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TRIBUNAL CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DE BOL{VAR
SISTEMA ESCRITURAL
SECRETARIA GENERAL
10 DE OCTUBRE DE 2013- ESTADO N2 129 PAGINAUNODE DOS
NATURALEZA DEMANDANTE DEMANDADO FECHA AUTO CUARERNO CLASE DE AUTC RADICADO
1. AR-DIRECTA ELOA BANCHEZ DE PABA Y OTROS NACION- FISCALIA GENERAL DELANACION ¥ OTRD 30-09-2013 CUADERNO N° 1 FiJA FECHA PARA AUDICENCIA D E CONCHIACION G02.2609-00173-00-AEMC l /;
2 A-R-DIRECTA ARNOLD ROBLES ESPINOSA Y OTROS NACION- MINDEFENSA-POLICIA NAICONAL 30.09-2013 CUADERNO K1 CONCEDE RECURSODE APELACION (04-2010-00533-00-AEMC /
3. A-CONTRACTUAL NIDIA JUARA GAINES BORG FAUNICIPIO DE TURBACO BOLIVAR 30-08-2013 CUADERNO N° 1 ORDENA OREDECER Y CUMPLIR §04-1506-10991-00-8EMC I/
4. A-R- DERECHO JULIA CECHLIA ORLANDOROQJAS CAJANAL 30-08-2013 CUADERNO H° ¢ ADMITERECURSODE APELACION 002-2009-00245-01-AEMC ;/
5. A-R- DERECHO ROSA CASTHLO MARTINEZ MUNICIPIO DE CORDORBA BOLIVAR 30-09-2013 CUADERNG N° 1 ADMITE RECURSQODE APELACION 004-2011-80050-01-AEMC 1Y
[ A-R- DERECHO UNIVERSIDAD D E CARTAGENA MARTHA MERCEDES FERNANDEZ GUERRERC 30-09.2013 CLUADERNO N1 ORDENA REQUERIMIENTO ALAFISCALIA (04-2003-00340-00-8EMC {
7. &-R-DIRECTA AMAURY DE LA ROSA JIMEREZ NACION-MINDEFENSA-POLICIA RACIONAL Y QTROS 30-08-2013 CUADERNO N° 1 ORDENA REGUERIR AL DEMANDANTE {104.2004-00798-00-AEMC ‘,/
8. A-R- DERECHO GRESSY FUENTES CASTRO E-S-E- HOSPITAL LOCAL SAN JUAN DE PUERTORICO 30-08-2013 CUADERNO N° 4 CORRE TRASLADOA LAS PARTES PARA ALEGAR 006-2010-00300-01-AEMC ‘j
3. AMULIDAD YIOS SEDAN BECHARA UNIVERSIDAD DE CARTAGENA 30-08-2613 CUADERNG N° 1 ORDENA PRACTICAR NOTIFICACIORES 004-2008-00445-00-AEMC 5/
0. | A-R-DERECHO ERIKA PORTO CARDONA MUNICIPIODE CORDOBA BOLIVAR 30-08.2013 CUADERNO N1 ADMITE RECURSODE APELACION §02-2003-00352-01-AEMC 5,
11 | A-R-DERECHO QSCAR BERTEL GUERRERO ESE JOSE PRUDENCIO PADILLA 30-09-2013 CUADERNO K° 1 ADMMTE RECURSODE APELACION 008-2008-00155-01-AEMC "é
12. | A-R-DERECHO RAFAEL EDUARDOPETRO VERBEL NACION-MINDEFENSAPOLICIA NACIONAL 30-08.2013 CUADERNO W° 1 ADMITE RECURSODE  APELACION 610-2008-00233-01-AENC i
13. | A-R-DIRECTA JORGE CRLANDO SHVA ZAPATA RACION-MINDEFENSA-HOSPITAL §AVAL DE CARTAGENA 30-09.2013 CUADERNG N° 1 ORDENA REQUERIMIENTO AL HOSPITAL §01.2010-00387-00-AEMC W
4. | AR-DIRECTA RAFAEL EDUARDO PETRO VERBEL Y OTROS NACION- FIBCALIA GENERAL 30-09-2013 CUADERNO N1 ADMITE REFORMA DE LA DEMANDA $04-2009-00454-00-AEMC v
15, | AR-DIRECTA HECTOR JULID MEZA MUNICIPIO DE TALAIGUA NUEVD BOLIVAR 30-09-2013 CUADERNO N° 1§ ADMTERECURSODE APELACION 000-2005-01683-81-AEMC ;f
18, | A-R-DERECHO TAYRDN SOLANO MARRUGO CASUR 30.08-2013 CUADERNO N° 1 CORRE TRASLADOA LAS PARTES PARA ALEGAR G01-2042:80420-01-AEMC Q/
17, | A-R-DIRECTA GREGORIO ORTEGA ALVAREZ ¥ OTROS HACION-MINISTERIC DE DEFENSA RACIONAL 30.08-2013 GUADERNO N°® 1 ORDENA OFICIAR 004-2011-00215-00-AEMC ‘l
18. | AR DERECHO UNIVERSIDAD DE CARTAGENA MARIA CASTRO DE GUINTERO 30-05-2013 CUADERNO N° 1 CORRE TRASLADO A LAS PARTES PARA ALEGAR §04-2004.00238-00-AEMC g’
18. | A-R-DERECHO LESLIE COGOLLO CRANFCRD CONCESION VIAL DE CARTAGENA Y DISTRITC DE CARTAGENA 30-08-2613 CUADERNO N° 1 CONCEDE RECURSODE APELACION 002-2540-00849-08-AEMC ‘(4‘
28, | A-R. DERECHO ZONA FRANCA SA U-A.E DIAN 30-08-2013 CUADERNO N° 1 ORDENA REQUERIMIENTO $02-2004-02417.01-AEMC ‘;
21 1 AR-DERECHO JUARA D EL CARMEN VIDES CONTRERAS INVIAS 30-09-2013 CUADERNG N1 CORRE TRASLADO ACLARACION DE DICTAMEN PERICIAL 004-2010-00013-00-AEMC {
22, | AR-DIRECTA ALVARO JIMEREZ BAENA NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION 30-09-2043 CUADERNO N° 1 CORRE TRASLADO A LASPARTERS PARA ALEGAR 004-2611.00208-00-AEMC .'l
28 | AR.DERECHO INGRID ANACHURY DE LEON Y OTRO NACION-MINPROTECCION SOCIAL Y CTROS 30-08-2013 CUADERNO N° 1 CORRE TRASLADO A LAS PARTES PARA ALEGAR H2.2010-00172-01-AEMC ‘[
4. | A.R-DERECHO UNIVERSIDAD DE CARTAGENA JULIA WATT BATISTA 30-08-2013 CUADERNO N° 1 ORDENA REQUERIR AL DEMANDANTE PAGAR HONORARIOS 042-2004-00244-00-REMC ¢/
25, 1 AR-DERECHO CAYETANG CONTRERAS ALDANA CAJA DERETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES 30-08-2013 CUADERNO N1 ADMITE RECURSODE APELACION 002-2009-00154-01-AEMC
28, | A-R-DERECHO UNIVERSIDAD DE CARTAGENA RUBEN RANGEL SUAREZ 30-09.2613 CUADERNO N° 1 PONE EN CONOCIMIENTO DEL DEMANDANTE OFICIO RECIBIDO 004-2004-00241-00-AEMC ¢
27, | AR-DIRECTA ANGELINA GOMEZ Y OTROS DISTRITO DE CARTAGENA DE IDNAIS 30-08.2013 CUADERRO N1 FiJ& FECHA PARA PRACTICA INSPECCION JUDICIAL {10-2008-00098-01-AEMC VI
2% | A-R-DERECHO PABLO SOTO LLORENTE INCORA EN LIGUIDACICH 30-08.2013 CUADERND N 1 RATIFICA COMPETENCIA DEE STA CORPORACION §04-2004-00742-00-AEMC "
28, | A-R-DERECHO AGRICOLA DE SEGURCS NACION-MINHACIENDA Y CREDITO PUBLICO- U-AE DiAN 30-09-2013 CUADERNO N° 1 ADMITE RECURSODE APELACION GO3~2003-02189—01-AEMC(1139)')
3. | AR-DIRECTA GUSTAVO ADOLFO BELTRAN BOTTET NACION. FISCALIA GENERAL Y QTROS 30-09-2613 CUADERNO N° 1 ORDENA REQUERIR

001-2004-01143-00-AEMC )

LOS ANTERIORES PROCESOS SE FIJAN EN ESTADO DE LA FECHA HOY DIEZ

{10)DE OCTUBRE DEL ARO DOS MIL TRECE(2013)08:00 A.M PAGINA UNO DE DOS
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NATURALEZA DEMANDANTE DEMANDADO FECHA AUTO CUADERNC CLASEDE AUTO RADICADO
32 A-R- DERECHO AVON COLOMBIA U-A-E  DIAN 30-03-2013 CUADERND N°1 KO ACCEDE A LA SOLICITUD DE FLIAR NUEVAFECHA 402-2008-00370-00-AEMC ¢/
33 A-R- BERECHO PROVEEDOR Y SERCARGA S-A U-AE DIAN 26-98-2013 CUADERNO N°1 ADMITE RECURSODE APELACION 008-1999-01359-02-AEMC &/
34 A-RDIRECTA JMANUEL SANABRIA MARTINEZ Y QTRDS NACION- ECOPETROL 20-08-2013 CUADERKO N°1 ADMITE R ECURSO D E APELACION 002-2008-00167-01-AEMC &/
35 A-R-DIRECTA RAMON ALFONSO TORRES SERRA Y OTROS NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION 36-09-2013 CUADERNO N°1 CONCEDE RECURSO DE APELACION 004-2008-00562-00-AEMC  /
36 A-R-BIRECTA ALPLA COLOMBIA LTDA MUNICIPIO DE TURBACO BOLIVAR 24-59-2613 CUADERNG N° i FiJA FECHA PARA PRACTICAR INSPECCION JUDICIAL 004-2006-00412.01-AEMC
37 AR DERECHO {MPORTADORA GRAN ANDINA S-A U-AE DIAN 30-09-2013 CUADERNG H°1 ADRITE RECURSD DE APELACION 003-2008-60127-01-AEMC ,/
33 ACONTRACTUAL BOSKALIS WESTMINSTER DREDGIND DEPARTAMENTO DE BOLIVAR 33-09-2013 CUADERNO R°1 CORRE TRASLADO DICTAMEN PERICIAL 004-2003-00301-00-AEMC /
38 AR DIRECTA JOSE GERMAN LEGUIZAMO VACA NACION- RAMA JUDICIAL Y OTRO 36-89-2013 CUADERNO N°1 CONCEDE RECURSO DE APELACION 004-2004-01430-00-AE4HC ¢
AG A-HULIDAD MARGARITA SALAS SANCHEZ Y OTROS DEPARTAMENTQ D E BOLIVAR 30-09-2013 CUADERKQ N° 1 ORDENA OBEDECER Y CUMPLIR $05-2009-00352-00-AEMC  /
41 A-R-DIRECTA KAREN JULIET MISAS ORTEGA NACION-MINDEFENSA-POLICIA NACIONAL 30-09-2013 CUADERHO N°1 ADMITE R ECUERSO DE APELACION §02-2011-00030-01-AEMC v
42 A-R-DIRECTA MARIA DEL SOCORRO VISEAL Y OTROS DISTRITQ DE CARTAGENA DE iNDIAS 27-69-2013 CUADERNQ N° 1 CORRE TRASLADO A LAS PARTES PARA ALEGAR $04-2012-00196-00-AERC /
43 AR BIRECTA ARTURC PAREJA NUREZ Y OTROS NACION-MINISTERIO DEL INTERIOR Y DE JUSTICIA 30-08-2013 CUADERNO N°1 CORRE TRASLADC A LAS PARTES PARA ALEGAR $92-2003-01474-00-AEMC '/
44 A-R-DIRECTA MAIRA ALEJANDRA PEREIRA MEDINA YQTROS NACION-MINDEFENSA-POLICIA NACIONAL 36-08-2013 CUADERNO N°1 ADMITE RECURSO DE APELACION 005-2007-08112-01-AERC [
45 AR BIRECTA NATALIO VASQUEZ MUROZ NACION-MINISTERIC DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL 08-10-2013 CUADERNG N°1 ADMITE RECURSO D E APELACION 667-2011-00108-01-JEFG ,
46 A-R-DERECHC SARYS SALOM SALCEDQ NACION-MINPROTECCION SOCIAL 30-08-2013 CUADERNO R° t ADMITE RECURSODE APELACION 013-2010-00050-01-AEMC )
47 A-R-BIRECTA JOSE BENJAMIN TORRES RODRIGUEZ Y OTROS HACION-MINISTERIO DE DEFERSA-{AR!»;?BA HACIONAL 07-10-2013 CUADERNO N°1 ORDENA EXPEDIR COPIAS A COSTA DEL INTERESADO 002-2007-00125-01-MLA /

LOS ANTERIORES PROCESOS SE FIJAN EN ESTADO DE LA FECHA HOY DIEZ (7)DE OocCTu

10s

B() DEL ANO DOS MIL TRECE(2013)08:00 A.M PAGINA DOS DE DOS




REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
DESPACHO No. 001 DESCONGESTION

Cartagena de Indias D. T. y C, treinta (30) de septiembre de dos mil trece (2013)

Magistrado ponente : DR. ARTURC MATSON CARBALLO

Clase de accion : REPARACION DIRECTA

Referencia : 13-001-23-31-002-2009-00173-00

Demandante . ELSA SANCHEZ DE PABA Y OTROS

Demandado : NACION- FISCALIA GENERAL DE LA NACION-OTRO
ANTECEDENTES

El expediente ingresa al Despacho para que se resuelva sobre el recurso de apelacion
interpuesto por ambas partes, en ese sentido y tal como lo estipula el procedimiento
se decidira primero la realizacion de la audiencia de que trata el articulo 70 de la ley
1395 de 2010.

Se observa que la sentencia resulta ser condenatoria al respecto el articulo 70 de la
ley 1395 de 2010 estipula:

“ARTICULO 70. Adicibnese un cuarto inciso al articulo 43 de la Ley 640 de

2001, cuyo texto sera el siguiente.

En materia de o contencioso administrativo, cuando el fallo de primera
instancia sea de caracter condenatoric y contra el mismo se interponga el

recurso de apelacion, el juez o magistrado debera citar a audiencia de




conciliacion, que debera celebrarse antes de resolver sobre la concesion dej

recurso. La asistencia a esta audiencia seré obligatoria.

PARAGRAFO. Si el apelante no asiste a la audiencia, se declarara desierfo el

recurso.”

En aplicacion de lo dispuesto en el articulo 70 de la ley 1395 del 12 de julio de 2010,
este Despacho procede a fijar fecha y hora para la audiencia de conciliacion previa a

la concesion del recurso de apelacion presentado por ambas partes.

En consecuencia
RESUELVE:

PRIMERO: FIJAR el dia jueves catorce (14) de noviembre de dos mil trece (2013), a
las (9:00 am), para la celebracion de la audiencia de conciliacion mencionada en el

parrafo anterior.

SEGUNDO: Reconocer a la Dra. MARCELA ARIZA DAZA identificada con cedula de
ciudadania N° 52.862.384 de Bogota y T.P N° 144.910 del C.J de la J., como
apoderada judicial de la Fiscalia General de la Nacidn conforme al memorial poder

visible a folio 248 y 253 del expediente y para los fines alli contenidos.

TERCERO: Librense las comunicaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SU {Descongestion)




REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR

DESPACHO No. 001 DESCONGESTION

Cartagena de Indias D. T. y C., Treinta (30) de Septiembre de dos mil trece (2013)

Magistrado ponente : Dr. ARTURO MATSON CARBALLO

Clase de accion : Reparacion Directa

Referencia : 13-001-23-31-004-2010-00533-00

Demandante : ARNOLD ROBLES ESPINOSA Y OTROS

Demandado : NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL

El articulo 67 de la ley 1395 de 2010, modificé el articulo 212 del C.C.A. el cual quedo

de la siguiente manera:

‘Articulo 212. Apelacién de sentencias. El recurso de apelacion contra la sentencia de
primera instancia se interpondra y sustentara ante el a quo. Una vez sustentado el recurso,
Se enviara al superior para su admision. Si el recurso no es sustentado oportunamente, se
declarara desierto por el inferior.

El término para interponer y sustentar la apelacion sera de 10 dias, contados a partir de la
nofificacion de la sentencia. {...)"

En el presente caso, la parte demandada a través de escrito visible a folio 524-529,
interpone recurso de apelacion contra la sentencia de fecha 22 de Marzo de 2013,

mediante el cual se accede a las pretensiones de la demanda.

A folio 598 del expediente obra la correspondiente constancia de haberse llevado a
cabo la audiencia de que trata el articulo 70 de la ley 1395 de 2010 que sefiala como
requisito de procedibilidad la conciliacién previa a la concesion del recurso de
apelacion, la cual tiene como resultas el no animo conciliatorio por parte de la entidad
condenada, por lo que tanto el demandante como el agente del Ministerio Publico
solicitan el envio del proceso de la referencia al Consejo de Estado a fin de que se

surta el tramite del recurso.

Gotlf )




REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
DESPACHO No. 001 DESCONGESTION

Habiendo dicho lo anterior, el suscrito magistrado No. 01 en descongestion del

Tribunal Administrativo de Bolivar,
RESUELVE

PRIMERO. CONCEDER en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandada contra la providencia de fecha 22 de Marzo de 2013, proferida
por esta Corporacién dentro del proceso de la referencia que concedid las
pretensiones de la demanda interpuesta por ARNOLD ROBLES ESPINOSA.

SEGUNDO. ENVIESE al H. Consejo de Estado a costas de |a parte apelante, copia

del memorial y anexos.

TERCERO. ADVERTIR a la parte demandante, que en caso de existir un saldo
negativo por concepto de gastos procesales, |0 cuales deba cubrir, estos deberan ser
aportados a la mayor brevedad posible, a fin de que se pueda surtir ante el superior el
mencionado recurso de apelacion, sin necesidad de hacer una nueva providencia

ordenando su envio.

La parte recurrente dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion del
presente auto debera cubrir lo necesario para los gastos procesales, en caso contrario

se entendera que desiste del recurso y éste se declarara desierto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Ay

CARBALL
0. 001 en Descongestion

agistrado Sustanciad

D.D.001




REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
-DESPACHO No. 001 EN DESCONGESTION-

Cartagena de Indias D. T. y C., treinta (30) de Septiembre de dos mil trece (2013).

MAGISTRADO: ARTURO MATSON CARBALLO.
ACCION: CONTRACTUAL.

REFERENCIA: 004-1996-10991-00

DEMANDANTE: NIDIA JUANA GAINES BORG
DEMANDADO: MUNICIPIO DE TURBACO - BOLIVAR

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Consejo de Estado en providencia de
fecha trece (13) de Junio de dos mil trece (2013), mediante la cual se modifica la
sentencia proferida el 16 de Enero de 2003, por esta Corporacion, que resolvié negar

las pretensiones de la demanda.

OBEDEZCASE Y CUMPLASE

T A
/{%@){:’ARBALLO (M

Magistrado 00}Ge Descongestion
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
-DESPACHO No. 001 EN DESCONGESTION-

Cartagena de Indlas, Treinta (30) de septiembre de dos mil trece (2013)

REFERENCIA: EXPEDIENTE No. 002-2009-00215-01
CLASE DE PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JULIA CECILIA ORLANDO ROJAS.
DEMANDADO: CAJANAL.

CUESTION PREVIA

Para dar cumplimiento a lo ordenado por el H. Consejo Superior de la Judicatura a
través de los Acuerdos PSAA 83427 de Julio 29 de 2011, PSAA12-9201 del 1° de
febrero de 2012 Y PSAA12-9438 del 22° de mayo de 2012, se ha remitido el proceso
de la referencia a este despacho de descongestion, por consiguiente se aprehendera

el conocimiento del proceso y se le dara el impulso respectivo.

CONSIDERACIONES

Ingresa al Despacho con el fin de que se decida sobre la admision del recurso de
apelacion interpuesto por la parte demandante contra la sentencia de fecha dieciséis
16 de marzo de 2012, Proferida por el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de

Cartagena, mediante la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

El Articulo 212 de la Ley 1395 de 2010 estipula las directrices de la admision de los

recursos contra sentencias de primera instancia:

“Articulo 212. Apelacion de sentencias. El recurso de apelacion contra la

sentencia de primera instancia se interpondra y sustentara ante él a quo. Una

28

21;



vez sustentado el recurso, se enviara al superior para su admision. Si el
recurso no es sustentado oportunamente, se declarara desierto por el inferior.
El término para interponer y sustentar la apelacion sera de 10 dias, contados a

partir de la notificacion de la sentencia.

Recibido el expediente por el superior y efectuado el reparto, el recurso, si
retine los requisitos legales, sera admitido mediante auto que se notificara

personalmente al Ministerio Publico y por estado a las ofras partes.

Se observa que el recurso fue presentado y sustentado en tiempo, obra dentro del

expediente el auto expedido por el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de

Cartagena mediante el cual se nego6 el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado del demandante, observando que cumple el recurso con lo dispuesto en el
articulo precedente se le dara tramite al mismo.

En consecuencia se RESUELVE

PRIMERO: APREHENDER el conocimiento del presente asunto.

SEGUNDO: Admitir el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte

demandante contra la sentencia de primera instancia proferida por el Juzgado
Segundo Administrativo del Circuito de Cartagena del dia dieciséis 16 de marzo de

2012, por la cual se negaron las pretensiones de la demanda.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente al Ministerio Publico,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RO MATSON CARBALLO

Descongestion




REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
-DESPACHO No. 001 EN DESCONGESTION-

Cartagena de Indias, treinta (30) ae Septiembre de dos mil trece (2013)

MAGISTRADO: ARTURO 1 4TSON CARBALLO
ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
REFERENCIA: 004-2011-00050-01

DEMANDANTE: ROSA CASTILLO MARTINEZ
DEMANDADO: MUNICIPIO DE CORDOBA BOLIVAR

Para dar cumplimiento a lo ordenado per el H. Consejo Superior de la Judicatura a
través de los Acuerdos PSAA 83427 de Juiio 29 de 2011, PSAA12-9201 del 1° de
febrero de 2012 Y PSAA12-9438 de! 22° d» mayo de 2012, se ha remitido el proceso
de la referencia a este despacho de descongesiion, por consiguiente se aprehendera

el conocimiento del proceso y se le dara el ‘impulso respective.

Ingresa al Despacho con el fin de que se decida sobre la admision del recurso de
apelacion interpuesto por la parte demandada, contra la sentencia de fecha 28 de
Mayo de 2013, proferida por el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de

Cartagena, mediante la cual se condena a la demanda.

El Articulo 212 de la Ley 1395 de 2010 estipula las directrices de la admisién de los

recursos contra sentencias de primera insiancia:

“Articulo 212. Apelacion de sentzncias. El recurso de apelacion contra la
sentencia de primera instancia se inierponadra y sustentara ante él a quo. Una
vez sustentado el recurso, se enviara al superior para su admision. Si el
recurso no es sustentado oportunamente, se declararé desierto por el inferior.

El término para interponer y sustentar la apelacion sera de 10 dias, contados a
partir de la notificacion de la senter.<ia.



Recibido el expediente por el superior y efectuado el reparto, el recurso, si
retne los requisitos legales, sera admitido mediante auto que se notificara
personalmente al Ministerio Publico y por estado a las otras partes.

Por haber presentado y sustentado dentro del término esta corporacion resolvera
admitir el recurso de alzada.

En consecuencia.

RESUELVE

PRIMERO: APREHENDER el conocimiento del presente asunto.

SEGUNDO: ADMITIR el recurso de apelacién interpuesto por la parte demandada,
contra la sentencia de fecha 28 de Mayo de 2013, proferida por el Juzgado Cuarto

Administrativo del Circuito de Cartagena, mediante la cual se condena a la demanda.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente al Ministerio Publico,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrado en Déscongestién No. 01

CVR




REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
-DESPACHO No. 001 EN DESCONGESTION-

Cartagena de Indias, treinta (30) o:- Cepliembre de dos mil trece (2013)

MAGISTRADO: ARTURO 5+ SON CARBALLO

ACCION: NULIDAD Y KESTABLECIMIENTO
REFERENCIA: 004-2003-00340-00

DEMANDANTE: UNIVERSIDAD DE CARTAGENA

DEMANDADO: MARTHA MERCEDES FERNANDEZ GUERRERO.

Revisado el expediente se observa que ¢ auto de fecha 29 Febrero de 2012, se

ordeno requerir a la Fiscalia Seccional '« . : e3ta ciudad, con ¢l fin de que remitiera a
este Despacho y con destinc a este proceco, copia autentica de lo actuado en la
investigacion  No. 99.001 y en zspecal ia recocion No 13z de Noviembre 22 de
2006, por medio de la cual se deciara la preclusion de la investigacion a favor de la

sefiora Martha Fernandez Guetrero.

A la fecha dicha Fiscalia requerida no hia e viadc a asta Corporacion lo solicitado.

CONSIDERACIONES

El articulo 39 del Cadigo de Procedimie Lo Civil, establece:

ARTICULO 39. PODERES DISCIPLiN~ 10N DEL JUEZ. <Articulo derogado por
el literal c) del articulo 624 de a Ley 1564 da 2012. Rige a partir del 1o. de enero
de 2014, en los términos de! numeral 6) ¢'a! articulo 627> <Articulo modificado
por el articulo 1, numera 1/ sl Dazicio °232 de 1865, Fi nuevo fexto es el
siguiente:> El juez tendra los siguientes poderss disciplinanos:

1. Sancionar con multas de dos & no calarios minimes mensuales a sus
empleados, a los deméas empleado: nHiicos y a los parficulares que sin justa




REPUBLICA DE CCGLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
-DESPACHO No. 001 EN DESCONGESTION-

Cartagena de Indias, treinta (30) . Leptiembre de dos mil trece (2013)

MAGISTRADO: ARTURC i {SON CARBALLO
ACCION: REPARACION [HRECTA

REFERENCIA: 004-2004-0079€.00

DEMANDANTE: ANMAURY DS LA ROSA JIMENET
DEMANDADO: MINIDEFENSA-POLICIA NACIONAL Y OTROS.

Revisado el expediente se observa que ~ci it de fecha 27 de de Octubre de 20111,

se resolvio sefialar la suma de Dos (Z) Sw'. wiv, por conceptce de honorarios del perito.

A la fecha este pago no ha sido acrediiade.

Por otra parte aun que se ha recibido res ~1stas por parte do la Alcaldia del Carmen
(Oficio No. 429 D004)?, observa este Jesricho que esta no hace referencia a la

totalidad de lo requerido por auto que zbre 1 oruzhas el proceso de la referencia.

CONSIDERACIONES

El articulo 39 del Codigo de Procedim o~ Civil, esiablece:

ARTICULO 39. PODERES DISCIPLINARIOS DEL JUEZ. <Articulo derogado por
el literal c) del articulo 626 ds /2 Lo, 1584 di- 2012, Rige i partir del 1o. de enero
de 2014, en los términos del umera; &) usi articulo 647> <Articulo modificado
por el articulo 1, numeral 14 del Decreto 2282 de 1989. El nuevo texto es el
siguiente:> El juez tendra los siquienies sxdsres disciplinarios.

! Folios 142 a 143.
% Folio151.




1. Sancicriar con nufias de dos a cinco saanios minimos mensuaies a sus
emplearics, a oc demés empleados pablicos v a los particulares que sin justa
causa incumplan las érdenes que les imoarta en ejercicio de sus funciones o
demoren su elecucion.

De manera que lo que se dispondré es requerii a la demandante, con el fin de que
acredite el Lagd de tos nonoraros hiadcs por concepio de peritazges so pena de

tenerse por desistida 1a prueba.

Concomitanic se digpordra requet oo Giima 2 la Secretaria de Planeacion Municipal
del Carmen de Bolivar, para que remita con desiino a este proceso lo solicitado en

auto que aobre a prusbas?, especilicanente los literales a. y b. del numeral cuatro del

acapite de c¢ficios.

En consecuencia.
HESUELVE:

PRIMERO: Requerir 2l demandarte con & fin e que en el termino improrrogable de
diez (10) dias, contados a partir de la notificacion del presente auto, acredite el pagé
de los honwiarios periciales ordenades en auwo de fecha 27 de octubre de 2011. So

pena de tener por desistida la prueba.

~

SEGUNDO: Requerir por Gltima vez a la Secretaria de Planeacion Municipal del
Carmen de Bdlivar, para que en el término improrrogable de diez (10), dias remita con
destino a este proceso 1o solicitado en avte que abre a pruebas4, especificamente los

literales a. y b. del numeral cuatrc dei scapite de oficics.

Prevéngaseie que ¢l desacato o e! incumplimiento injustificado a las 6rdenes

judiciales, sera sancionado con multa de entre dos (02) a cinco (05) salarios

* Folios 84 a 86.
* Folios 84 a 6.




cido en & articulo 39

minimos mensuales legales vigentes ¢ nime = o est
del C. de P.C.

TERCERG: Surtido el tramite v vencico e rimno antes dicho, devuélvase al

Despacho para seguir con el frémite de’ cooeng

NOTiFiLLs

-

-




REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR

Despacho de Descongestion 001

Cartagena de Indias D. T. y C., Treinta /3G) de Septiembre de dos mil trece (2013)

Magistrado . Arturo Matson Carballo
® Accion : Nulidad y Restablecimiento
Referencia : No.13-001-33-31-006-2010-00300-01
Demandante : Gressy Fuentes Castros
Demandado : E.S.E. Hospital Local San Juan de Puerto Rico

De conformidad con lo establecido en el inciso 5° del articulo 212 del Codigo
Contencioso Administrativo, corrase trasiado a las partes por el termino comun de diez
(10) dias para que aleguen de conclusién. Vencido este término dese traslado del
® expediente al Agente del Ministerio Publico por diez (10) dias para que si a bien lo

tiene, emita su concepto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

: rturo Matson
Magistrado de Bescongestion

ABC.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
DESPACHO No. 001 DESCONGESTION

Cartagena de Indias D. T. y C,, treinta (30) de septiembre de dos mil trece (2013)

MAGISTRADO PONENTE : DR. ARTURO MATSON CARBALLO

CLASE DE ACCION : NULIDAD

REFERENCIA : 13-001-23-31-004-2009-00449-00

DEMANDANTE : YIDIAS SEDAN BECHARA

DEMANDADO : UNIVERSIDAD DE CARTAGENA
CUESTION PREVIA

Para dar cumplimiento a lo ordenado por el H. Consejo Superior de la Judicatura a través de
los Acuerdos PSAA 83427 de Julio 29 de 2011, PSAA12-9201 del 1° de febrero de 2012 Y
PSAA12-9438 del 22° de mayo de 2012, se /:a remitido el proceso de la referencia a este
despacho de descongestion, por consiguiente se anrehenderéa el conocimiento del proceso y

se le dara el impulso respectivo.

ANTECEDENTES

Mediante apoderado judicial el sefior YIDIC& SEDAN BECHARA presenta demandada de
nulidad simple en contra de la UN'VERSIDAD DE CARTAGENA, demanda que fue
presentada el 30 de julio de 2009.

Mediante auto de fecha 15 de octubre de 2009, esta Corporacion admite la demanda de Ia

referencia.

A traves de auto de fecha 30 de septiemhre de 2010, se requirié a la parte demandante la
consignacion de los gastos procesales. Postariorirents y mediante providencia de fecha 28

de abril de 2011, se requiri6 nuevamente el pago de los gastos procesales.

Finalmente mediante providencia de fecha 28 de noviembre de 2011, se requiri
nuevamente el pago de los gastos procesales, evidenciandose que hasta la fecha aln no se

ha consignado lo ordenado en autos precedentes.




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
NYR N° 004-2009-00449-00

Dte:Yidios Sedan Bechara

Ddo: Universidad de Cartagena

CONSIDERACIONES

De cara a las circunstancias expuesta en los antecedentes de la demanda, es pertinente
estudiar lo relativo a la no consignacion de los gastos procesales en las acciones de nulidad

simple.

La Ley 1395 de 2010 introdujo medidas en materia de descongestion judicial, entre otras,
para la jurisdiccion de lo contencioso administrativo. El articulo 657 de dicha ley modifico el
numeral 4° del articulo 207 del Decreto 01 de 1984 y cred la figura del desistimiento tacito de
la demanda, con el fin de descongestionar los despachos judiciales y de garantizar los

principios de eficacia y prontitud de la administracion de justicia.

Sobre el desistimiento tacito de la demanda en las acciones de nulidad simple el Consejo de
Estado mediante providencia de fecha 25 de julio de 2013, radicacion 000-2011-00124-01

(20031) MP: Hugo Fernando Bastidas Barcenas preciso lo siguiente:

‘Esa norma dispuso que Se entenderd que el demandante ha desistido de la
demanda, cuando, después de haber trascurrido un mes desde el vencimiento del
plazo otorgado por el juez, el actor no acredita el pago de los gastos procesales. Sin
embargo, debe tenerse en cuenta que ese desistimiento sélo puede decretarse en las
acciones en las que existe un conflicto juridico entre el particular y el Estado.
Empero, el juez no puede decretar el desistimiento tacito de la demanda en la accion
de simple nulidad, por cuanto se trata de una accién publica que tiene como
proposito la defensa de la legalidad, del orden juridico en abstracto. No se discuten

intereses privados.

! “Articulo 65. El numeral 4 del articulo 207 del Cédigo Contencioso Administrativo quedara asi:

4. Que el demandante deposite, en el término que al efecto se le sefiale, la suma que
prudencialmente se considere necesaria para pagar los gastos ordinarios del proceso, cuando
hubiere lugar a ellos. El remanente, si existiere, se devolvera al interesado, cuando el proceso
finalice.

Si dentro del mes siguiente al vencimiento del plazo previsto en el inciso anterior no se acredita el
pago de los gastos procesales, se entendera que el demandante ha desistido de la demanda y se
procedera en forma inmediata al archivo del expediente.”




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
NYR N° 004-2009-00449-00

Dte:Yidios Sedan Bechara

Ddo: Universidad de Cartagena

Es decir, el juez puede decretar el desistimiento tacito de la demanda en las acciones
en las que existen conflictos juridicos entre los particulares y el Estado porque no
esta comprometido, no afecta, el interés general. En cambio, el juez no puede
decretar ese desistimiento en los procesos de simple nulidad porque en esas
demandas se busca el restablecimiento de la legalidad, que es un interés comun. En
esos eventos, el juez tiene el deber de impulsar el proceso, de conducirlo
auténomamente, sin necesidad de la intervencion de las partes, pues, se insiste, en

este tipo de acciones, el interés general supera el interés del demandante.”

De presente esas consideraciones el Consejo de Estado ha manifestado que siendo las
acciones de nulidad unas acciones de caracter publico, en las mismas no seria procedente la

declaratoria de la figura del desistimiento tacito.
Del caso concreto

En el sub lite, el tribunal, mediante auto de fecha 15 de octubre de 2009, fij6 los gastos
ordinarios del proceso a cargo de la parte actora y para que acreditara el pago le concedi6

un término de cinco dias, contados a partir de la notificacion de esa providencia.

Segun se advierte del expediente, ese auto se notificd por estado el 3 de noviembre de 2009.
Luego, el término de cinco dias empezé a correr el 4 de noviembre de 2009 y vencio el 10 de
noviembre del mismo afio?. Sin embargo, el demandante no acredito el pago de los gastos
procesales. De hecho, transcurrid el mes siguiente al vencimiento del plazo perentorio
otorgado en el auto admisorio, sin que la parte actora aportara el comprobante de

consignacion de los gastos procesales.

Aun asi esta Corporacion requirié por lo menos en dos ocasiones adicionales el pago de los
gastos procesales fijados sin que a la fecha se acredite su pago, se precisa ademas que el
demandante mediante memorial de fecha 5 de agosto de 2011, manifesto su intenciéon de
desistir de la demanda, intencion que fue negada mediante el tltimo auto proferido pro esta

Corporacion.

*Los dias 7 y 8 de dicho afio fueron dias no laborales.




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
NYR N° 004-2009-00449-00

Dte:Yidios Sedan Bechara

Ddo: Universidad de Cartagena

En concordancia con lo anterior esa omision, en principio, configuraria los presupuestos
previstos en el numeral cuarto del articulo 207 del Decreto 01 de 1984 v facultaria al juez

para declarar el desistimiento tacito de la dema:.a.

No obstante y tal como lo precis6 el Consejo de Estado, pro las caracteristicas
especialisimas de esta clase de acciones es menester que se el Juez impulse su tramite,
puesto que reviste un estudio de legalidad so:re las actuaciones de la administracion sin

incluir un interés particular, o interés directo, siendo catalogada como una accién publica.

Dicho la anterior se ordenara efectuar ias nctificaciones pertinentes con el fin de seguir

adelante con el proceso.

En consecuencia.
RESUELVE
PRIMERO: APREHENDER el conocimiento del presente asunto.

SEGUNDO: ORDENAR a la Secretaria de este Tribunal efectuar las notificaciones que
vienen ordenadas en el auto de fecha 15 de octubre de 2009, asi como la respectiva fijacion
en lista.

TERCERO: Una vez surtido el anterior tramite, vuelva el expediente al Despacho para
continuar con su tramite

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

SU (descongestion)




REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
-DESPACHO No. 001 EN DESCONGESTION-

Cartagena de Indias, treinta (30) de Septiembre de dos mil trece (2013)

MAGISTRADO: ARTURO i4ATSON CARBALLO
ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
REFERENCIA: 002-2003-00352-01
DEMANDANTE: ERIKA PORTO CARDONA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE CORDOBA.

Para dar cumplimiento a lo ordenado por el H. Consejo Superior de la Judicatura a
través de los Acuerdos PSAA 83427 de Julio 29 de 2011, PSAA12-9201 del 1° de
febrero de 2012 Y PSAA12-9438 del 22° de mayo de 2012, se ha remitido el proceso

de la referencia a este despacho de descongestion, por consiguiente se aprehendera

el conocimiento del proceso y se le dara el impulso respectivo.

Ingresa al Despacho con el fin de que se decida sobre la admision del recurso de
apelacion interpuesto por la parte demandante’ contra la sentencia de fecha diecisiete
(17) de Mayo de 2013, proferida por el Juzgado Primero Administrativo de
Descongestion del Circuito de Cartagena, mediante la cual se niegan las

pretensiones de la demandada.

El Articulo 212 de la Ley 1395 de 2010 estipula las directrices de la admision de los

recursos contra sentencias de primera instancia:

“Articulo 212. Apelacion de sentencias. El recurso de apelacion contra la
sentencia de primera instancia se interpondra y sustentara ante él a quo. Una

! Folio 119.



vez sustentado el recurso, se enviara al superior para su admision. Si el
recurso no es sustentado oportunamente, se declarara desierto por el inferior.

El'término para interponer y sustentar la apelacion sera de 10 dias, contados a
partir de la notificacion de la sentencia.

Recibido el expediente por el superior y efectuado el reparto, el recurso, si
retne los requisitos legales, sera admitido mediante auto que se notificara
personalmente al Ministerio Publico y por estado a las otras partes.

Por haber presentado y sustentado dentro del término esta corporacién resolvera
admitir el recurso de alzada.

En consecuencia.

RESUELVE §

PRIMERO: APREHENDER el conocimiento del presente asunto.

SEGUNDO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la apoderado del
demandante, contra la sentencia de fecha 17 de Mayo de 2013, Proferida por el
Juzgado Primero Administrativo de Descongestion del Circuito de Cartagena,
mediante la cual se niegan las pretensiones de la demanda.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente al Ministerio Pablico,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrado e# Descongestion No. 01

CVR



REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
-DESPACHO No. 001 EN DESCONGESTION-

Cartagena de Indias, treinta (30) ae Septiembre de dos mil trece (2013)

MAGISTRADO: ARTURO MATSON CARBALLO
ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
REFERENCIA: 008-2007-00155-01

DEMANDANTE: OSCAR BERTEL GUERRERO
DEMANDADO: ESE JOSE PRUEDENCIO PADILLA

Para dar cumplimiento a lo ordenado por ¢ H. Consejo Superior de la Judicatura a
través de los Acuerdos PSAA 83427 de Julio 29 de 2011, PSAA12-9201 del 1° de
febrero de 2012 Y PSAA12-9438 del 22° de mayo de 2012, se ha remitido el proceso
de la referencia a este despacho ds descongestion, por consiguiente se aprehendera

el conocimiento del proceso y se le dara el impulso respectivo.

Ingresa al Despacho con el fin de que se decida sobre la admision del recurso de
apelacion interpuesto por la parte demandante! contra la sentencia de fecha nueve 09
de Julio de 2013, proferida por el Juzgado Sexio Administrativo del Circuito de
Cartagena, mediante la cual se declaro oficiosamente la caducidad de la accién y se

inhibi6 de fallar.

El Articulo 212 de la Ley 1395 de 2010 estipula las directrices de la admisién de los

recursos contra sentencias de primera instancia:

“Articulo 212. Apelacion de sentencias. El recurso de apelacion contra la
sentencia de primera instancia se interpondré y sustentara ante él a quo. Una

! Folio 450 Y 451.




vez suslentado el recurso, se enviard al superior para su admision. Si el
recurso no es sustentado oportunamente, se declararé desierto por el inferior.

El término para interponer y sustentar la apelacion sera de 10 dias, contados a
partir de la notificacion de {a sentencia.

Recibido el expediente por el superior y efectuado el reparto, el recurso, si
reane los requisitos legales, sera admitido mediante auto que se notificara
personalments al Ministerio Publico y por esfado a las ofras partes.

Por haber presentedn y sustentado dentro del término esta corporacién resolvera
admitir el recurso de alzada.

En consecuencia.

RESUELVE

PRIMERO: APREHENDER el conocimiento del presente asunto.
SEGUNDO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la apoderado del

demandante, contra la sentencia de fecha nueve 09 de Julio de 2013, proferida por el
Juzgado Sexto Administrativo del Circuitc de Cartagena, mediante la cual se declaro

oficiosamente la caducidad de la accion y se inhibid de fallar.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente al Ministerio Publico,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ARTURO MATSON CARBALLO
Magistragd en Descongestion No. 01

CVR

'



REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR

DESPACHO No. 001 DESCONGESTION

Cartagena de Indias D. T. y C., treinta (30) de septiembre de dos mil trece (2013)

MAGISTRADO PONENTE : DR. ARTURO MATSON CARBALLO

CLASE DE ACCION : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

REFERENCIA : 13-001-23-31-010-2008-002333-01

DEMANDANTE : RAFAEL EDUARDO PETRO VERBEL

DEMANDADO : NACION ~ MINDEFENSA- POLICIA NACIONAL
CUESTION PREVIA

Para dar cumplimiento a lo ordenado por el H. Consejo Superior de la Judicatura a través de
los Acuerdos PSAA 83427 de Julio 29 de 2011, PSAA12-9201 del 1° de febrero de 2012 Y
PSAA12-9438 del 22° de mayo de 2012, se ha remitido el proceso de la referencia a este
despacho de descongestion, por consiguiente se aprehendera el conocimiento del proceso y
se le dara el impulso respectivo.

ANTECEDENTES

El 15 de agosto de 2013, el expediente ingresa al Despacho con el fin de que se decida
sobre la admisidn del recurso de apelacion! interpuesto por la parte demandante contra la
sentencia de fecha quince (15) de marzo de 2013 Proferida por el Juzgado Deécimo
Administrativo del Circuito de Cartagena, mediante la cual se niegan las pretensiones de la
demanda.

El Articulo 212 de la Ley 1395 de 2010 estipula las directrices de la admisién de los recursos
contra sentencias de primera instancia:

“Articulo 212. Apelacion de sentencias. El recurso de apelacion contra la sentencia
de primera instancia se interpondra y sustentaré ante el a quo. Una vez sustentado el
recurso, se enviara al superior para su admision. Si el recurso no es sustentado
oportunamente, se declarara desierto por el inferior.

El término para interponer y sustentar la apelacion sera de 10 dias, contados a partir
de la notificacion de la sentencia.

Recibido el expediente por el superior y efectuado el reparto, el recurso, si retine los
requisitos legales, sera admitido mediante auto que se notificaré personalmente al
Ministerio Publico y por estado a las ofras partes.”

'FL219-226



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
NYR N° 004-2008-00232-01

Dte: Rafael Eduardo Petro Verbel

Ddo: Nacion- MinDefensa-Policia

Por haber sido presentado en tiempo, estar debidamente sustentado y cumplir con los
requisitos legales, se admitira el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante
contra la sentencia de fecha quince (15) de marzo de 2013 Proferida por el Juzgado Décimo
Administrativo del Circuito de Cartagena, mediante la cual se niegan las pretensiones de la
demanda.

En consecuencia.
RESUELVE
PRIMERO: APREHENDER el conocimiento del presente asunto.

SEGUNDO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante contra la
sentencia de fecha quince (15) de marzo de 2013 Proferida por el Juzgado Décimo
Administrativo del Circuito de Cartagena, mediante la cual se niegan las pretensiones de la
demanda.

TERCERO: N_OTIFiCAR personalmente al Ministerio Piblico,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

&"/

,,« E 7 7 Wa
WRO MATSONCARBALLO

- Mggfstrado

#
7
7

SU {descongestién)
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
DESPACHO No. 001 DESCONGESTION

Cartagena de Indias, Septiembre Treinta (30) de dos mil trece (2013)

MAGISTRADO: ARTURO MATSON CARBALLO
REFERENCIA: 001-2010-00387-00
CLASE DE PROCESO: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: JORGE ORLANDO SILVA ZAPATA
DEMANDADO: MINISTERIO DE DEFENSA- HOSPITAL
NAVAL DE CARTAGENA
ANTECEDENTES

Revisado el expediente se observa que mediante auto de apertura a prueba de fecha
veintisiete (27) de enero de 2011, se oficid al Instituto de Medicina Legal para que
rinda un concepto por un Neurocirujano sobre el procedimiento quirdrgico adelantado

con las siguientes preguntas:

e Sidentro de los riesgos propios de tal craneotomio suboficial, esta una posible
lesion de los nervios faciales, -omo los que presento posteriormente el
paciente.

o Sj existe manera de establecer un porcentaje de tales riesgos, concretamente
los de la lesion de los nervios faciales.

e Si existen estadisticas, sobre las secuelas que pueden quedar en pacientes
sometidos a craneatomias.

o Si un paciente al cual se le han descubierto un tumor epidermiode del angulo
punto cerebeloso derecho, se le puede tratar con medicamentos farmacéuticos,

distintos al de la intervencion quirtrgica.




» Siel paciente con el tumor cereberal descubierto no se opera cual hubiese sido
su calidad y su probabilidad de vida, esta dentro de las posibilidades que se

deteriore o pierda su estabilidad o capacidad de caminar, o perder el habla.

Ante el oficio anteriormente sefialado, respondié el Instituto Nacional de Medicina
Legal y Ciencias Forenses, informando que esta entidad no cuenta en su planta de
personal con Medico Perito Especialista en Neurocirugia, razén por la cual, no pueden
dar curso a la peticion. Asi mismo sugieren remitir el cuestionario a la ESE Hospital

universitario del Caribe, donde cuentan con especialistas en dicha rama.

Es por lo anterior, que este Despacho mediante auto de fecha 12 de diciembre de
2011, se requirid ala ESE HOSPITAL UNIVERSITARIO DEL CARIBE, a fin de que
sirva facilitar un profesional de la salud con el fin de que interprete y explique apartes
de la historia clinica y demas circunstancias médico- cientificas, que se le pongan de

presente para la rendicion de su experticio.

De igual manera en el mismo auto se ofici6 a la ESE HOSPITAL UNIVERSITARIO
DEL CARIBE, para que envié concepto sobre el procedimiento quirdrgico adelantado

con las siguientes preguntas:

e Sidentro de los riesgos propios de tal craneotomio suboficial, esta una posible
lesion de los nervios faciales, como los que presento posteriormente el
paciente.

e i existe manera de establecer un porcentaje de tales riesgos, concretamente
los de la lesidn de los nervios faciales.

* Si existen estadisticas, sobre las secuelas que pueden quedar en pacientes
sometidos a craneatomias.

e i un paciente al cual se le han descubierto un tumor epidermiode del angulo
punto cerebeloso derecho, se le puede tratar con medicamentos farmacéuticos,
distintos al de la intervencién quirirgica.

e Si el paciente con el tumor cereberal descubierto no se opera cual hubiese sido
su calidad y su probabilidad de vida, esta dentro de las posibilidades que se

deteriore o pierda su estabilidad o capacidad de caminar, o perder el habla.




CONSIDERACIONES

El articulo 39 del Cédigo de Procedimiento Civil, establece:

ARTICULO 39. PODERES DISCIPLINARIOS DEL JUEZ. <Modificado por el
articulo 1, numeral 14 del Decreto 2282 de 1989. El juez tendra los siguientes

poderes disciplinarios:

1. Sancionar con multas de dos a cinco salarios minimos mensuales a sus
empleados, a los demas empleados publicos y a los particulares que sin justa
causa incumplan las érdenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o

demoren su gjecucion.

Visto lo antes dicho, lo que se dispondra es requerir enérgicamente por segunda y
ultima vez a la entidad citada anteriormente, para que aporte al proceso lo ordenado

en auto de fecha 12 de diciembre de 2011.

RESUELVE

PRIMERO. REQUERIR a la ESE HOSPITAL UNIVERSITARIO DEL CARIBE, para
que en el término maximo e improrrogable de cinco de (5) dias contados a partir de la
notificacion del auto, aporte al proceso en referencia lo ordenado en auto de fecha 12
de diciembre de 2011.

PREVENGASELE que el desacato o el incumplimiento injustificado a las ordenes
judiciales, sera sancionado con multa de entre dos (2) a cinco (5) salarios minimos

mensuales vigentes, conforme a lo establecido en el articulo 39 del C.P.C.

SEGUNDO. Admitase la renuncia de poder presentada por la Doctora KETTY
ESTELA RUIZ CAMPILLO, como apoderada de la parte demandante.




w

TERCERO. Recondcese al doctor ALEX SANTANA VIANA, identificado con cedula de
ciudadania No. 72.203.736 de Barranquillay T.P. No. 95.237, como nuevo apoderado
judicial en este proceso de la parte demandante, bajo la responsabilidad de la ley y en

los términos a que se contrae el memorial poder a él conferido.

CUARTO .Surtido el tramite y vencido el término antes dicho, DEVUELVASE al
despacho para seguir con el tramite del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

= gﬁ%%

O MATSON C
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REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR

Cartagena de Indias D. T. y C, treinta (30) de septiembre de dos mil trece (2013)

Magistrado Ponente : ARTURO MATSON CARBALLO.

Referencia : 13-001-23-31-002-2009-00484-00.
Clase de proceso : REPARACION DIRECTA

Demandante : RAFAEL EDUARDO PETRO VERBEL Y OTROS
Demandado : NACION - FISCALIA GENERAL

Procede el Despacho a resolver la solicitud presentada por el apoderado de la parte
demandante, en escrito adiado el 13 de Febrero de 2013.

ANTECEDENTES

Mediante auto de fecha veintinueve (29) de octubre de 2010 el Tribunal admite la presente
accion de reparacion directa, por encontrar que reunia los requisitos legales. El mismo auto se
notifico por estado a las partes el 25 de noviembre de 2010, se fijo en lista el 14 de abril de 2011
y desijado el 4 de mayo de 2011, e igual mente se efectud la notificacién personal ordenadas (F!
247)

Dentro de la oportunidad legal la parte demandada presento contestacion de la demanda.

La parte demandante mediante escrito adiado el 3 de mayo de 2011, solicita la adicion de la
demanda en lo atinente a pruebas tanto en el acépite de documentos como en el de
testimonios (FI 255)

Por auto posterior de fecha 04 de agosto de 2011 y por encontrarlo procedente se abrié a
pruebas el proceso. (FI 313-314)

Finamente la parte demandante presenta escrito de nulidad, pues considera que no se
imprimi6 el tramite correspondiente a la reforma de la demanda y por ende no se le notificd
a la parte demandante sobre dicho asunto. (F| 343)

Analizada la situacion factica en que se funda la solicitud de nulidad planteada, el Despacho
procede a resolver la misma previa las siguientes:
CONSIDERACIONES

Analizados los argumentos presentados por la parte demandante, a este despacho le queda
claro que el cuestionamiento juridico que circunda la solicitud de nulidad presentada,




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR

RD 002-2009-00484-00

DTE: RAFAEL EDUARDO PETRO VERBEL Y OTROS
DDO: NACION- FISCALIA GENERAL

consiste en la falta de pronunciamiento respecto de la adicién de la demanda presentada por
este y en consecuencia su ausencia de notificacion, nulidad que segun el demandante se
encuentra sustentada en el numeral 8 del articulo 140 del C.P.C.,

Revisado minuciosamente el expediente, se observa que efectivamente la parte demandante
presenta escrito de correccion y/o reforma de la demanda visible a folio 255 del expediente
siendo presentada el 3 de mayo de 2011.

Al respecto de la presentacion de correccion y/o adicion de la demanda el Cddigo
Contencioso Administrativo estipula lo siguiente:

“ARTICULO 208. Modificado por el art. 47, Decreto Nacional 2304 de 1989Hasta el
ultimo dia de fijacién en lista podré aclararse o corregirse la demanda. En tal caso,
volvera a ordenarse la actuacion prevista en el articulo anterior, pero de este derecho
sblo podra hacerse uso una sola vez.

Sin embargo, si las personas llamadas al proceso como partes, por tener interés
directo en el resultado del mismo, estan representadas por curador ad litem, la nueva
notificacion se surtira directamente con éste.

Se observa que el auto que admite la demanda fue fijado en lista el 14 de abril de 2011 y
desfijado el 4 de mayo del mismo afio, como se precisd en lineas anteriores el escrito de
correccion de la demanda fue presentado el 03 de mayo de 2011, es decir dentro del término
concedido para tal efecto en el articulo antes citado.

Adicionalmente sobre las nulidades el CCA en el articulo 165 se estipula la siguiente
remision:

‘Art. 165. Seran causales de nulidad en todos los procesos, las sefialadas en los
articulos 152 y153 del Codigo de Procedimiento Civil, y se propondran y decidiran
como lo previenen los articulos 154 y siguientes de dicho estatuto.

Nota: Las normas a que hace referencia este articulo corresponden a los articulos
140, 141 y 142 respectivamente del Codigo de Procedimiento Civil, de acuerdo con
las reformas introducidas por el Decreto 2282 de 1989.”

El actor alega como causal de nulidad la estipulada en el numeral 8 del Articulo 140 Del
C.P.C., al respecto tal numeral estipula lo siguiente:

‘Art. 140. CAUSALES DE NULIDAD. EI proceso es nulo en todo o en parte,
solamente en l0s siguientes ¢asos:

(...) 8. Cuando no se préactica en legal forma la notificacion al demandado o a su
representante, o al apoderado de aquel o de éste, segun el caso, del auto que admite
la demanda o del mandamiento ejecutivo, o su correccion o adicion.”




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR

RD 002-2009-00484-00

DTE: RAFAEL EDUARDO PETRO VERBEL Y OTROS
DDO: NACION- FISCALIA GENERAL

Al respecto del numeral transcrito salta a la vista la necesidad imperativa de efectuar la
notificacion a los apoderados o representantes de las partes demandadas, no solo del auto
que admite le demanda sino que dado el caso de la adiccidn o correccion de la misma.

En el presente caso se abrio a pruebas el proceso sin existir un pronunciamiento sobre Ia
solicitud de correccion de la demanda, situacion que configura en consecuencia la nulidad
alegada por la parte demandante. Ahora bien observa el Despacho que la correccion de la
demanda fue presentada dentro del término de fijacién en lista del auto que admite la
demanda por lo que es procedente su admision.

Precisa el Despacho que para todos los efectos y aun cuando se encontrd configurada Ia
nulidad alegada, se conservara la validez de las pruebas practicadas de conformidad con el
articulo 146 del C.P.C.

En consecuencia se
RESUELVE:

PRIMERO: DEJAR SIN EFECTO el auto que abre a pruebas el proceso de fecha 04 de
agosto de 2011,

SEGUNDO: ADMITIR la adicion y/o correccion de la demanda y en consecuencia surtase
lo dispuesto en el articulo 207 del C.C.A.

TERCERO: Conservar la validez de las pruebas practicadas sobre las cuales se efectud el
derecho de contradiccidn de conformidad con el articulo 146 del C.P.C.

CUARTO: Una vez notificado el auto que admite la adicion y/o correccion de la demanda,
vuelva el expediente al Despacho para continuar con su tramite.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

URO MATSON CARBALLO
Magistrado

7
7
/

SU(DESCONGESTION)




REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
-DESPACHO No. 001 EN DESCONGESTION-

Cartagena de Indias, treinta (30) ae Septiembre de dos mil trece (2013)

MAGISTRADO: ARTURO #ATSON CARBALLO
ACCION: REPARACICN DIRECTA
REFERENCIA: 000-2005-01683-01
DEMANDANTE: HECTOR JULIO MEZA
DEMANDADO: MUNICIPIO TALAIGUO NUEVO

Para dar cumplimiento a lo ordenado por el H. Consejo Superior de la Judicatura a
traves de los Acuerdos PSAA 83427 de Juiic 29 de 2011, PSAA12-9201 def 1° de
febrero de 2012 Y PSAA12-9438 del 22° de mayo de 2012, se ha remitido el proceso
de la referencia a este despacho de descongestion, por consiguiente se aprehendera

el conocimiento del proceso y se le dara el impulso respectivo.

Ingresa al Despacho con el fin de que se decida sobre la admision del recurso de
apelacion interpuesto por la parte demandante! contra la sentencia de fecha
veintiocho (28) de Septiembre de 2012, proferida por el Juzgado Decimo
Administrativo del Circuito de Cartagena, mediante la cual se declaro oficiosamente la

caducidad de la accion y se inhibi6 de fallar,

El Articulo 212 de la Ley 1395 de 2010 estipula las directrices de la admision de los

recursos contra sentencias de primera instencia:

“Articulo 212. Apelacion de sentencias. El recurso de apelacion conlra la
sentencia de primera instancia se interpondra y sustentara ante él a quo. Una
vez sustentado el recurso, se enviaré al superior para su admision. Si el
recurso no es sustentado oportunamente, se declarara desierto por el inferior.

! Folio 307 a 309.



El término para interponer y sustentar la apelacion sera de 10 dias, contados a
partir de la notificacién de la sentencia.

Recibido el expediente por el superior y efectuado el reparto, el recurso, si
retine los requisitos legales, seré admitido mediante auto que se notificara
personalmente al Ministerio Publico y por estado a las otras partes.

Por haber presentado y sustentado denifro del téermino esta corporacion resolvera
admitir el recurso de alzada.

En consecuencia.

RESUELVE

PRIMERO: APREHENDER el conocimiento del presente asunto.

SEGUNDO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la apoderado del
demandante, contra la sentencia de fecha veintiocho (28) de Septiembre de 2012,
proferida por el Juzgado Décimo Administrativo del Circuito de Cartagena, mediante
la cual se declar¢ oficiosamente la caducidad de la accién y se inhibid de fallar.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente al Ministerio Pablico,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CVR
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MAGISTRADO: ARTURO MATSON CARBALLO i‘ C‘
ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
REFERENCIA: 001-2012-00120-00

DEMANDANTE: TAYRON SOLANO MARIANO
DEMANDADO: NACION - CASUR.

REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
-DESPACHO 01 EN DESCONGESTION-

Cartagena de Indias, treinta (30) Septiembre de dos mil trece (2013)

MAGISTRADO: ARTURO MATSON CARBALLO
ACCION NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
REFERENCIA: 001-2012-00120-00
DEMANDANTE: TAYRON SOLANO MARIANO
DEMANDADO: NACION - CASUR.

CUESTION PREVIA

Para dar cumplimiento a lo ordenado por el H. Consejo Superior de la Judicatura a
través de los Acuerdos PSAA 83427 de Julio 29 de 2011, PSAA12-9201 del 1° de
febrero de 2012 y PSAA12-9438 del 22° de mayo de 2012, se ha remitido el proceso
de la referencia a este Despacho de descongestion, por consiguiente se aprehendera

el conocimiento.
CONSIDERACIONES

Por encontrarse el expediente para surtir el grado jurisdiccional de consulta de la
sentencia de fecha doce (12) de julio de dos mil trece (2013), proferida por el Juzgado
Primero Administrativo del Circuito Judizizl de Cartagena, y de conformidad con el
articulo 184 del C.C.A. se ordenara correr traslado a las partes para alegar de

conclusion.

En consecuencia.
RESUELVE




MAGISTRADO: ARTURO MATSON CARBALLO
ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
REFERENCIA: 001-2012-00120-00
DEMANDANTE: TAYRON SOLANO MARIANO
DEMANDADO: NACION - CASUR.

PRIMERO: AVOCAR, el conocimiento del proceso de la referencia, en los términos
previstos en el acuerdo PSAA 12-9524 de Junio 21 de 2012, emanado del consejo

superior de la judicatura.
SEGUNDO: Dar traslado a las partes por un término comin de cinco (5) dias para
alegar de conclusion y vencido éste, si eventualmente lo solicita, dese traslado al

sefor Agente del Ministerio Publico por cinco (9) dias para que emita concepto.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente al Ministerio Publico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

it Dy
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7 ARTURO MATSONCARBALLO

Magistrado en DgScongestion No. 001

CVR
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
DESPACHO No. 001 DESCONGESTION

Cartagena de Indias, Septiembre treinta (30) de dos mil trece (2013)

MAGISTRADO SUSTANCIADOR: ARTURO MATSON CARBALLO

REFERENCIA: 000-2011-00215-00

CLASE DE PROCESO: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: GREGORIO ORTEGA ALVAREZ Y OTROS

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA
ANTECEDENTES

Revisado el expediente se observa que en auto de fecha 24 de enero de 2013, visible
a folios 99 a 100, se ordena oficiar al Departamento Administrativo de Transito y
Transporte de Cartagena a fin de que enviara a este proceso copia del informe pericial
de accidente de transito N° 553768 y demas actuaciones administrativas en el
accidente de transito ocurrido el dia 1 de abril de 1999. Que por error involuntario se
consigno el ano de 1999 como de ocurrencia de los hechos, siendo el correcto el afio
2009, tal como lo informa el apoderado del demandante escrito visible a folio 129.

De igual forma en el auto que abre a pruebas del 24 de enero de 2013, se ordena
oficiar a la Clinica San Juan de Dios y al Hospital Naval de Cartagena, a fin de que
aportaran copia auténtica de la historia clinica del sefior GREGORIO SEGUNDO ORTEGA
ALVAREZ.

Que a folio 113 del expediente obra respuesta enviada por la Clinica Universitaria San
Juan de Dios, mediante el cual informa que a la fecha en la cual inicid actividades,
esto es, 6 de diciembre de 20086, no reposan en sus archivos la informacion solicitada
por esta Corporacion, toda que el oficio que le requiere la informacién sefiala que el
ano de ocurrencia de los hechos es el ano de 1999 siendo el correcto el afio de 2009.

Por su parte lo pedido al Hospital Naval de Cartagena, se evidencia que va envib lo
solicitado.

Finalmente, en memorial recibido el dia 3 de septiembre de 2013 presentado por el
apoderado del demandante, visible a folios 194 a 195, informa a este despacho que
conforme al oficio enviado por la Junta Regional de Calificacion de Invalidez de Bolivar,
quien solicita una documentacion necesaria para la practica de la calificacién de
pérdida de la capacidad laboral del demandante, dichos documentos o examenes




Radicado N° 13001-23-31-000-2011-00215-00. Accién de Reparacion Directa promovido por GREGORIO
ORTEGA ALVAREZ Y OTROS, contra NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL. M.P.
Arturo Eduardo Matson Carballo

médicos unos los aporta con dicho memorial, y otros, verbigracia la valoracion por
psiquiatria, manifiesta el actor que ya solicité en su EPS dicha valoracion la cual
requiere de citas previas anteriores a la valoracion con el psiquiatra. Por tanto, solicita
a este despacho que informe a la Junta de Calificacion regional Bolivar, otorgue una
prorroga para presentar la valoracién por psiquiatria, toda vez que la misma sefiala un
plazo perentorio de diez (10) dias.

CONSIDERACIONES
El articulo 39 del Cadigo de Procedimiento Civil, establece:

ARTICULO 39. PODERES DISCIPLINARIOS DEL JUEZ. <Modificado por el articulo 1,
numeral 14 del Decreto 2262 de 1989. El juez tendra los siguientes poderes disciplinarios:

1. Sancionar con multas de dos a cinco salarios minimos mensuales a sus empleados, a
los demés empleados publicos y a los particulares que sin justa causa incumplan las
ordenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucion.

En virtud de lo anterior se,
RESUELVE

PRIMERO. OFICIAR al Departamento Administrativo de Transito y Transporte de
Cartagena, con el fin de remitir a este despacho, copia de informe Policial de Accidente
de Transito N° 553768 y demas actuaciones administrativas en el accidente de
transito ocurrido el dia primero (1) de abril de dos mil nueve (2009) entre una
motocicleta Honda Eco 100 de placas YGL-39 y una camioneta Hilux Toyota de placas

BWG-832, conducida por el seftor Mauricio Montero Osorio.

PREVENGASELE que el desacato o el incumplimiento injustificado a las ordenes
judiciales, sera sancionado con multa de entre dos (2) a cinco (5) salarios minimos

mensuales vigentes, conforme a lo establecido en el articulo 39 del C.P.C.

SEGUNDO. OFICIAR a la Clinica Universitaria San Juan de Dios, con el fin de remitir a
este despacho la Historia Clinica del sefior GREGORIO SEGUNDO ORTEGA ALVAREZ
identificado con cedula de ciudadania N° 73.072.149 de Cartagena, con fecha de
ingreso de cuatro (04) de Junio de dos mil nueve (2009), asi mismo certificar cual es el
procedimiento médico a seguir cuando el paciente ingresa con multiples laceraciones
especificamente, traumatismo superficial de la cabeza producida por accidente de

fransito.

>




Radicado N° 13001-23-31-000-2011-00215-00. Accién de Reparacién Directa promovido por GREGORIO
ORTEGA ALVAREZ Y OTROS, contra NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL. M.P.

Arturo Eduardo Matson Carballo

TERCERO. PONER EN CONOCIMIENTO de la Junta Regional de Calificacion de Invalidez
de Bolivar, lo manifestado por el demandante en el escrito visible a folios 194 a 195,

incluyendo los anexos del mismo.

CUARTO. MANTENGASE en la Secretaria de este Tribunal el proceso de la referencia,

hasta tanto las entidades oficiada hayan dado respuesta a lo aqui solicitado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

. .1 / ?
Q el /wa L M%@
o A?QTURO EDUARDO MATSON CARBALLC
Magistrado susEancnador No. O1 en descongestion

D.D.CO1
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REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
- DESPACHO No. 001 EN DESCONGESTION-

Cartagena de Indias D. T. y C, treinta (30) de Septiembre de dos mil trece (2013)

MAGISTRADO: ARTURO MATSON CARBALLO.

REFERENCIA: 004-2004-0238-00

CLASE DE ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO.

DEMANDANTE: UNIVERSIDAD DE CARTAGENA

DEMANDADO: MARIA CASTRO DE QUINTERO
ANTECEDENTES

Se ha remitido el presente proceso a este despacho y una vez revisado el expediente,
se observan surtido el emplazamiento ordenado en auto de fecha 30 de Julio de
20107; por otra parte observa el Despacho que se cumplid con lo ordenado en auto de
fecha 30 de Julio de 20122, a saber la dssignacién de Curador ad Litem, el cual
procedid a aceptar el cargo y a contestar la presente demanda®. Siendo asi, de
conformidad con lo establecido en el articulo 209 del C.C.A, lo que corresponde es
impulsar el proceso a la etapa siguiente, la cual es la de apertura a pruebas del

presente proceso por el termino de 30 dias.

CONSIDERACIONES

El articulo 186 del Codigo de Procedimiento Civil, establece:

! Folios 80 a 81.
2 Folio 99.
% Folios 103 a 107.




MAGISTRADO: ARTURO MATSON CARBALLO.
REFERENCIA: 004-2004-0238-00

CLASE DE ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO.
DEMANDANTE: UNIVERSIDAD DE CARTAGENA
DEMANDADO: MARIA CASTRO DE QUINTERO

“PRESCINDENCIA TOTAL O PARCIAL DEL TERMINO PROBATORIO.
Modificado por el articulo 1, numeral 91 del Decreto 2282 de 1989. El
nuevo texto es el siguiente: Las partes pueden pedir de comun acuerdo,
en escrito autenticado como se dispone para la demanda, que se proceda
a dictar sentencia con base en las pruebas acompafiadas a la demanda y
a la contestacion, o que se dé por concluso anticipadamente el termino
para la practica de pruebas, desistiendo de las que estén pendientes, a
fin de que el proceso continte su curso.

Cuando no se hayan pedido pruebas oportunamente o concluida la
préactica de todas las decretadas, se prescindira del término sefialado por
la ley para su recepcion o se declarara concluido, Segun las
circunstancias.

En todo caso, el juez podré decretar y practicar oficiosamente las pruebas
que estime convenientes para la verificacion o aclaracion de los hechos.

Lo dispuesto en este articulo es aplicable a los incidentes y a los demas
tramites dentro de los cuales exista la practica de pruebas.”

Por lo anterior expuesto, como quiera que por no haber las partes solicitado prueba
alguna, en consecuencia se tendran como tales las documentales aportadas con la
demanda y en su contestacion, y se prescindira del periodo probatorio, para de
inmediato darle agilidad a este asunto, pasando a la etapa de alegaciones de las

partes.

En consecuencia.
RESUELVE:

PRIMERO: Abrir a pruebas €l proceso de la referencia por el término legal de treinta (30)
dias conforme lo establecido en el articulo 209 del C.C.A. En consecuencia se ordenara

la practica de las siguientes:

SEGUNDO: ABRASE a pruebas el presente proceso y téngase como tales los

documentos acompafiados con la demanda y su contestacion.




MAGISTRADO: ARTURO MATSON CARBALLO.
REFERENCIA: 004-2004-0238-00
CLASE DE ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO.

DEMANDANTE: UNIVERSIDAD DE CARTAGENA
DEMANDADO: MARIA CASTRO DE QUINTERO

TERCERO: PRESCINDASE del periodo probatorio en este proceso, teniendo en cuenta

que no hay lugar a disponer la practica de pruebas.

CUARTO: CORRASE TRASLADQ a las partes, por el termino comun de diez (10)
dias habiles, que se contaran a partir del dia siguiente al de la notificacion de esta

providencia, para que presenten sus alegatos de conclusion.

QUINTO: EJECUTORIADA esta providencia, VUELVA EL EXPEDIENTE AL
DESPACHO DE ORIGEN para los fines legales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

) o,

RO MAJSON CARBAW

Magistrado N¢/ 001 en Descongestion
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REPUBLICA bE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
DESPACHO No. 001 DESCONGESTION
Cartagena de Indias D. T. y C., Treinta (30) de Septiembre de dos mil trece (2013)

Magistrado ponente : Dr. ARTURO MATSON CARBALLO
Clase de accidn : Nulidad y Restablecimiento
Referencia : 13-001-23-31-004-2010-00649-00
Demandante : LESLYE COGOLLO CRANFORD
Demandado : CONCESION VIAL DE CARTAGENA S.A. y DISTRITO

DE CARTAGENA DE INDIAS

El articulo 67 de la ley 1395 de 2010, modifico el articulo 212 del C.C.A. el cual quedo

de la siguiente manera:

“Articulo 212. Apelacion de sentencias. El recurso de apelacion contra la sentencia
de primera instancia se interpondra y sustentara ante el a quo. Una vez sustentado el
recurso, se enviara al superior para su admision. Si el recurso no es sustentado
oportunamente, se declarara desierto por el inferior.

El termino para interponer y sustentar la apelacion sera de 10 dias, contados a partir

de la notificacion de la sentencia. (...)"

En el presente caso, la parte demandante a través de escrito visible a folio 190-195,
interpone recurso de apelacion contra la sentencia de fecha 14 de junio de 2013,

mediante el cual se negaron las pretensiones de la demanda.

Visto que el recurso de apelacion fue interpuesto en término y con el cumplimiento de
los requisitos legales, el suscrito magistrado No. 001 en descongestion del Tribunal

Administrativo de Bolivar,

2C
gANs



REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR

DESPACHO No. 001 DESCONGESTION
RESUELVE

PRIMERO. CONCEDER en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandante contra la providencia de fecha 14 de junio de 2013, proferida
por ésta Corporacion dentro del proceso de la referencia que nego las pretensiones de
la demanda interpuesta por LESLYE COGOLLO CRANFORD.

SEGUNDO. ENVIESE al H. Consejo de Estado a costas de la parte apelante, copia

del memorial y anexos.

TERCERO. ADVERTIR a la parte demandante, que en caso de existir un saldo
negativo por concepto de gastos procesales, o cuales deba cubrir, estos deberan ser
aportados a la mayor brevedad posible, a fin de que se pueda surtir ante el superior el
mencionado recurso de apelacion, sin necesidad de hacer una nueva providencia

ordenando su envio.

La parte recurrente dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion del
presente auto debera cubrir lo necesario para los gastos procesales, en caso contrario

se entendera que desiste del recurso y éste se declarara desierto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARBALLO
Magistrado No,001 en Descongestion

ABC



REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
-DESPACHO No. 001 EN DESCONGESTION-

Cartagena de Indias, treinta (30) de Septiembre de dos mil trece (2013)

MAGISTRADO: ARTURO MATSON CARBALLO
ACCION: REPARACION DIRECTA
REFERENCIA: 004-2004-02417-00
DEMANDANTE: ZONA FRANCA S.A.
DEMANDADO: DIAN.

Revisado el expediente se observa que por auto de fecha 14 de Enero de 20131, se
ordeno oficiar al Juzgado Segundo Administrativo de Descongestion de Cartagena, a
fin de que remitiera a este Despacho y con destino al proceso, el expediente
contentivo del proceso de la referencia a fin de surtir el recuso apelacion interpuesto

por el demandante.

A la fecha dicho Despacho judicial requerido no ha enviado a esta Corporacion lo

solicitado.

CONSIDERACIONES

El articulo 39 del Cédigo de Procedimiento Civil, establece:

ARTICULO 39. PODERES DISCIPLINARIOS DEL JUEZ. <Articulo derogado por
el literal ¢) del articulo 626 de la Ley 1564 de 2012. Rige a partir del 1o. de enero
de 2014, en los términos del numeral 6) del articulo 627> <Articulo modificado
por el articulo 1, numeral 14 del Decreto 2282 de 1989. El nuevo texto es el
siguiente.> El juez tendra los siguientes poderes disciplinarios:

! Folios 62 a 69.



1. Sancionar con multas de dos a cinco salarios minimos mensuales a sus
empleados, a los demas empleados publicos y a los particulares que sin justa
causa incumplan las ordenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o
demoren su gjecucion.

De manera que lo que se dispondra es requerir por segunda vez al Juzgado Segundo

Administrativo de Descongestion de Cartagena, a fin de que envié lo requerido.

En consecuencia.
RESUELVE:

PRIMERO: Requerir al Juzgado Segundo Administrativo de Descongestion de
Cartagena, para que en el término maximo e improrrogable de cinco (05) dias
contados a parir de la notificacion del auto envié a este Despacho y con destino al
proceso, el expediente contentivo del proceso de la referencia a fin de surtir el recuso

apelacion interpuesto por el demandante.

Prevéngasele que el desacato o el incumplimiento injustificado a las érdenes
judiciales, sera sancionado con multa de entre dos (02) a cinco (05) salarios
minimos mensuales legales vigentes, conforme a lo establecido en el articulo 39
del C. de P.C.

SEGUNDO: Surtido el tramite y vencido el término antes dicho, devuélvase al

Despacho para seguir con el tramite del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrado en De$congestion No. 01

CVR



REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR

DESPACHO No. 001 DESCONGESTION

Cartagena de Indias D. T. y C., Treinte (30} de Septiembre de dos mil trece (2013)

MAGISTRADO PONENTE : DR. ARTURO MATSON CARBALLO

CLASE DE ACCION : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
REFERENCIA + 004-2010-00013-00
DEMANDANTE : JUANA DEL CARMEN VIDES CONTRERAS
DEMANDADO - INVIAS

CUESTICON PREVIA

Para dar cumplimiento a lo ordenado pr:- i H. Consejo Superior de la Judicatura a
través de los Acuerdos PSAA 83427 d< »uin 29 de 2011, PSAA12-9201 del 1° de
febrero de 2012 Y PSAA12-9438 del 22° «:2 mayo de 2012, se ha rémitido el proceso
de la referencia a este despacho de descongestion, por consiguiente se aprehendera

el conocimiento del proceso y se le caré a1 ‘mpulso respectivo.

ANTECEDENTES

Observa este despacho, que mediante au.» de fecha 30 de julio de 2013, se ordeno a
perito CASTULO ENRIQUE MANJARRES SENA, aclarar, ratificar y sustentar el
dictamen pericial ordenado en auto de fa:1z 10 de roviembre de 2010, en lo referente
a cabida o metraje de la franja ocupada y avalud del metro cuadrado de la franja

ocupada.

s
i




Asi mismo se observa que el perito CASTULO ENRIQUE MANJARRES SENA,
mediante escrito visible a folio 174 del expediente envi6 respuesta a la aclaracion y
ratificacion del dictamen pericial rendicio por €l imismo.

El articulo 238 numeral 4 del Codigo de Procedimiento Civil estipula el la forma de dar

traslado a la aclaracion o complementacion del dictamen pericial asi:

“Articulo 238, Numeral 4: De la aclaracion o complementacion se daré traslado a

las partes por tres dias, durante los ci:ales podra objetar el dictamen, por error

grave que haya sido determinante de las conclusiones a que hubieren llegado los

peritos o porque el error se haya originado en estas.”

En consecuencia.

RESUELVE

PRIMERO: Correr traslado a las partes de la aclaracion del dictamen pericial aportado

por el perito Castulo Enrique Manjares Sefia.

SEGUNDO: Surtido el tramite y vencido el término antes dicho, DEVUELVASE al

despacho para seguir con el tramite del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistradg€01 en Descongestion

ABC




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
DESPACHO No. 001 DESCONGESTION

Cartagena de Indias, Treinta (30) de Septiembre de dos mil trece (2013)

REFERENCIA: 004-2011-00208-00

CLASE DE PROCESO:  REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ALVARO JIMENEZ BAENA

DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
ANTECEDENTES

Revisado el expediente se observa que la demanda fue presentada el dia 4 de
Noviembre de 2010, siendo repartida a esta Corporacién. Mediante auto del 6 de
octubre de 2011 se ordend admitir demanda, se surtieron todas las nofificaciones y se
fij6 en lista el proceso de la referencia.

De conformidad con lo dispuesto por el art. 209 del C.C.A., se abre a pruebas el
proceso de la referencia, mediante auto del 18 de marzo de 2013.

A la fecha las pruebas documentales solicitadas y aportadas por las partes ya reposan
en el expediente y en consecuencia existen en consecuencia elementos suficientes
para tomar una decision de fondo.

Por otro lado en cuanto al control de legalidad sobre las actuaciones anteriores
llevadas a cabo dentro del proceso de la referencia, observa el despacho que no se
evidencia causal alguna que haga necesaria la declaratoria de nulidad.

CONSIDERACIONES

El articulo 209 del Codigo Contencioso Administrativo en concordancia con el articulo
210 ibidem, establecen:

ARTICULO 209. PERIODO PROBATORIO. Vencido el término de fijacion en lista, se
abriré el proceso a pruebas si la controversia o litigio no es de puro derecho, siempre
que las partes las soliciten o que el Ponente considere necesario decretarlas de oficio.
Para practicarlas se fijara un término prudencial que no excedera de treinta (30) dias,
pero que puede ser hasta de sesenta (60) dias para las que deban recibirse fuera del
lugar de la sede. Estos términos se contaran desde la ejecutoria del auto que las sefiale.

£ 4z
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Radicado N° 13001-23-31-004-2011-00208-00. Accion de Reparacion Directa promovido por Alvaro Jiménez
Baena, contra Nacion — Fiscalia General de la Nacion.

ARTICULO 210 TRASLADOS PARA ALEGAR. Practicadas las pruebas o vencido el
término probatorio, se ordenara correr traslado comun a las partes por el término comun
de diez (10) dias, para que aleguen de conclusion.

El Agente del Ministerio Publico antes del vencimiento del término para alegar de
conclusion podra solicitar traslado especial, el que se concedera sin necesidad de auto
que asi lo disponga, por el término improrrogable de diez (10) dias, contados a partir de
la entrega del expediente, la que se efectuara una vez concluido el traslado comin.

Visto lo antes dicho, lo que se dispondra es dar por cerrado el periodo probatorio y en
consecuencia dar traslado de inmediato a las partes para alegatos de conclusion,
conforme lo dispone el art. 210 del C.C.A por el téermino comin de diez (10) dias, lo
que asi se ordenara.

En virtud de lo anterior se,
RESUELVE

PRIMERO. Cerrar el periodo probatorio en este asunto, conforme lo considerado.

SEGUNDO. CORRASE TRASLADO a las partes, por el término comun de diez (10)
dias habiles, que se contaran a partir del dia siguiente al de la notificacion de esta
providencia, para que presenten sus alegatos de conclusion.

TERCERO. Recondzcase a la doctora GUERYN HERNANDEZ ESPITIA identificada
con la C.C. N° 52.178.382 de Bogota y T.P. N° 148.926 del C.S. de la Judicatura,
como apoderado en este asunto del demandado NACION — FISCALIA GENERAL DE
LA NACION, bajo la responsabilidad de la ley y en los términos a que se contrae el
memorial poder a él conferido visible a folio 85 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LO
Magistrado sustanciador No. 01 en descongestion

D.D.001
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REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR

Despacho de Descongestion 001

Cartagena de Indias D. T. y C., Treinta ‘3C) de Septiembre de dos mil trece (2013)

Magistrado : Arturo Matson Carballo

Accion : Nulidad y Restablecimiento

Referencia : No.13-001-33-31-012-2010-00172-01

Demandante : Ingrid Anachury de Ledn y Otro

Demandado : Ministerio de la Picteccion Social- Municipio de Pinillos y la Ese

Hospital San Nicolés De Tolentino De Pinillos Bolivar

De conformidad con lo establecido en el inciso 5° del articulo 212 del Cédigo
Contencioso Administrativo, corrase traslado a las partes por el termino comin de diez
(10) dias para que aleguen de conclusion. Vencido este término dese traslado del
expediente al Agente del Ministerio Publico por diez (10) dias para que si a bien o

tiene, emita su concepto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-Arturo Matsen Carballo

Magistradg/de Descongestion

ABC.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
-DESPACHO No. 061 EN DESCONGESTION-

Cartagena de Indias, treinta (30] u.» Leptiembre de dos mil frece (2013)

MAGISTRADO: ARTURC .27 : 30N CARBALLO
ACCION: NULIDAD Y KESTABLECIMIENTO
REFERENCIA: 0(04-2204-0244.00

DEMANDANTE: UNIVERSIDAD DE CARTAGENA
DEMANDADO: JULIZ WATTS BATISTA

Revisado el expediente se observa que ¢or auto de fecha 15 de Abril de 20137, se
resolvid fijar la suma de doscientos .. pesus ($200.000.00), por concepto de
honorarios provisionales a la ahogade AIRLY ALEXANDRA CANTILLO SCHIFFINO,

para el desarrollo de la gestion cono Coraaor Au Litem de la cemandada.
A la fecha el pago de estos honorarios nu h20 sido eoreditados,

CONSIDELACGIONES

El articulo 39 del Codigo de Proceairmaniy Ulvil, esiablece:

ARTICULO 39. PODERES DISCIPLINARIOS DFEI. JUEZ. <Articulo derogado por
el literal ¢) del articulo 626 de 'a [e+ "7 ds 2012, Rige a partir del 0. de enero
de 2014, en los términos del nume 7’ © el articulo 677> <Articulo modificado
por el articulo 1, numeral 14 u:! Doc,eio F282 de 1989 F nuevo fexto es el
Siguiente:> El juez tendra ics sigiiente-s 2 s0eis cisciplinarios:

1. Sancionar con muftas de dos = ¢inue salarios minimos mensuales a sus
empleados, a los demas empleados publicos v a los particulares que sin justa
causa incumplan las ordenes que w:r “aptta en gjeicicio de sus finciones o
demoren su ejecucion.

! Folios 131



De manera que [o que =6 dispemira s ricusn @ ia demandante, con ¢l fin de que
acredite ¢l pago de los honorarios provizionzles.
En consecuencia.

ret L VE:

PRIMERO: Requerir al demandaste con &l fin de que en el término improrrogable de
diez (10) dias, acredite ¢ pagd ce lo. wordrariug provisionales ordenados en auto de

fecha 15 de Abril de 2043,

Prevéngasele que ¢l desacato o ¢! incumplimiento injustificado a las 6rdenes
judiciales, sera sancionado con muita de enue dos {02) a cinco (05) salarios
minimos mensuales legales vigentes, conforme a lo establecido en el articulo 39

del C.de P.C.

SEGUNDO: Surtido €l tramite y venc.uu of termino antes dicho, devuélvase al

Despacho para seguir con el tramite d2f priceso.

NOT#HIGUESE Y CUMPLASE

%;’U/ROMAT SUN CARBALLO %
Magistrado en Déscongestion No. 01

CVR
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REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
-DESPACHO No. 001 EN DESCONGESTION-

Cartagena de Indias, treinta (30) de Septiembre de dos mil trece (2013)

MAGISTRADO: ARTURO i1ATSON CARBALLO

ACCION: REPARACION DIRECTA

REFERENCIA: 002-2009-00154-02

DEMANDANTE: CAYETANO CONTRERAS ALDANA
DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS ARMANDAS.

Para dar cumplimiento a lo ordenado por el H. Consejo Superior de la Judicatura a
traves de los Acuerdos PSAA 83427 de Julio 29 de 2011, PSAA12-9201 del 1° de
febrero de 2012 Y PSAA12-9438 del 22° de mayo de 2012, se ha remitido el proceso
de la referencia a este despacho de descongestion, por consiguiente se aprehendera

el conocimiento del proceso y se le dara el impulso respectivo.

Ingresa al Despacho con el fin de que se decida sobre la admision del recurso de
apelacion interpuesto por la parte demandzda’ contra la sentencia de fecha veintiocho
(28) de Febrero de 2013, proferida por el Juzgado Administrativo Piloto del Circuito de

Cartagena, mediante la cual se orden¢ la reliquidacion de retiro reconocida la actor.

El Articulo 212 de la Ley 1395 de 2010 estipula las directrices de la admision de los

recursos contra sentencias de primera instancia:

“Articulo 212. Apelacion de sentencias. El recurso de apelacion contra la
sentencia de primera instancia se interpondra y sustentara ante él a quo. Una
vez sustentado el recurso, se enviara al superior para su admision. Si el
recurso no es sustentado oportunamente, se declarara desierto por el inferior.

! Folio 264-271.



El término para interponer y sustentar la apelacién sera de 10 dias, contados a
partir de la notificacion de la sentencia.

Recibido el expediente por el superior y efectuado el reparto, el recurso, si
relne los requisitos legales, sera admitido mediante auto que se notificara
personalmente al Ministerio Pblico y por estado a las otras partes.

Por haber presentado y sustentado dentro del término esta corporacion resolvera
admitir el recurso de alzada.

En consecuencia.

RESUELVE

PRIMERO: APREHENDER el conocimiento del presente asunto.

SEGUNDO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la apoderado del
demandada, contra la sentencia de fecha veintiocho (28) de Febrero de 2013,
proferida por el Juzgado Administrativo Pilcto del Circuito de Cartagena, mediante la

cual se ordeno la reliquidacion de retiro reconocida la actor.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente al Ministerio Publico,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

T

Magistrado en [Jescongestion No. 01

CVR




REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
-DESPACHO No. 001 EN DESCONGESTION-

Cartagena de Indias, treinta (30) de Septiembre de dos mil trece (2013)

MAGISTRADO: ARTURO MAYSON CARBALLO
ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
REFERENCIA: 004-2004-00241-00
DEMANDANTE: UNIVERSIDAD DE CARTAGENA
DEMANDADO: RUBEN RANGEL SUAREZ

Revisado el expediente se observa que per auto de fecha 06 de Junio de de 2012, se
ordeno requerir por ultima vez al Ministerio de la Proteccion Social (Hoy Ministerio del
Trabajo), para que cumpla con la orden que viene dada mediante auto que abre a
pruebas el presente proceso!. En oficio DC04 RAD: 13-001-23-31-004-2004-00241-00,

del Ministerio del Trabajo?, se expresa:

“Le informo que el Ministerio del Trabajo, no tiene presupuesto disponible para la
expedicion de las copias por usted soliciiadas segun (resolucion 3150-2005 capitulo
2 articulo 15), por tal razén es indispensable que se le haga saber al interesado que
debe acercarse a la Carrera 14 N° 99-33 TORRE REM PISO 7 de Bogot.é D.C. (8
am a 4 pm J. continua), donde se les daran las instrucciones para la cancelacion,

busqueda y envi6 o entrega de (44) folics™...

Conformé a lo anterior lo que se dispondra sera, poner en conocimiento a la
demandante, de la respuesta dada por el Ministerio del Trabajo, y concederle un
término de diez dias improrrogables, contados a partir de la notificacion del auto de la
referencia, para que se acerque a la Carrera 14 N° 99-33 TORRE REM PISO 7 de

! Folio 101 a 104.
2 Folio 169.



Bogota D.C., y sufrague los gastos de las copias de la documentacion requerida, a

saber 44 folios.

En consecuencia.
RESUELVE:

PRIMERO: Poner en conocimiento a la demandante, de la respuesta dada por el
Ministerio del Trabajo, y concederle un término de diez dias improrrogables, contados
a partir de la notificacion del auto de la referencia, para que se acerque a fa Carrera
14 N° 99-33 TORRE REM PISO 7 de Bogota D.C., y sufrague los gastos de las
copias de la documentacion requerida, a saber 44 folios, So pena de tener por

desistida la prueba.

SEGUNDO: Surtido el tramite y vencido el término antes dicho, devuélvase al

Despacho para seguir con el tramite del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

TURO MATSON CARBA LW

Magistrado en Pescongestion No. 01

CVR




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
DESPACHO No. 001 DESCONGESTION

Cartagena de Indias, Treinta (30) de Septiembre de dos mil trece (2013)

REFERENCIA: 010-2008-00098-01

CLASE DE PROCESO: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ANGELINA GOMEZ Y OTROS

DEMANDADO: DISTRITO DE CARTAGENA DE INDIAS
ANTECEDENTES

Visto el informe secretarial que antecede de fecha 23 de Julio de 2013, ingresa el
proceso de la referencia al despacho.

Revisado detenidamente el expediente se observa que mediante auto de fecha 24 de
junio de 2013 se ordend la practica de prueba de oficio consistente en inspeccion
judicial con intervencion de perito. A folio 310 obra la correspondiente acta de
posesion del perito ORLANDO ALFONSO FORTICH GUTIERREZ como Perito Avaluador.

Por consiguiente se procedera a fijar fecha y hora para llevar a cabo la prueba pedida
por el demandante en la segunda instancia.

En virtud de lo anterior se,
RESUELVE

PRIMERO. SENALESE el dia miércoles 21 de noviembre de 2013 para la practica de
inspeccion judicial, conforme lo expuesto en el auto de fecha 24 de junio de 2013.

Por Secretaria, librense los oficios respectivos.

SEGUNDO. Surtida las notificaciones de que trata el inciso anterior, ENVIESE el
expediente de la referencia a este Despacho 001 de descongestion a fin de llevar a
cabo la diligencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

<

o {/L /7»1 v ’!/,5;/ 0, M@’;{Z{
- ' EDUARDO WTSON CARBA
_/,w"’" Maglstrado sustanma;ior No. 01 en descongestion

/’ D.D.001
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR

NYR. Radicacion: 13-001-23-31-004-2004-00742-00
Demandante: PABLO A. SOTO LLORENTE
Demandado: INCORA EN LIQUIDACION

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR

Cartagena de Indias D.T. y C., treinta (30) de septiembre de dos mil trece (2013)

REFERENCIA; EXPEDIENTE No. 004-2004-00742-00
CLASE DE PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: PABLO A. SOTO LLORENTE
DEMANDADO: INCORA EN LIQUIDACION
CUESTION PREVIA

Para dar cumplimiento a lo ordenado por el H. Consejo Superior de la Judicatura a
través de los Acuerdos PSAA 83427 de Julio 29 de 2011 y PSAA12-9201 del 1° de
febrero de 2012, se ha remitido el proceso de la referencia a este despacho de
descongestion, por consiguiente se aprehendera el conocimiento del proceso y se le

dara el impulso respectivo.
CONSIDERACIONES

Revisado el expediente, se observa que a folio 107 a 118 obra memorial radicado por
el apoderado de la parte actora, mediante el cual solicita se declare la nulidad a partir
del auto admisorio de la demanda por falta de competencia del Tribunal Administrativo
de Bolivar y se ordene remitirlo al Honorable Consejo de Estado, por tratarse de un
proceso laboral de restablecimiento del derecho sin cuantia y su competencia se

encuentra atribuida al H. Consejo de Estado.

No obstante encontrarse el expediente en estado de dictar sentencia, se considera
pertinente realizar la precision sobre la competencia que se ostenta en esta instancia

para proferirse sentencia.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR

NYR. Radicacion: 13-001-23-31-004-2004-00742-00
Demandante: PABLO A. SOTO LLORENTE
Demandado: INCORA EN LIQUIDACION

De acuerdo a lo establecido en el articulo 132 numeral segundo del Codigo

Contencioso Administrativo, el cual establece:

‘ARTICULO 132. COMPETENCIA DE LOS TRIBUNALES ADMINISTRATIVOS EN
PRIMERA INSTANCIA.

(..

2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral que no
provengan de un contrato de frabajo, en los cuales se controviertan Actos
Administrativos de cualquier autoridad, cuando la cuantia exceda de cien (100)

salarios minimos legales mensuales.”

Los Tribunales Administrativos son competentes para conocer en primera instancias
de asuntos de caracter laboral cuya cuantia exceda de 100 salarios minimos. En el
presente asunto de caracter laboral muy a pesar que en la demanda no se hubiera
establecido la cuantia, en el momento que se precedi6 a admitir la misma fue
solicitada y el demandante manifesto que la suma ascendia a $39.702.533 (Folio 61),
lo cual a la fecha de presentacion de la demandada' superaba los 100 salarios

minimos legales mensuales vigentes.

De otro lado, atendiendo los pronunciamientos del H. Consejo de Estado entre ellos el
emitido mediante auto de fecha 04 de diciembre de 2008, por medio del cual se
determind que las pretensiones de la demanda en un asunto semejante al sub
examine conllevaban como restablecimiento el pago de la indemnizacion regulada en
el Decreto Reglamentario 1572 de 1998 y por consiguiente al contener cuantia el

Consejo de Estado carecia de competencia.

En dicha oportunidad al resolver el recurso, el Alto Tribunal sostuvo lo siguiente:

! para el afio 2004 el salario minimo correspondia a: $358.000.




TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR

NYR. Radicacion: 13-001-23-31-004-2004-00742-00
Demandante: PABLO A. SOTO LLORENTE
Demandado: INCORA EN LIQUIDACION

“La presente demanda esta encaminada a obtener la nulidad del acto administrativo
contenido en el Oficio No. 2004-2-04871.1 de 12 de julio de 2004, suscrito por la
Gerente Liquidadora del INCORA mediante el cual se le neg6 la peticion de
supresion del cargo TECNICO OPERATIVO, Codigo 4080, Grado 15, de la Regional

Cesar.

Como consecuencia de la anterior declaracion y a titulo de restablecimiento del
derecho solicita se ordene al INSTITUTO COLOMBIANO DE LA REFORMA
AGRARIA -INCORA EN LIQUIDACION- , proceda a incluir en el programa de
supresion de cargos el de TECNICO OPERATIVO Codigo 4080, Grado 15, dentro del
plazo para la supresion de empleos y para los efectos contemplados en los articulos
15y 17, capitulo Il del Decreto No. 1292 de 21 de mayo de 2003.

Del anélisis de las pretensiones expuestas por la actora en el libelo de la demanda,
se infiere claramente que lo que persigue con la nulidad del oficio No 2004-2-
04871.1 de 12 de julio de 2004, es lograr los efectos del articulo 17 del decreto 1292
de 2003 (f1.8), es decir, tener la opcion de acceder a la indemnizacion de que trata la
ley 443 de 1998 y sus Decretos Reglamentarios 1572 de 1998 y 1173 de 1999; en
consecuencia, resulta evidente que se trata de un negocio con cuantia. Respecto de
este punto, es importante resaltar que la Sala variaré la posicion en el sentido de
darle cuantia a este tipo de negocios, conforme a lo expuesto, sin variar la relacion

respecto del competente.

Asi las cosas, como la presente es una demanda formulada en ejercicio de la accion
de nulidad y restablecimiento del derecho que persigue fines econdmicos y en la que
se pretende la nulidad de un acto administrativo de caracter laboral emanado de una

autoridad de caracter nacional, es claro _que esta Corporacion carece de

competencia para conocer de la misma, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 134 Bdel C.CA”

Conforme lo expuesto se precisa que la competencia en ésta oportunidad si
corresponde al Tribunal Administrativo de Bolivar, y en este sentido se declarara en la

parte resolutiva de la providencia.



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR

NYR. Radicacion: 13-001-23-31-004-2004-00742-00
Demandante: PABLO A. SOTO LLORENTE
Demandado: INCORA EN LIQUIDACION

En virtud de lo anterior se, |
RESUELVE
PRIMERO: APREHENDER el conocimiento del presente asunto.

SEGUNDO: RATIFICAR la competencia que ostenta la Corporacion para decidir

mediante una sentencia de fondo el asunto de la referencia.

TERCERO: Una vez ejecutoriada la presente providencia, VUELVA el expediente al

Despacho para proferir sentencia de primera instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Magistrado No,

1 en Descongestion




T2
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REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
-DESPACHO No. 001 EN DESCONGESTION-

Cartagena de Indias, treinta (30) ¢e Septiembre de dos mil trece (2013)

MAGISTRADO: ARTURO i#ATSON CARBALLO

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

REFERENCIA: 003-2003-2189-00

DEMANDANTE: AGRICOLA DE SEGUROS ,

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO
PUBLICO-DIAN

Para dar cumplimiento a lo ordenado por el H. Consejo Superior de la Judicatura a
través de los Acuerdos PSAA 83427 de .idiio 29 de 2011, PSAA12-9201 del 1° de
febrero de 2012 Y PSAA12-0438 del 22° de mayo de 2012, se ha remitido el proceso
de la referencia a este despacho de descongestion, por consiguiente se aprehendera

el conocimiento del proceso y se le dard sl impulso respectivo.

Ingresa al Despacho con el fin de que se decida sobre la admision del recurso de
apelacion interpuesto por la parte demandante! contra la sentencia de fecha 28 de
Febrero 2013, proferida por el Juzgado Segundo Administrativo de Descongestion del

Circuito de Cartagena, mediante la cual se deniegan las pretensiones de la demanda.

El Articulo 212 de la Ley 1395 de 2010 estipula las directrices de la admision de los

recursos contra sentencias de primera instancia:

“Articulo 212. Apelacion de sentencias. El recurso de apelacion contra la
sentencia de primera instancia se interpondré y sustentara ante él a quo. Una
vez sustentado el recurso, se enviara al superior para su admision. Si el
recurso no es sustentado oportunamente, se declarara desierto por el inferior.

! Folio 201 a 217




El término para interponer y sustentar la apelacion sera de 10 dias, contados a
partir de la notificacion de la sentencia.

Recibido el expediente por el superior y efectuado el reparto, el recurso, si
relne los requisitos legales, sera admitido mediante auto que se notificara
personalmente al Ministerio Publico y por estado a las otras partes.

Por haber presentado y sustentado dentro del término esta corporacion resolvera
admitir el recurso de alzada.

En consecuencia.

~ RESUELVE

PRIMERO: APREHENDER el conocimiento del presente asunto.
SEGUNDO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la apoderado del

demandante, contra la fecha 28 de Febrero 2013, proferida por el Juzgado Segundo
Administrativo de Descongestion del Circuito de Cartagena, mediante la cual se

deniegan las pretensiones de la demanda.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente al Ministerio Publico,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CVR




REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
-DESPACHO No. 001 EN DESCONGESTION-

Cartagena de Indias, treinta (30) de Septiembre de dos mil trece (2013)

MAGISTRADO: ARTURO MATSON CARBALLO
ACCION: REPARACION DIRECTA

REFERENCIA: 001-2004-01149-00

DEMANDANTE: GUSTAVO ADOLFO BELTRAN BOTTET
DEMANDADO: NACION-FISCALIA G/RAL DE LA NACION Y OTROS.

Revisado el expediente se observa que por auto de fecha 28 de Septiembre de 2012,
se ordeno requerir al Juzgado 3° Penai del Circuito de Cartagena, a fin de que
remitiera a este Despacho y con destino al proceso de la referencia, cuaderno de
transcripciones de las grabaciones telefonicas que realizé el DAS - BOLIVAR, por
ordenes de la fiscalia Local 9 del URI, dentro de investigacion penal seguida contra el
sefior GUSTAVO ADOLFO BELTRAN BOTTET, por el delito de concierto para
delinquir, mediante la providencia de junio 11 de 2.002, en especial la que corresponde
a la linea telefonica No. 5560764 pagina 92 conversacion 8 del referido cuademno de
transcripciones. Documentales que obran en el proceso peal radicado No. 55.272, que

fue remitido por la fiscalia seccional No. 33.

A la fecha dicho Despacho judicial requerido no ha enviado a esta Corporacion lo

solicitado.
CONSIDERACIONES

El articulo 39 del Codigo de Procedimiento Civil, establece:

ARTICULO 39. PODERES DISCIPLINARIOS DEL JUEZ. <Articulo derogado por
el literal c) del articulo 626 de la Ley 1564 de 2012. Rige a partir del 10. de enero
de 2014, en los términos del numeral 6) del articulo 627> <Articulo modificado




por el articulo 1, numeral 14 del Decreto 2282 de 1989. El nuevo texto es el
siguiente:> El juez tendré los siguientes poderes disciplinarios:

1. Sancionar con multas de dos a cinco salarios minimos mensuales a sus
empleados, a los demas empleados publicos y a los particulares que sin justa
causa incumplan las ordenes que les imparta en egjercicio de sus funciones o
demoren su ejecucion.

De manera que o que se dispondra es requerir por tercera vez al Juzgado 3° Penal

del Circuito de Cartagena a fin de gque envie lo solicitado por este Despacho.

En consecuencia.
RESUELVE:

PRIMERO: Requerir al Juzgado 3° Penal del Circuito de Cartagena para que en el
termino maximo e improrrogable de cinco {05) dias contados a parir de la notificacion
del auto, envié a este Despacho y con destino al proceso de la referencia, lo ordenado
en auto de 26 de octubre de 20117,

Prevéngasele que el desacato o el incumplimiento injustificado a las ordenes
judiciales, sera sancionado con multa de entre dos (02) a cinco (05) salarios
minimos mensuales legales vigentes, conforme a lo establecido en el articulo 39
del C. de P.C.

SEGUNDO: Surtido el tramite y vencido el término antes dicho, devuélvase al

Despacho para seguir con el trémite del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

g i

CARBALLO

Magistrado en scongestion No. 01

CVR

! Folio 254.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR

Cartagena de Indias D. T, y C., treinta (30) de Septiembre de dos mil trece (2013)

REFERENCIA: 13-001-23-31-002-2008-00370-00
CLASE DE PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: AVON COLOMBIA
DEMANDADO: U.A.E. DIAN.
ANTECEDENTES

En el presente asunto se dictd sentencia condenatoria el diecinueve (19) de julio de
dos mil doce (2012), sentencia contra la cual la apoderada de la U.A.E. DIAN presento
y sustentd recurso de apelacion el veintitrés (23) de agosto de (2012), razén por la
cual el despacho en cumplimiento del articulo 70 de la ley 1395 de 2010, procedio a
fijlar audiencia de conciliacion previa a la concesion del recurso de apelacion para el
dia veintitrés (23) de abril de dos mil trece (2013).

Sin embargo, dicha diligencia no pudo ser llevada a cabo ya que habia sido fijada por

un Despacho que no era el competente para fijarla.

Subsanado lo anterior, se procedio a fijar nueva fecha para el dia veintiocho (28) de

junio de dos mil trece (2013).

Llegado el dia sefialado, el despacho inicid audiencia de conciliacion previa a la
concesion del recurso de apelacion, y verificd que el apelante no se hizo presente en
la audiencia, por lo que se procedio a declarar desierto el recurso de apelacion en
aplicacion del articulo 70 de la ley 1395 de 2010.




El dia dos (02) de julio de dos mil trece (2013), la apoderada de la U.A.E. DIAN,
presenta escrito en el cual solicita se fije nueva fecha para la realizacion de la
audiencia de conciliacion, en razon a que el dia 28 de junio de 2013 se encontraba

incapacitada.

Para resolver lo solicitado por las partes se hacen las siguientes:

CONSIDERACIONES

El despacho al momento de declarar desierto el recurso de apelacion presentado por
la U.A.E. DIAN, en contra de la sentencia de primera instancia, sustentd su decision

en el articulo 70 de la ley 1395 de 2010, norma que establece lo siguiente:

“ARTICULO 70. Adiciénese un cuarto inciso al articulo 43 de la Ley

640 de 2001, cuyo texto seré el siguiente:

En materia de lo contencioso administrativo, cuando el fallo de
primera instancia sea de caracter condenatorio y contra el mismo se
interponga el recurso de apelacion, el juez o magistrado debera citar
a audiencia de conciliacién, que debera celebrarse antes de resolver
sobre la concesion del recurso. La asistencia a esta audiencia sera

obligatoria.

PARAGRAFO. Si el apelante no asiste a la audiencia, se declarara

desierto el recurso.”

Por su parte el apoderado de la U.A.E. DIAN, solicita que se fije nueva fecha para la
realizacion de la audiencia de conciliacion previa a la concesion del recurso de
apelacion, en razén a que se encontraba incapacitado. Se precisa que en el memorial

recibido no se encuentra referencia alguna en la cual se fundamente su solicitud.



Para este despacho no es procedente aceptar la solicitud de nueva fecha presentada
por la apoderada de la U.A.E. DIAN bajo la excusa de la incapacidad médica, puesto
que debid otorgarsele poder a otro apoderado de la entidad, teniendo en cuenta que

estas situaciones pueden presentarse.

Es sabido que las entidades publicas, por su especial condicion presentan un
excesivo numero de procesos judiciales en su contra y la U.A.E. DIAN, no es la
excepcion, es por ello que los departamento juridicos deben estar provistos de un
numero considerable de profesionales del derecho, los cuales puedan atender
puntualmente todas diligencias y requerimientos judiciales que se presenten, por ende
cuando se presenten situaciones como las acaecidas, se debe designar a otro
apoderado para que atienda la respectiva diligencia, ya que de lo contrario se estaria
yendo en contra del principio de celeridad procesal, situacion que perturbaria la lealtad
del proceso al presentarse aplazamientos permanentes que van en contravia de las
normas de descongestion que se vienen desarrollando en la jurisdiccion contenciosa
administrativa, como lo es la ley 1395 de 2010, que implementd la conciliacion previa
a la concesion del recurso de apelacion de las sentencias condenatorias, norma
especial que castiga al apelante que no asista a dicha audiencia, declarando desierto

el recurso.

En conclusion este despacho no accedera a la solicitud de fijar nueva fecha, para la
realizacion de la audiencia de conciliacion previa a la concesion del recurso de
apelacion, pues como ya se menciono la U.A.E. DIAN, debié designar otro apoderado

para lograr la efectiva realizacion de la diligencia.

En virtud de lo expuesto, se




RESUELVE

PRIMERO: No acceder a la solicitud de fijar nueva fecha para la realizacion de
audiencia de conciliacion previa a la concesion del recurso de apelacion, presentada
por la Dra. ADRIANA ALVAREZ ORTEGA, en su calidad de apoderada de la U.AE.

DIAN, segun lo establecido en la parte motiva de esta providencia.
SEGUNDO: Por secretaria expidase a costa del actor, primera copia autentica de la

sentencia dictada dentro del presente asunto, con la constancia que la misma presta

merito ejecutivo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

0 Mé/IsﬁN CARBAL
I\/IagistradgNo. 001 de Descongestion

o

MCM
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REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
-DESPACHO No. 001 EN DSCONGESTION-

Cartagena de Indias, treinta (30) . Septiembre de dos mil trece (2013)

MAGISTRADO: ARTURC .i4: 30N CARBALLG
ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
REFERENCIA: 008-1998-91259.62
DEMANDANTE: PROVEEDOR S A

DEMANDADO: DIAN

Para dar cumplimiento a lo ordenado o 2 H. Consejo Superior de la Judicatura a
través de los Acuerdos PSAA 83427 de o 25 ae 2011, PSAA12-9201 del 1° de
febrero de 2012 Y PSAA12-9438 d=l 22° de mevn de 2012, se ha remitido el proceso
de la referericia a este despache 5e do o (25tin, por consiguiante se aprehendera

el conocimiento del proceso y se le dara el imputiso respective,

Ingresa al Despacho con el fin de que se ¢acida sobre la admisién del recurso de
apelacion interpuesto por la parte cemand.:rle snonta la senfencia de fecha seis (06)
de Junio de 2013, proferida por =l Juzgave fweveno Administrativo del Circuito de

Cartagena, mediante la cual se nienan 1as nretensionss de la demandada.

El Articulo 212 de la Ley 1395 de 2010 ~sti~ul= {ae directrices de la admision de los

recursos contra sentencias de primera ir ez ia

“Articulo 212. Apelacisr 3 ~=izoris . Ef recurse de apelacicn contra la
sentencia de primera lizstania e inrsipdis y susieniana ante él a quo. Una
vez sustentado el recurso, se enviard al superior para su admisicn. Si el
recurso no es sustentado opcriuaz sonte. ce declarara desierto por el inferior.

El término para interpenier v sus e s peheiGn sendt de 10 dias, contados a
partir de la notificacion v la s&ilancs,



Recibide el expediente por el superior y efectuado el reparto, el recurso, si
rstipe los ejuittos legalss, cord adyitide mediante auto que se nofificard
perscnalmente al Ministerio Pulice y por estado a las ofras partes.

Por hater presentado v zustentado dz-iro 7la! tarmino esta corporacion resolvera
admitir el recurso de alzada.

En consecuencia.

HESUELVE

PRIMERO: APREHENDER el conociziens 2¥ prasente asunto.

SEGUNDO: ADMITIR <! rscurso e a-slacion intersuesto parte demandante contra la
sentencia de fecha seis (06) de Jurio da 2013, proferida por el Juzgado Noveno
Administrativo del Circuit> de Carfagena, median'e la cual se niegan las pretensiones

de la demandada.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente a; Ministerio Publico,

NOTIFIQUESE Y TUMPLASE

Magistrado en Dg#Con jastién No. 01

CVR




REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
-DESPACHO No. 001 EN DESCONGESTION-

Cartagena de Indias, treinta (30) de Septiembre de dos mil trece (2013)

MAGISTRADO: ARTURO i{ATSON CARBALLO
ACCION: REPARACIGCN DIRECTA

REFERENCIA: 002-2008-00167-00

DEMANDANTE: MANUEL SANABRIA MARTINEZ Y OTROS.
DEMANDADO: NACION- ECOPETROL.

Para dar cumplimiento a lo ordenado por el H. Consejo Superior de la Judicatura a
través de los Acuerdos PSAA 83427 de Julio 29 de 2011, PSAA12-9201 del 1° de
febrero de 2012 Y PSAA12-9438 del 22° de mayo de 2012, se ha remitido el proceso
de la referencia a este despacho de descongestion, por consiguiente se aprehendera

el conocimiento del proceso y se le dara el impulso respectivo.

Ingresa al Despacho con el fin de que se decida sobre la admision del recurso de
apelacion interpuesto por la parte demandante contra la sentencia de fecha dos (02)
de Julio de 2013, proferida por el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de

Cartagena, mediante la cual se niegan las pretensiones de la demandada.

El Articulo 212 de la Ley 1395 de 2010 estipula las directrices de la admision de los

recursos contra sentencias de primera instancia:

“Articulo 212. Apelacion de sentencias. El recurso de apelacion contra la
sentencia de primera instancia se interpondra y sustentara ante él a quo. Una
vez sustentado el recurso, se enviara al superior para su admision. Si el
recurso no es sustentado oportunamente, se declarara desierto por el inferior.

El termino para interponer y sustentar la apelacion sera de 10 dias, contados a
partir de la notificacion de la sentencia.



Recibido el expediente por el superior y efectuado el reparto, el recurso, si
retne los requisitos legales, sera admitido mediante auto que se notificara
personalmente al Ministerio Publico y por estado a las otras partes.

Por haber presentado y sustentado dentro del término esta corporacidn resolverd
admitir el recurso de alzada.

En consecuencia.

RESUELVE

PRIMERO: APREHENDER el conocimiento del presente asunto.

SEGUNDQO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante
contra la sentencia de fecha dos (02) de Julio de 2013, proferida por el Juzgado
Tercero Administrativo del Circuito de Cartagena, mediante la cual se niegan las

pretensiones de la demandada.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente al Ministerio Publico,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CVR



REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
DESPACHO No. 001 DESCONGESTION

Cartagena de Indias D. T. y C, treinta (30) de septiembre de dos mil trece (2013)

Magistrado ponente : DR. ARTURC MATSON CARBALLO

Clase de accion :  REPARACION DIRECTA

Referencia : 13-001-23-31-004-2008-00562-00

Demandante : RAMON ALFONSO TORRES SERRA Y OTROS
Demandado :  FISCALIA GENERAL DE LA NACION

La parte demandante a través de escrito edi=do 03 de julio de 2013, interpone recurso de
apelacion contra la providencia de fecha siete (07) de junio de 2013, mediante la cual se
niegan las pretensiones de la demanda, notificada por edicto numero 0701, fijado en lista el

M9 de junio del afio 2013 y desfijado el 21 de junio del mismo afio.

El articulo 63 de la ley 1395 de 2010, modific el articulo 212 del C.C.A. el cual quedo de la

siguiente manera:

“Articulo 212. Apelacion de sentencias. £/ recurso de apelacion contra la sentencia
de primera instancia se interpondra y sustentara ante é/ a quo. Una vez sustentado el
recurso, se enviaré al superior para su admision. Si el recurso no es sustentado

oportunamente, se declarara desierto por el inferior.

El término para interponer y sustentar :a apelacion sera de 10 dias, contados a partir

de la notificacion de la sentencia. (...

Visto que el recurso de apelacion fue interpuesto en término y con el cumplimiento de los

requisitos legales, el Tribunal Administrativo de Bolivar,



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
RD: 004-2008-00562-00

DTE:; RAMON TORRES SIERRA Y OTROS
DDO: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDER en ¢l efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto por la
parte demandante (folios 590-624), contra la providencia de fecha 07 de junio de 2013,
proferida por ésta Corporacién dentro del proceso de la referencia. En consecuencia enviese
al H. Consejo de Estado. El envio del expediente se hard con cargo a los gastos del
proceso; si los recursos son insuficientes el envio del expediente corren a costas del
recurrente dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion del presente auto, en caso

contrario se entendera que desiste del recurso y éste se declarara desierto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NPT,

MATSON CARBALLO

SU(DESCONGESTION)



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA  JUDICIAL
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
DESPACHO No. 001 DESCONGESTION

Cartagena de Indias, Veinticuatro (24) de Septiembre de dos mil trece (2013)

REFERENCIA: 004-2006-00412-01

CLASE DE PROCESO: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ALPLA COLOMBIA LTDA.

DEMANDADO: MUNICIPIO DE TURBACO - BOLIVAR
ANTECEDENTES

Visto el informe secretarial que antecede de fecha 13 de Septiembre de 2013, ingresa
el proceso de la referencia al despacho.

Revisado detenidamente el expediente se observa que mediante auto de fecha 28 de
junio de 2013 se ordend la practica de prueba de inspeccion judicial con intervencién
de perito. A folic 325 obra la correspondiente acta de posesion del perito RAFAEL
ANTONIO ROMERO MAZA como Perito Ingeniero.

Por consiguiente se procedera a fijar fecha y hora para llevar a cabo la prueba pedida
por el demandante en la segunda instancia.

En virtud de lo anterior se,
RESUELVE

PRIMERO. SENALESE el dia miércoles 20 de noviembre de 2013 para la practica de
inspeccion judicial en las instalaciones del Centro Comercial e Industrial de Ternera,
conforme lo expuesto en el auto de fecha 28 de junio de 2013.

Por Secretaria, librense los oficios respectivos.

SEGUNDO. Surtida las notificaciones de que trata el inciso anterior, ENVIESE el
expediente de la referencia a este Despacho 001 de descongestion a fin de llevar a
cabo la diligencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

D.D.00L

FO229

4.C.




REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
DESPACHO No. 001 DESCONGESTION

Cartagena de Indias D. T. y C., treinte (30) de septiembre de dos mil trece (2013)

MAGISTRADO PONENTE : DR. ARTURO MATSON CARBALLO

CLASE DE ACCION : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO
REFERENCIA : 13-001-23-31-006-2008-00127-01
DEMANDANTE : IMPORTADORA GRAN ANDINA S.A
DEMANDADO : DIRECCION DE [MPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES -
DIAN
CUESTION PREVIA

Para dar cumplimiento a lo ordenado por el H. Consejo Superior de la Judicatura a
través de los Acuerdos PSAA 83427 de Julio 29 de 2011, PSAA12-9201 del 1° de
febrero de 2012 Y PSAA12-9438 del 22° de mayo de 2012, se ha remitido el proceso
de la referencia a este despacho de descongestion, por consiguiente se aprehendera

el conocimiento del proceso y se le dara el impulso respectivo.

ANTECEDENTES
El 15 de agosto de 2013, el expediente ingresa al Despacho con el fin de que se
decida sobre la admision del recurso de apelacién interpuesto por la parte
demandante contra la sentencia de fecha diecinueve (19) de marzo de 2013 Proferida
por el Juzgado Sexto Administrativo del Circuito de Cartagena, mediante la cual se

negaron las pretensiones de la demanda.

El Articulo 212 de la Ley 1395 de 2010 estipula las directrices de la admision de los

recursos contra sentencias de primera instancia:



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
NYR N° 006-2008-00127-01

Dte: Importadora Gran Andina S.A

Ddo: DIAN

“Articulo 212. Apelacion de sentercias. El recurso de apelacion contra la
sentencia de primera instancia se interpondra y sustentaréa ante el a quo. Una
vez sustentado el recurso, se enviara al superior para su admision. Si el
recurso no es sustentado oportunamente, se declarara desierto por el inferior.

El término para interponer y sustentar la apelacion seréa de 10 dias, contados a
partir de la notificacion de la sentencia.

Recibido el expediente por el superior y efectuado el reparto, el recurso, si
retine los requisitos legales, sera admitido mediante auto que se notificaré
personalmente al Ministerio Publico y por estado a las otras partes.”

Por haber sido presentado en tiempo, estar debidamente sustentado y cumplir con los
requisitos legales, se admitird el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante contra la sentencia de fecha diecinueve (19) de marzo de 2013 Proferida
por el Juzgado Sexto Administrativo del Circuito de Cartagena, mediante la cual se

negaron las pretensiones de la demanda
En consecuencia.
RESUELVE
PRIMERO: APREHENDER el conocimiento del presente asunto.

SEGUNDO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la demandante contra Ia
sentencia de fecha diecinueve (19) de marzo de 2013 Proferida por el Juzgado Sexto
Administrativo del Circuito de Cartagena, mediante la cual se negaron las

pretensiones de la demanda
TERCERO: NOTIFICAR personalmente al Ministerio Publico,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

%KM
RTURO MATSON CARBALLO

Magistrado

SU {descongestién




Republica de Colombia
Rama Judicial

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
DESPACHO No. 001 DESCONGESTION

Cartagena de Indias D. T. y C, Treinta (30) de Septiembre de dos mil trece (2013)

Magistrado: ARTURO MATSON CARBALLO.
Referencia: 13001-23-31-004-2003-00301-00

Clase de proceso: Accién Contractual

Demandante: BOSKALIS WESTMINSTER DREDGIND
Demandado: DEPARTAMENTO DE BOLIVAR

Se ha remitido el proceso de la referencia a este despacho y revisado el expediente se observa
que mediante auto de fecha 25 de febrero de 2013 se ordend designar perito Contador a fin de
que rinda dictamen pericial solicitado por la parte demandante en el proceso de la referencia. Para
estos efectos se designo a la sefiora YUDIS TATIS JIMENEZ.

Encuentra del despacho que tomo posesion del cargo la sefiora YUDIS TATIS JINETE, designada
como Perito Contador dentro del proceso de la referencia. A folios 524 a 618 del expediente obra
el correspondiente informe contentivo del peritazgo de la sefiora YUDIS TATIS JIMENEZ,
presentado en esta Corporacion el dia 22 de Agosto de 2013. Por lo que se procedera conforme a
lo establecido en el articulo 238 del C.P.C., aplicable por remision expresa del C.C.A., y se dara
traslado por el término de tres (3) dias, a las partes, a fin de que pueda presentar las
correspondientes objeciones al dictamen pericial presentado por la sefiora YUDIS TASTIS
JIMENEZ.

En virtud de todo lo anterior se,

RESUELVE

PRIMERO. CORRER TRASLADO por el término de tres (3) dias habiles a las partes, del informe
contentivo del peritazgo presentado por la perito YUDIS TATIS JIMENEZ, a fin de que pueda pedir
que el perito aclarar, modificar u objetar por error grave.

SEGUNDO. Como honorarios al perito sefidlese la suma de seis (6) SMMLV, los que deberan ser
satisfechos en su totalidad por la parte demandante, para lo cual se le concede el término
perentorio de quince (15) dias héabiles.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ATSON CA‘@LO

D.D.0s1
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REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
-DESPACHO No. 001 DESCONGESTION-
Cartagena de Indias D. T. y C., treinta 130) de Septiembre de dos mil trece (2013)

MAGISTRADO: ARTURO MATSON CARBALLO
ACCION: REPARACION DIRECTA
REFERENCIA: 004-2004-01430-00
DEMANDANTE: JOSE GERMAN LEGUIZAMO VACA
DEMANDADO: NACION-DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION

JUDICIAL- RAMA JUDICIAL.

El articulo 67 de la ley 1395 de 2010, moditicd el articulo 212 del C.C.A. el cual quedo

de la siguiente manera:

‘Articulo 212. Apelacion de sentencias. £/ recurso de apelacion contra la sentencia
de primera instancia se interpondra y sustentara ante él a quo. Una vez sustentado el
recurso, se enviara al superior para su admision. Si el recurso no es sustentado
oportunamente, se declarara desierto por ¢, inferior.

El término para interponer y sustentar la apelacion sera de 10 dias, contados a partir
de la notificacion de la sentencia. (...)"

Visto que el recurso de apelacion fue interpuesto en término y con el cumplimiento de
los requisitos legales, el suscrito Magistrado No. 01 en Descongestion del Tribunal

Administrativo de Bolivar.

RESUELVE

2--C.



PRIMERO. CONCEDER en el efecto devolutivo, el recurso de apelacion interpuesto
por la parte demandada’ contra la providencia de fecha 12 de Julio de 2013, proferida
por ésta Corporacion dentro del proceso de la referencia que nego las pretensiones de

la demanda.

SEGUNDO. ENVIESE al H. Consejo de Estado a costas de la parte apelante, copia

del memorial y anexos.

TERCERO. ADVERTIR a la parte demandante, que en caso de existir un saldo
negativo por concepto de gastos procesales, lo cuales deba cubrir, estos deberan ser
aportados a la mayor brevedad posible, a fin de que se pueda surtir ante el superior el
mencionado recurso de apelacion, sin necesidad de hacer una nueva providencia

ordenando su envio.

La parte recurrente dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion del
presente auto debera cubrir lo necesario para los gastos procesales, en caso contrario

se entenderd que desiste del recurso y éste se declarara desierto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARBALLO

Magistrado No, 801 en Descongestion

CVR

198 a 100.
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REPUBLICA E COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR

Cartagena de Indias D. T. y C., treinta (30) de septiembre de dos mil trece (2013)

Magistrada ponente : Dr. ARTURO MATSON CARBALLO.

Clase de accion : NULIDAD

Referencia : 13-001-23-31-005-2003-00352-00.
Demandante : MARGARITA SALAS SANCHEZ Y OTROS
Demandado : DEPARTAMENTO DE BOLIVAR

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Consejo de Estado en providencia de fecha doce (12) de
julio de dos mil trece (2013), mediante la cual se revoca el auto de fecha treinta y uno de enero de
2012, mediante al cual se habia declarado la nulidad de todo lo actuado por falta de notificacion del
Representante Legal del Hospital Universitario del Caribe.

En firme esta providencia devuélvase el expediente al Despacho para darle tramite a la orden dada
por el Consejo de Estado, consistente en aplicar lo dispuesto en el articulo 83 del Cddigo
Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

MATSON CARBALLO

SU(Descongestion



Fl. 1“‘1%%'51:5(19
270 - 3 (10)

REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
-DESPACHO No. 001 EN DESCONGESTION-

Cartagena de Indias, treinta (30) ue Septiembre de dos mil trece (2013)

MAGISTRADO: ARTURO /44 TSON CARBALLO
ACCION: REPARACICN DIRECTA
REFERENCIA: 002-2011-00030-01

DEMANDANTE: KAREN JULIET MISAS ORTEGA
DEMANDADO: MINISTERIO DE DEFENSA ~ POLICIA.

Para dar cumplimiento a lo ordenado por el H. Consejo Superior de la Judicatura a
través de los Acuerdos PSAA 83427 de Juiic 29 de 2011, PSAA12-9201 del 1° de
febrero de 2012 Y PSAA12-9438 del 22° de mayo de 2012, se ha remitido el proceso
de la referencia a este despacho de descorgestion, por consiguiente se aprehendera

el conocimiento del procesc y se le dara el impulso respectivo.

Ingresa al Despacho con el fin de que se decida sobre la admision del recurso de
apelacion interpuesto por la parte demandante contra la sentencia de fecha doce (12)
de Junio de 2013, proferida por el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de

Cartagena, mediante la cual se condena a la nacion,

El Articulo 212 de la Ley 1395 de 2010 estipula las directrices de la admision de los

recursos contra sentencias de primera instencia:

“Articulo 212. Apelacion de sentencias. E! recurso de apelacion contra la
sentencia de primera instancia se interpondré y sustentara ante él a quo. Una
vez sustentado el recurso, se enviard al superior para su admision. Si el
recurso no es sustentado oportunarmente, se declarara desierto por el inferior.

El término para interponer y sustertar la apelacion sera de 10 dias, contados a
partir de la notificacion de la sentencia.



Recibido el expediente por el superior y efectuado el reparto, el recurso, si
reune los requisitos legales, sera admitido mediante auto que se notificara
- personalmente al Ministerio Publico y por estado a las otras partes.

Por haber presentado y sustentado dentro del término esta corporacion resolvera
admitir el recurso de alzada.

En consecuencia.

RESUELVE

PRIMERO: APREHENDER el conocimiento del presente asunto.

SEGUNDO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la apoderado parte
demandante contra la sentencia de fecha doce (12) de Junio de 2013, proferida por el
Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de Cartagena, mediante la cual se

condena a la nacion.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente al Ministerio Publico,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CVR




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
DESPACHO No. 001 DESCONGESTION

Cartagena de Indias D. T. y C, Veintisiete (27) de Septiembre dos mil trece (2013)

MAGISTRADO: ARTURO MATSON CARBALLO.

REFERENCIA: 13-001-23-31-004-2012-00196-00

CLASE DE PROCESO: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: MARIA DEL SOCORRO VISBAL Y OTROS

DEMANDADO: ALCALDIA MAYOR DEL DISTRITO TURISTICO Y CULTURAL

DE CARTAGENA DE INDIAS

ANTECENDENTES

Revisado el expediente se observa que la demanda fue presentada el 09 de marzo de 2012,
siendo repartida a esta Corporacion. Mediante providencia del 21 de junio de 2012 ordend admitir
la demanda de la referencia, fueron llevadas a cabo las correspondientes notificaciones, la
consignacion de los gastos procesales, e igualmente se surtié la etapa de fijacion en lista.

Siendo asi, de conformidad con lo establecido en el articulo 209 del C.C.A, lo que corresponde es
impulsar el proceso a la etapa siguiente cual es la de apertura a pruebas del presente proceso por
el término de 30 dias.

CONSIDERACIONES
El articulo 186 del Codigo de Procedimiento Civil, establece:

"PRESCINDENCIA TOTAL O PARCIAL DEL TERMINO PROBATORIO. Modificado por e/ articulo 1,
numeral 91 del Decreto 2282 de 1989, El nuevo texto es el siguiente: Las partes pueden pedir de
coman acuerdo, en escrito autenticado como se dispone para la demanda, que se proceda a dictar
sentencia con base en las pruebas acompafiadas a la demanda y a la contestacion, o que se dé por
concluso anticipadamente el término para la practica de pruebas, desistiendo de las que estén
pendientes, a fin de que el proceso continie su curso.

Cuando no se hayan pedido pruebas oportunamente o concluida la practica de todas las
decretadas, se prescindira del término sefialado por la ley para su recepcién o se declarara
concluido, segun fas circunstancias.

En todo caso, el juez podra decretar y practicar oficiosamente las pruebas que estime convenientes
para la verificacion o aclaracion de los hechos.

Lo dispuesto en este articulo es aplicable a los incidentes y a los demés tramites dentro de los
cuales exista la practica de pruebas.”

Por lo anterior expuesto, como quiera que por no haber las partes solicitado prueba alguna, en
consecuencia se tendran como tales las documentales aportadas con la demanda y en su




Radicado N° 13001-23-31-004-2012-00196-00. Accion de Reparacion Directa promovida por MARIA DEL SOCORRO
VISBAL Y OTROS, contra ALCALDIA MAYOR DEL DISTRITO TURISTICO Y CULTURAL DE CARTAGENA DE

INDIAS. M.P. Arturo Eduardo Maison Carbalio

contestacion, y se prescindird del periodo probatorio, para de inmediato darle agilidad a este
asunto, pasando a la etapa de alegaciones de las partes.

Por lo anteriormente expuesto, este despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: ABRASE a pruebas el presente proceso y téngase como tales los documentos acompanados
con la demanda.

SEGUNDO: PRESCINDASE del periodo probatorio en este proceso, teniendo en cuenta que no hay lugar
a disponer la practica de pruebas.

TERCERO: CORRASE TRASLADO a las partes, por el término comin de diez (10) dias habiles, que
se contaran a partir del dia siguiente al de la notificacién de esta providencia, para que presenten
sus alegatos de conclusion.

CUARTO: EJECUTORIADA esta providencia, VUELVA EL EXPEDIENTE AL DESPACHO DE ORIGEN para los
fines legales a que haya lugar.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
_/

el

ARTURO MATSON CARBALLO
e Magistrado Sustancsaefor No. 001 en Descongestion

/,

/,.1

D.D.001




REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
-DESPACHO No. 001 EN DESCONGESTION-

Cartagena de Indias, treinta (30) de Septiembre de dos mil trece (2013)

MAGISTRADO: ARTURU ¥4 TSON CARBALLO.

ACCION: REPARACION DIRECTA.

REFERENCIA: 008-2003-01474-01

DEMANDANTE: ARTURO PAREJA NUNEZ Y OTROS.

DEMANDADO: NACION-MINISTERIO DEL INTERIOR Y DE
JUSTICIA

Revisado el expediente se observa que d= ronformidad con lo dispuesto por €l art.
209 del C.C.A., se abre a pruebas el prceaso de la referencia, mediante auto del 15
de febrero de 2007 (FI-86).

A la fecha las pruebas documentales solicitadas v aportadas por las partes ya reposan
en el expediente y en consecuencia existen elementos suficientes para tomar una
decision de fondo.

De manera que conforme a lo establecico nor el articulo 210 del C. C. A. se dispondré
en la parte resolutiva de esta providencic. der por cerrado el periodo probatorio y
correr traslado a las partes para que aleguen de conclusion.

‘ARTICULO 210. TRASLADCS PARA ALEGAR. Practicadas las pruebas o
vencido el término probatorio, se ordenaré correr traslado comin a las
partes por el término comun de diez (10) dias, para que aleguen de
conclusion.”

"Bl Agente del Ministerio Publico antes del vencimiento del término para
alegar de conclusion podra solicitar traslec'o especial, &/ gite se concedera
sin necesidad de auto que asi lo disponga, por el término improrrogable de
diez (10) dias, contados a partir de la entrega del expediente, la que se
efectuaré una vez concluido el trasiado comuan.”



Ty 2

e

En este mismo orden de ideas si el Agente del Ministerio Publico lo soiicitare corrase
traslado especial para que emita su concepto.

e

T

Por otra parte, observa el Despacho que no se ha fiiado suma alguna por concepto del
dictamen pericial' presentado por Francisco Jestis Del Risco Duarte, perito
economista, de manera que en la parte resolutiva de este auto se dispondra fijar a
costa del demandante la suma de tres (3) SMLMV por concepto de honorarios de
perio.

En consecuencia.

RESUELVE

PRIMERO: Cerrar el periodo probatorio en este asunto, conforme lo considerado.

SEGUNDO: Cérrase fraslado a ias partes, por el término comin de diez (10) dias
habiles, que se contaran a partir del dia siguiente al de la notificacién de esta
providencia, para que presenten sus alegatos de conclusion.

TERCERO: Si el Agente del Ministerio Publico lo solicitare corrase traslado especial
para que emita su concepto.

CUARTO: Senalese como honorarios al perito la suma de tres (03) SMLMV, los que
deberan ser satisfecho en su totalidad por la parte demandante, en el término de diez
(10} dias habiles, contados a partir de la notificacion del presente auto, so pena de
tener por desistida la prueba.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e T s,
RO MATSON CARBALLO
Magistrado en Pescongestion No. 01

CVR

! Folio 157 a 162.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
-DESPACHO No. 001 EN DESCONGESTION-

Cartagena de Indias, treinta (30) de Septiembre de dos mil trece (2013)

MAGISTRADO: ARTURO #4ATSON CARBALLO
ACCION: REPARACION DIRECTA

REFERENCIA: 005-2007-00112-00

DEMANDANTE: MAIRA ALEJANDRA PEREIRA MEDINA Y OTROS
DEMANDADO: MINISTERIOR DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL.

Para dar cumplimiento a lo ordenado por el H. Consejo Superior de la Judicatura a
traves de los Acuerdos PSAA 83427 de Julio 29 de 2011, PSAA12-9201 del 1° de
febrero de 2012 Y PSAA12-0438 del 22° de mayo de 2012, se ha remitido el proceso
de la referencia a este despachc de descongestion, por consiguiente se aprehendera

el conocimiento del proceso y se le dara el impulso respectivo.

Ingresa al Despacho con el fin de que se decida sobre la admisién del recurso de
apelacion interpuesto por la parte demandante! contra la sentencia de fecha catorce
(14) de Junio de 2013, proferida por el Juzgado Sexto Administrativo del Circuito de

Cartagena, mediante la cual se niegan las pretensiones de la demandada.

El Articulo 212 de la Ley 1395 de 2010 estipula las directrices de la admision de los

recursos contra sentencias de primera instancia:

“Articulo 212. Apelacién de sentencias. El recurso de apelacion contra la
sentencia de primera instancia se interpondra y sustentaré ante él a quo. Una
vez sustentado el recurso, se enviard al superior para su admision. Si el
recurso no es sustentado oportunamente, se declararé desierto por el inferior.

! Folio 199 a 208.



El término para interponer y sustentar la apelacion sera de 10 dias, contados a
partir de la notificacion de la sentencia.

Recibido el expediente por el superior y efectuado el reparto, el recurso, si
retne los requisitos legales, sera admitido mediante auto que se notificara
personalmente al Ministerio Pablico y por estado a las otras partes.

Por haber presentado y sustentado dentre del término esta corporacion resolvera
admitir el recurso de alzada.

En consecuencia.

RESUELVE

PRIMERO: APREHENDER el conocimiento del presente asunto.

SEGUNDO: ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la apoderado del
demandante, contra la sentencia de fecha catorce (14) de Junio de 2013, proferida
por el Juzgado Sexto Administrativo del Circuito de Cartagena, mediante la cual se
niegan las pretensiones de la demandada.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente al Ministerio Publico,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

pd

O MATSONCARBALLO

Magistrado en DesCongestion No. 01

CVR



REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR
Cartagena de Indias D. T. y C., ocho (08) de octubre de dos mil trece (2013)

Accidn : Reparacion Directa

Demandante : Natalio Vasquez Muiioz

Demandado : Ministerio de Defensa — Policia Nacional
Expediente : 13-001-33-31-007-2011-00108-01

Magistrado ponente: JORGE ELIECER FANDINO GALLO

De conformidad con lo establecido en el articulo 212 del Cédigo Contencioso
Administrativo, modificado por el articulo 67 de la Ley 1395 de 2010, por encontrarse
debidamente sustentado y habiéndose surtido la audiencia de conciliacién previa de que
trata el articulo 70 de la Ley 1395 de 2010° ADMITIR el recurso de apelacién,
interpuesto por la apoderada judicial de la parte demandada (fls.183-188), contra la
sentencia de fecha dieciocho (18) de marzo de dos mil trece (2013)(fls.169-181),
proferida por el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Cartagena, mediante la
cual se declaré administrativa y patrimonialmente responsable a la Nacion-Ministerio de
Defensa-Policia Nacional por el dafio antijuridico causado y se condend a pagar una
suma de dinero por concepto de lucro cesante, perjuicios morales y dafio a la salud y a la
vida en relacién a la entidad demandada.

Notifiquese personalmente al sefior Agente del Ministerio Publico.

Notifiquese por Estado, a las demas partes del proceso.

NOTIFJOOESE Y CUMPLASE

JORGE E\IE GALLO

Magistrado
La anterior firma corresponde al expediente 13-001-33-31-007-2011-00108-01

UV ARTICULO 67. <Ver modificaciones directamente en el Codigo> Bl articulo 212 del Codigo Contencioso Administrativo quedara asi:

sustentado el recurso. se enviard al superior para su admisién. Si el recarso no es sustentado oportunamente, se declarara desierto por el inferior.
El término para interponer y sustentar la apelacion sera de 10 dias, contados a partir de la notificacién de la sentencia.

2 ARTICULO 70:Adicionese un cuarto inciso al articulo al articulo 43 de la Ley 640 de 2001 cuyo texto sera ¢l siguiente:

En materia de lo contencioso administrativo cuando el fallo de primera instancia sea de cavacter condenatorio y contra el mismo se interponga el recurso de
apelacion, el juez o magistrado debera citar a aadiencia de conciliacion, que deberd celebrarse antes de resolver sobre la concesién del recurso. La
asistencia a esta audiencia setd obligatoria.

PARAGRAFO: si el apelante no asiste a la audiencia se declarard desier(o el recurso,



REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR

DESPACHO No. 001 DESCONGESTION

Cartagena de Indias D. T. y C., Treinta (30) de Septiembre de dos mil trece (2013)

MAGISTRADO PONENTE : DR. ARTURO MATSON CARBALLO

CLASE DE ACCION : NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO

REFERENCIA : 13-001-33-31-013-2010-00050-00

DEMANDANTE : SARYS SALOM SALCEDO

DEMANDADO : NACION- MiNISTERIO DE LA PROTECCION SOCIAL
CUESTION PREVIA

Para dar cumplimiento a lo ordenado por el H. Consejo Superior de la Judicatura a través de
los Acuerdos PSAA 83427 de Julic 29 de 2011, PSAA12-9201 del 1° de febrero de 2012 Y
PSAA12-9438 del 22° de mayo de 2012, <2 he remitido el proceso de la referencia a este
despacho de descongestion, por consiguiente se aprehendera el conocimiento del proceso y

se le daréa el impulso respectivo.

ANTEC=DENTES

El 15 de agosto de 2013, el expediente inzresa al Despacho con el fin de que se decida
sobre la admisién del recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante contra la
sentencia de fecha 29 de mayo de 2013, proferida por el Juzgado Primero Administrativo del

Circuito de Cartagena.

El Articulo 212 de la Ley 1395 de 2010 estipula las directrices de la admision de los recursos

contra sentencias de primera instancia:




“Articulo 212. Apelacion de sentencias. El recurso de apelacion contra la sentencia
de primera instancia se interpondra y sustentaréa ante el a quo. Una vez sustentado el
recurso, se enviara al superior para st admisién. Si el recurso no es sustentado

oportunamente, se declarara desierto por el inferior,

El término para interponer y sustentar la apelacion sera de 10 dias, contados a partir

de la notificacién de la sentencia.
Recibido el expediente por el superior y efectuado el reparto, el recurso, si retine los
requisitos legales, sera admitido mediante auto que se notificara personalmente al
Ministerio Publico y por estado a las otras partes.”
En consecuencia.
RESUELVE
PRIMERO: APREHENDER el conocimiento del presente asunto.
SEGUNDO: ADMITIR el recurso de apelacion en efecto suspensivo, interpuesto por la parte

demandante contra la sentencia de fecha veintinueve (29) de mayo de 2013, proferida por el

Juzgado Primero Administrativo del circuito de Cartagena.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente al Ministerio Publico,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

RTURO MATSO ARBALLO /
Magistrado 0 / Descongestion

ABC
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REPUBLICA DE COLOMBIA
Libertad y Orden

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLiVAR

Cartagena, siete (7) de octubre de dos mil trece (2013)

Ref. No. 13-001-33-31-002-2007-00125-01
Demandante: JOSE BENJAMIN TORRES RODRIGUEZ Y OTROS
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA Y OTROS

En informe secretarial que antecede, se da cuenta del memorial visible a folios 494
a 496 del expediente, donde los demandantes se refieren al paz y salvo de los
honorarios del abogado Anibal G. Diaz Contreras exigido en la providencia que
antecede e igualmente se cuenta de la peticion de copias elevadas por el nuevo

apoderado de los actores.

Examinado el presente asunto, se observa que a folio 423 y 424, corre escrito de
los sefiores demandantes José Benjamin Torres Rodriguez, Samuel Torres
Rodriguez, Rebeca Torres Rodriguez, Noemi Cecilia Torres Rodriguez, Ruth
Maria Torres Rodriguez, Luis Carlos Torres Rodriguez y Dubis Enith Velasquez
Leguia, donde le revocan al doctor ANIBAL G. DIAZ CONTRERAS la facultad de

recibir.

En el mismo sentido, los mencionados sefiores José Benjamin Torres Rodriguez,
Samuel Torres Rodriguez, Rebeca Torres Rodriguez, Noemi Cecilia Torres
Rodriguez, Ruth Maria Torres Rodriguez, Luis Carlos Torres Rodriguez y Dubis
Enith Velasquez Leguia, manifiestan en escrito visible a folio 490, que le revocan
el poder al abogado ANIBAL G. DIAZ CONTRERAS, quien venia fungiendo como

apoderado de los demandantes desde el inicio del proceso.

Estos mismos sefores José Benjamin Torres Rodriguez, Samuel Torres
Rodriguez, Rebeca Torres Rodriguez, Noemi Cecilia Torres Rodriguez, Ruth
Maria Torres Rodriguez, Luis Carlos Torres Rodriguez y Dubis Enith Velasquez
Leguia, mediante escrito que corre a folio 488 y 489, le otorgan poder al doctor
ROBER DEL CRISTO MIER MARTINEZ, para que solicite, reclame, y retire la



primera copia, con constancia de ejecutoria de la sentencia de segunda instancia
de fecha 7 del mes de junio del afio 2013 y la sentencia de primera instancia de
fecha 25 de enero de 2012 e igualmente le conceden facultades para realizar el

cobro del total de los dineros.

Asi mismo, el nuevo apoderado solicita la expedicién de la primera copia con
constancia de ejecutoria de las sentencia de primera y segunda instancia e
igualmente el apoderado revocado solicita la expedicion de algunas piezas

procesales (f.485)

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

En la providencia que antecede, de fecha 31 de julio de 2013, se dispuso en

relacion con la revocatoria manifestada por los demandantes, lo siguiente:

“De acuerdo con los Articulos 37 del C. de P. C., 28 y 36 del Cddigo Disciplinario
del Abogado, no se hara el reconocimiento del poder conferido por los sefiores
antes mencionados al doctor Rober Del Cristo Mier Martinez, hasta tanto la parte
demandante aporte al proceso el correspondiente paz y salvo expedido por el
anterior apoderado o demuestre una causal justificada para no hacerlo. Para la
presentacion del paz y salvo se concedera un plazo de 10 dias so pena de
compulsar copias disciplinarias ante la Sala Seccional Disciplinaria en confra del

mencionado abogado.

“‘Segundo: Aplazase la decisién sobre reconocimiento de nuevo apoderado hasta
fanto la parte demandante aporte el correspondiente paz y salvo del abogado
revocado o demuestre una causal justificada para no hacerlo. Para la presentacion
del paz y salvo se concede un plazo de 10 dias so pena de compulsar copias
disciplinarias ante la Sala Seccional Disciplinaria en contra del mencionado

abogado Rober del Cristo Mier Martinez..”.

Como se observa, el Tribunal concedié a la parte demandante, el plazo de diez
(10) dias, para que aportara el paz y salvo del anterior apoderado, so pena de
compulsar copias ante la Sala Seccional Disciplinaria en contra el abogado Rober
del Cristo Mier Martinez, término que se encuentra vencido en exceso, puesto que
la providencia que concedi6 dicho término fue notificada por anotacion en estado
el dia 5 de agosto de 2013.

Examinado el escrito de fecha 6 de agosto de 2013, se tiene que los demandantes

Luis Carlos Torres Rodriguez, Noemi Cecilia Torres Rodriguez, Samuel Torres
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Demandante: José B. Torres Rodriguez y otros

Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa y otros
Rodriguez, Rebeca Torres Rodriguez, José Benjamin Torres Rodriguez, Ruth
Maria Torres Rodriguez, y Dubis Enith Velasquez Leguia, explican las razones
que los llevaron a revocarles el poder por ellos conferidos al doctor Anibal Diaz
Contreras, sin embargo, no aportan el paz y salvo exigido por el Tribunal en la
providencia de fecha 31 de julio de 2013, lo cual obliga a compulsar las copias de
las piezas pertinentes (fis.331 hasta el final del expediente), para que se

investigue la conducta el abogado Rober del Cristo Mier Martinez,

Asi mismo se reconocera personeria a dicho abogado en los términos de los
poderes conferidos por los demandantes y se ordenara la expedicion de las copias
de las sentencias de primera y segunda instancia, para el cumplimiento de las

mismas, incluyendo la primera que presta mérito ejecutivo.

Por lo expuesto,

Resuelve:

Primero: Reconécese al doctor ROBER DEL CRISTO MIER MARTINEZ como
apoderado de los sefiores LUIS CARLOS TORRES RODRIGUEZ, NOEMI
CECILIA TORRES RODRIGUEZ, SAMUEL TORRES RODRIGUEZ, REBECA
TORRES RODRIGUEZ, JOSE BENJAMIN TORRES RODRIGUEZ, RUTH MARIA
TORRES RODRIGUEZ, Y DUBIS ENITH VELASQUEZ LEGUIA en este proceso,

en los términos y para los efectos del poder conferido por estos(fls.488 y 489)

Segundo: Por Secretaria, expidanse las copias auténticas de las sentencias de
primera y segunda instancia, para su cumplimiento, haciéndose constar cual de
ellas presta mérito ejecutivo, la cual se le entregara al apoderado de la parte

actora.

Tercero: Compulsar copia de la actuacion cumplida desde el folios 331 hasta el
final del expediente con destino a la Sala Disciplinaria del Consejo Superior de la
Judicatura de Bolivar, a fin de que se investigue la conducta del abogado Rober
del Cristo Mier Martinez, por no haber presentado el correspondiente paz y salvo

de honorarios ante la revocatoria del poder al abogado Anibal Diaz Contreras.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

"/\ - .(\ ”} o)
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Magistrada
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