P . Rama Judicial
( Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOLIVAR SIGCMA
TRASLADO MEDIDA CAUTELAR
(Art. 233, INCISO 2 DEL CPACA)

Cartagena de Indias, 26 de noviembre de 2020

HORA: 08:00 A. M.

Medio de control ACCION POPULAR

Radicacién 13-001-23-33-000-2017-00627-00

Demandante NACION-MINISTERIO DE MINAS Y ENERGIA

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE
Demandado MOMPOX - BOLIVAR

Magistrado ponente EDGAR ALEXI VASQUEZ CONTRERAS

DE CONFORMIDAD CON LO ORDENADO EN LA PROVIDENCIA DE FECHA VEINTISEIS
(26) DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTE (2020), SE CORRE TRASLADO DE LA SOLICITUD
DE MEDIDA CAUTELAR PROPUESTA POR EL MINISTERIO DE MINAS Y ENERGIA, VISIBLE
A FOLIO 14 DE LA DEMANDA. SE LE DA TRASLADO LEGAL POR EL TERMINO DE CINCO
(5) DIAS HABILES A LA PARTE DEMANDADA Y A LOS VINCULADOS, DE CONFORMIDAD
A LO ESTABLECIDO EN EL ARTICULO 233 DE LA LEY 1437 DE 2011, HOY VEINTISEIS (24)
DE NOVIEMBRE DE DOS MIL VEINTE (2020) A LAS 8:00 AM.

EMPIEZA EL TRASLADO: 27 DE NOVIEMBRE DE 2020, A LAS 8:00 A.M.

JUAN CARLOS GALVIS BARRIOS
SECRETARIO GENERAL

VENCE EL TRASLADO: 03 DE DICIEMBRE DE 2020, A LAS 5:00 P.M.

JUAN CARLOS GALVIS BARRIOS

SECRETARIO GENERAL
Olm

Centro Avenida Venezuela, Calle 33 No. 8-25 Edificio Nacional-Primer Piso
E-Mail: stadcgena@cendoj.ramajudicial.gov.co
Teléfono: 6642718

Caodigo: FCA - 018 Version: 01 Fecha: 16-02-2015
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Ministerio de Minas y Energia - .
Origen: OFICINA ASESORA JURIDICA - e
Rad: 2017038512 14-06-2017 09:24 AM I
Anexos: 1 LEGAJO S e

Destino: TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DE BO'

Serie:

Honorable '
TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRAT
E.S.D.

Referencia : ACCION POPULAR

Accionante : NACION -MINISTERIO DE minas 1 civeinvoin

Accionado : JUZGADO PRIMERO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MOMPOX
(BOLIVAR)

HECTOR MAURICIO SANTAELLA MOGOLLON, abogado en ejercicio, identificado con
la cédula de ciudadania N° 88.232.304 de Cucuta (N. de Santander) y Tarjeta Profesional
N° 125.926 del Consejo Superior de la Judicatura, con domicilio en la ciudad de Bogota
D.C., obrando en mi calidad de apoderado, en desarrollo del poder que me ha conferido el
Dr. ISAAC ELIAS BEDOYA CARDENAS identificado con cédula de ciudadania N°
19.872.776 de Magangué (Bolivar), abogado titulado y en ejercicio, portador de la tarjeta
profesional N° 86.058 del Consejo Superior de la Judicatura, en su calidad de asesor del
despacho del Ministro de Minas y Energia, actuando en representacién de la NACION -
MINISTERIO DE MINAS Y ENERGIA, para que con fundamento en el Articulo 88 de la
Constitucion Politica de Colombia, regulado por la Ley 472 de 1998, Articuio 144 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -Ley 1437 de
2011 y demas normas concordantes; presentar ACCION POPULAR, conforme los
siguientes términos:

1. DESIGNACION DE LAS PARTES Y SUS REPRESENTANTES
1.1. Legitimacion del Accionado/Legitimacién en la Causa por Pasiva

Juzgado Primero Promiscuo del Circuito de Mompox. Representado por e! sefior Juez
Dr. Eduardo Enrique Camargo Roa, en su calidad de Juez, o quien haga sus veces al
momento de notificacion de la Demanda. El Juzgado se encuentra legitimado por pasiva
para ser demandado en la presente Acciéon Popular, de conformidad a que son las
decisiones que ha tomado este Despacho en el marco de los procesos ejecutivos gue se
enunciaran a continuacion, que han vulnerado o amenazan vulnerar los derechos
colectivos de los colombianos en general.

1.2. Parte Accionante Actor Popular/Legitimacion en la Causa por Activa

Ministerio de Minas y Energia. Representado por el sefor Ministro Dr. German Arce
Zapata, quien se encuentra legitimado en la causa por activa, de conformidad a que esta
Entidad figura como demandada en los mencionados procesos ejecutivos, adicional a ello,
por su caracter de Ministerio, ostenta la representacion de los intereses de la nacién en la
proteccion de los derechos colectivos de los ciudadanos de todo el pais, y en el presente
caso por los hechos que se presentaran mas adelante.

1.3. Beneficiarios de la Accién
En mi calidad de Apoderado del Ministerio de Minas y Energia, ejerzo la presente

ACCION POPULAR con el objetivo de que se protejan los derechos colectivos y
fundamentales de los habitantes de todo el territorio nacional colombiano, a quienes se
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les estan vulnerando sus derechos fundamentales y colectivos, de conformidad a que con
la decisiones que esta tomando el Juzgado Primero Promiscuo del Circuito de Mompox,
se estan desconociendo los derechos al Debido Proceso, a la Moralidad
Administrativa y al Patrimonio Publico.

2. HECHOS

2.1. El Ministerio de Minas y Energia fue vinculado como parte dentro de los procesos
ejecutivos que a continuacion se relacionaran, como sustituto procesal de
CORELCA S.A. E.S.P. Tal determinacion quedé contemplada en el articulo
vigésimo tercero de la parte resolutiva del auto interlocutorio N° 232 expedido por
el Juzgado Primero Promiscuo del Circuito de Mompox, asi:

“VIGESIMO TERCERQO: Vincular como demandado a partir de este momento al
MINISTERIO DE MINAS Y ENERGIA como sucesor procesal de la hoy extinta
CORELCA S.A. Consecuencia de ellos ordena que se notifique de manera personal
de esta decision al Ministerio de Minas y Energia.”

2.2. Los procesos ejecutivos a los cuales se vinculé al Ministerio de Minas y Energia
son los siguientes:

DEMANDANTE RADICACION
José Isabel Caro Caro y Otros 2009-00011
Francisco Castro Martinez y Otros 2009-00012
Carlos Barraza Barraza y Otros 2005-00052
Maritza Castro de Duque y Otros 2009-00047
Gustavo Gutiérrez Rocha y Otros 2009-00008
Alvaro Ardila Torres y Otros 2009-00010
Farina Esther Caro Caro y Otros 2000-00007
Raul Arguelles Ochoa y Otros 2000-00034
Uriel Castro Martinez y Otros 2000-00073
Mercedes Castro Cabrales y Otros 2008-00064
Guillermo Gémez Quiroz y Otros 2000-00069
Juan José Angulo Carpio y Otros 2008-00067
Miriam Elena Martinez y Otros 2009-00002

2.3. CORELCA S.A. E.S.P. fue liquidada por disposicién del Decreto 3000 de 2011, el
Gobierno Nacional ordené la supresion vy liquidacién de la Entidad mencionada,
finalizando el proceso liquidatorio el 30 de Enero de 2014; por disposicion del
mencionado Decreto, en su articulo 20, el Ministerio de Minas y Energia sustituyo
procesaimente a la Entidad liquidada.

2.4. Para el Despacho, la notificacién del auto con el cual se vincula al Ministerio de
Minas y Energia, quedé surtida con el envio del Oficio 1981 del 22 de Junio de
2016, a la direccion de notificaciones del Ministerio de Minas y Energia el pasado
30 de agosto de 2016, tal y como consta en la radicacién del mencionado oficio,
que se anexa al presente escrito.
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Teniendo en cuenta lo anterior, el Juzgado de manera pronta y expedita adelanto
actuaciones procesales en dichos procesos. El Ministerio de Minas y Energia, a
través de la empresa de vigitancia Lupa Juridica radicé poderes otorgados a la
abogada Alejandra Gil, el dia 21 de septiembre de 2016.

La dependiente judicial, no pudo tener acceso al expediente, puesto que de forma
verbal le fue manifestado que el Juez no se encontraba en el despacho, y que el
Juez debia aceptar o no expresamente las autorizaciones o poderes allegadas.

El dia 27 de septiembre de 2016, se radicaron de forma personal poderes
debidamente otorgados al apoderado Héctor Mauricio Santaella Mogollon, a fin de
que se reconociera personeria y se obtuviera acceso al expediente. Pese a haber
concurrido al Juzgado Primero Promiscuo del Circuito de Mompox los dias 27 y 28
de septiembre, y estar debidamente acreditado, no fue posible el acceso a los 13
expedientes porque el Juez no se encontro los dos dias en el Juzgado, y los
procesos se encontraban bajo llave, pese a que los procesos no habian sido
pasados al Despacho para darle algun tramite.

Mediante memorial de fecha 28 de Septiembre de 2016, se solicitd “al sefior juez
se reconozca a la brevedad posible, y de ser posible antes del 30 de septiembre,
la personeria al dependiente judicial del Ministerio de Minas y Energia para los
procesos de la referencia y se le permita tener acceso a los expedientes, toda vez
gue el acto que reconoce la personeria juridica a este funcionario es un acto
declarativo y no una decision constitutiva de derecho”. El escrito fue presentado
personalmente por el apoderado del ente Ministerial, Doctor Héctor Mauricio
Santaella Mogollon, sin que a la fecha se le haya dado tramite a la solicitud.

Mediante comunicacién N° 2016068010 de fecha 10 de octubre de 2016, la
empresa de vigilancia LUPA JURIDICA presenta constancia de la revision de los
procesos judiciales de MOMPOX, y a que la dependiente judicial GABRIELA
NAVARRO DELGADO, identificada con cédula de ciudadania N° 1.051.669.480 no
se le permite el acceso al expediente, puesto que de manera verbal funcionarios
del Juzgado informaron que solo estan permitidos el acceso a los expedientes a
los apoderados judiciales.

E! despacho del Juez Primero Promiscuo del Circuito de Mompox (Bolivar) recibié
el avaluo del inmueble que fue propiedad de CORELCA, el cual es un lote de
terreno ubicado en Cartagena en el sector Cospique (Mamonal), de 34 hectareas,
identificado con la matricula inmobiliaria 060-121486, dicho avalto fue fijado el 21
de septiembre para conocimiento de las partes por un (1) dia, documento que se
adjunta y del que esta entidad no tuvo conocimiento dado el breve lapso de
publicacién, ni tampoco mediante la asistencia de los autorizados para representar
los intereses de la Nacion, como consta en los hechos 6, 7, 8 y 9, todo lo anterior a
efectos de poder presentar los recursos que la ley le otorga a la Nacién como
demandado y responsable de proteger asi los Derechos Colectivos de los
colombianos, que verian materializada la amenaza a sus derechos al configurarse

un remate que podria generar la venta de un activo por un valor inferior a su valor
de mercado.
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2.11. El 11 de octubre mediante auto interlocutorio 479 el Juez Primero Promiscuo del
Circuito de Mompox (Bolivar) fij6 fecha para efectuar la diligencia de remate del
inmueble el 4 de noviembre de 2016, dicha actuacién se notificé por estado el dia
14 de octubre de 2016, llama ia atencién que hasta el momento de la fijacion de
esta fecha de remate no se habia registrado el secuestro del bien, por lo que no se
tiene certeza de si es posible llevar a cabo el remate del mismo, y al momento de
la fecha fijada para el remate la matricula se encontraba bloqueada.

2.12. Por lo anterior dentro del término establecido para el efecto el Ministerio Minas y
Energia mediante memorial identificado con el radicado No. 2016070727 solicité la
reposicién del auto 479 del 11 de octubre.

2.13. Se destaca que el plazo entre la fijacion de la fecha y el remate es muy corto para
que posibles oferentes participen en este proceso de puja, que empieza en 64 mil
millones de pesos colombianos1, siendo un plazo de tan solo 4 semanas, lo que es '

a todas luces insuficiente para tener una oferta por dicho valor, la cual debe
analizar un terreno de 34 hectareas, y solo si se toma como fecha de publicacion
del auto del 11 de octubre de 2016, asi en dicho plazo el oferente debe (i) hacer
una revision de titulos sobre los englobes, desenglobes, personas con derechos y
linderos, entre otros, (ii) hacer estudios o revisar los estudios existentes sobre pre
factibilidad y factibilidad del desarrollo arquitectonico, constructivo y comercial del
lote, (iii) estudios de costo de desarrollo del lote, incluyendo servicios publicos,
urbanismo, pilotajes y pre estudio de comercializacion, y (iv) con todo lo anterior se
debe llevar a cabo la consecucion de los recursos para participar en la puja, sin
contar que el financiador de la adquisicion requerira tiempo para estudiar los
puntos anteriores y para asegurar los recursos necesarios para el desarrollo del
lote. Todo lo anterior, es imposible de lograr en tan corto plazo, a menos que se
estuviera trabajando desde hace varios meses sobre el particular o se tuviera
informacion del caso por estar relacionado desde antes con dicho proceso.

Sobre este hecho se debe destacar un agravante a la amenaza de los derechos de
los colombianos sobre el bien, ya que en caso de que no se hubiera presentado un
postor en las condiciones expresadas en el auto interlocutoric 479 que fijé fecha
de remate para el 4 de noviembre de 2016 y de igual forma en el remate decretado
por el auto interlocutorio 513 que fij6¢ fecha de remate para el dia 5 de diciembre de
2016, el valor del bien solamente puede disminuir, perjudicando aun mas a los
colombianos.

Lo anterior, dado el articulo 457 del Codigo General del Proceso establece que:
“Articulo 457. Repeticion del remate y remate desierto. Siempre que se impruebe o se

declare sin valor el remate se procedera a repetirlo y sera postura admisible la misma que
rigio para el anterior.

Cuando no hubiere remate por falta de postores, el juez sefialaré fecha y hora para una
nueva licitacion. Sin embargo, fracasada la segunda licitacion cualquiera de los acreedores
podra aportar un nuevo avalto, el cual seré sometido a contradiccién en la forma prevista
en el articulo 444 de este cédigo. La misma posibilidad tendré el deudor cuando haya

' En dolares al cambio actual el precio del inmueble para el remante es de veintids millones setecientos mil de dolares ($22.700.000,00 USD).
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transcurrido més de un (1) afio desde la fecha en que el anterior avalio quedé6 en firme.
Para las nuevas subastas, deberan cumplirse los mismos requisitos que para la primera.”

2.14. La anterior diligencia de remate fue suspendida, a efectos de dar tramite al recurso
interpuesto por el Ministerio de Minas y Energia contra el auto que decretaba el
remate dispuesto para el 4 de noviembre de 20186. Dicho recurso fue resuelto el 9
de noviembre de 2016, mediante auto interlocutorio 513, en el cual el Juez Primero
Promiscuo del Circuito de Mompox (Bolivar) fij6 fecha para efectuar la diligencia de
remate del inmueble el dia 5 de diciembre de 2016.

2.15. El plazo para que posibles oferentes participen en este proceso de puja, que
empieza en 64 mil millones de pesos colombianos2, es de tan solo 4 semanas, lo
que es insuficiente para tener una oferta valida y real, como se ha expresado en
forma precedente en el Hecho 13.

2.16. El 11 de noviembre de 2016 en que la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado (ANDJE) anuncia su intervencion en el proceso, con lo cuat el sefior Juez
debe suspender el proceso, de conformidad con el articulo 611 del CGP3.

2.17. El 21 de noviembre de 2016, mediante auto interiocutorio 518, el Juez Primero
Promiscuo del Circuito de Mompox (Bolivar) niega la suspension del proceso,
aduciendo que la ANDJE viene participando en el proceso desde el 2009.

2.18. El 25 de noviembre de 2016, mediante memorial el Ministerio de Minas y Energia
solicito la reposicion del auto interlocutorio 518, en igual sentido la ANDJE
presenté un memorial el 28 de noviembre de 2016.

2.19. El 5 de diciembre de 2016 el Ministerio de Minas y Energia y la ANDJE se hizo
presente para asistir a la diligencia de remate y fueron informados que la misma no
se realizaria.

2.20. Entre el 5 y 7 de diciembre, el abogado que representa los intereses de la Nacion-
Ministerio de Minas y Energia y la ANDJE tuvieron acceso al expediente, en
particular se resalta el Avaluc de bien identificado con la matricula inmobiliaria
060-121486, el cual aclara los siguientes puntos®:

“(. . ')
6.4 Grado de comercializacion: TIPO C (negociacion de largo plazo, que son aquellas que
se dan en un periodo mayor a un afio)

8. METODOS VALUARIOS

2En ddlares al cambio actual el precio del inmueble para el remante es de veintidos millones setecientos mil de dolares ($22.700.000.00 USD).

3 Articulo 611. Suspension del proceso por intervencion de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado. Los pracesos que se tramiten ante
cualquier jurisdiccion, se suspenderan por el termino de treinta (30} dias cuando la Agencia Nacional de Defensa del Estado manifieste su intencion de
intervenir en el proceso, mediante escrito presentado ante el juez de conocimiento. La suspension tendra efectos automaticos para todas las partes
desde el momento en que se radique el respectivo escrito. Esta suspension solo operara en los eventos en que la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado no haya actuado en el proceso y siempre y cuando este se encuentre en etapa posterior al vencimiento de! {émino de traslado de
la demanda.

¢ Avalio comercial, solicitado por el abogado del demandante Dr. José Tomas Arrieta.

Calle 43 No 57-31 CAN Bogotd, Colombia

Conmutador {57 1) 2200 300 0 0
Codigo postal 111321 N %
Www. minmings.gov.co wmm—m

L ensaeoo



TODOS POR UN
() MINMINAS NUEVO PAIS

PAZ EQUIDAG EDULALIOY

()

OBSERVACION: Existen pocos predios de grandes extensiones con caracteristicas
similares al predio en estudio, que se estén ofertando en la Zona Industrial de Mamonal,
por lo cual la investigacién de mercado presenta mucha polarizacién; debido a esto, la
investigacion de mercado solo nos sirve de referencia y orientacioén a la hora de sensibilizar
el valor estimado del predio en bruto.(.. )"

Se aclara que dicho avallo se encuentra dentro los archivos del proceso y al 7 de
diciembre de 2016 PERO NO se encontraba foliado.

2.21. El 12 de diciembre de 2016 mediante auto interlocutorio 539, el Juez Primero
Promiscuo del Circuito de Mompox (Bolivar), repuso e! auto 518 que negaba la
suspension del proceso, en virtud a los recursos de reposicién interpuestos por la
ANDJE y el Ministerio de Minas y Energia, en los que se argumentaba
principalmente que dicha Agencia fue creada en el afio 2012 y que por lo tanto no
era posible que hubiera participado en el proceso en el 2009.

2.22. De efectuarse el remate del bien identificado con la inmobiliaria 060-121486, en los
términos que el Juez Primero Promiscuo del Circuito de Mompox (Bolivar) ha
intentado en dos ocasiones, se causaria un dafio al Patrimonio Publico y a la
moralidad administrativa, pues la vulneracion de los Derechos Colectivos
mencionados, se materializaria con la pérdida de un activo de la Nacién, asi las
cosas, en esas condiciones no es viable que se reciba el mejor precio posible en la
diligencia de remate cuando esta se hace en condiciones apresuradas, por lo cual
los colombianos no recibirian el precio justo por un bien que le pertenece a toda la
Nacion, representada por el Ministerio de Minas y Energia.

Lo anterior, conforme a que el plazo para que posibles oferentes participen de este
proceso de remate es de tan solo 4 semanas, tiempo que, como hemos
mencionado y el mismo valuador del demandante afirma, es insuficiente para (i)
hacer una revision de titulos sobre los englobes, desenglobes, personas con
derechos y linderos, entre otros, todos esto bajo la premisa de que la matricula
inmobiliaria se encuentra bloqueada, (ii) hacer estudios o revisar los estudios
existentes sobre pre factibilidad y factibilidad del desarrollo arquitecténico,
constructivo y comercial del lote, (iii) estudios de costo de desarrollo del lote,
incluyendo  servicios publicos, urbanismo, pilotajes y pre estudio de
comercializacion, y (iv) con todo lo anterior se hace dificil la consecucion de los
recursos para participar en la puja, que inicia en 64 mil millones de pesos
colombianos o 22 millones de délares, sin contar que el financiador de la
adquisicion requerird tiempo para estudiar los puntos anteriores y para asegurar
los recursos necesarios para el desarrollo del lote.

A lo anterior, se debe adicionar lo expresado por el valuador, en el sentido de que
en la zona donde se encuentra el lote no existen terrenos de caracteristicas
similares, lo que de contar con el tiempo necesario, sumaria valor a la estimacion
de precio ya realizada, pues como él mismo afirma, la suma que se encuentra en
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su estudio “solo nos sirve de referencia y orientacién a la hora de sensibilizar el
valor estimado del predio en bruto”.

Finalmente, sobre este hecho se debe destacar un agravante a la amenaza de los
derechos de los colombianos sobre el bien, ya que en caso de que no se hubiera
presentado un postor en las condiciones expresadas en el auto interlocutorio 479
que fijé fecha de remate para el 4 de noviembre de 2016 y de igual forma en el
remate decretado por el auto interlocutorio 513 que fij6 fecha de remate para el dia
5 de diciembre de 2016, el valor del bien solamente puede disminuir, perjudicando
aun mas a los colombianos. Lo anterior, dado el articulo 457 del CGP que
establece “Articulo 457. Repeticiéon del remate y remate desierto. Siempre que se
impruebe o se declare sin valor el remate se procedera a repetirlo y sera postura admisible
la misma que rigi6¢ para el anterior.

Cuando no hubiere remate por falta de postores, el juez seflalard fecha y hora para una
nueva licitacion. Sin embargo, fracasada /a segunda licitacion cualquiera de los acreedores
podra aportar un nuevo avalto, el cual seré sometido a contradiccién en la forma prevista
en el articulo 444 de este cédigo. La misma posibilidad tendra el deudor cuando haya
transcurrido mas de un (1) afo desde la fecha en que el anterior avaluo quedé en firme.
Para las nuevas subastas, deberan cumplirse los mismos requisitos que para la primera.”

2.23. Adicionalmente, las situaciones arriba referenciadas, no han permitido por parte de
mi Representada ejercer las acciones pertinentes para proteger los intereses y
derechos colectivos de todos los colombianos en proteccion del Patrimonio
Publico, al no permitirse el acceso al expediente en los momentos pertinentes y lo
mas importante, como consecuencia directa, no poder llegar a acuerdos con los
demandantes, particularmente con la forma en que se puede hacer el pago de las
obligaciones en forma conciliada, sin que sea necesario rematar el bien ubicado en
Mamonal -Cartagena de Indias D.T. y C. Lo que repercutiria en pérdidas para la
Nacion por no obtenerse un justo precio sobre dicho bien.

2.24, E| dia 26 de abril de 2017, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cartagena
de Indias D.T. y C., Sala Civil —-Familia, Magistrado Ponente: Dr. Marcos Roman
Guio Fonseca, en fallo de la Accién de Tutela Rad. No. 13001-22-13-000-2017-
00109-00, Accionante: Ministerio de Minas y Energia, Accionado: Juzgado Primero
Promiscuo del Circuito de Mompox -Bolivar, sefialo lo siguiente:

()

Para la proteccion de esos derechos e intereses colectivos, como los previstos por la
accionante, afectados o amenazados por alguna autoridad o por un particular, el
ordenamiento disefié las acciones populares como lo prevé el articulo 88 de la Constitucion
Nacional, al precisar. "La ley regulard las acciones populares para la proteccién de los
derechos e intereses colectivos, relacionados con el patrimonio, ef espacio, la seguridad y
la salubridad publicos, la moral administrativa, el ambiente, la libre competencia econémica
y otros de similar naturaleza que se definen en ella...”, concordante con la reglamentacion
establecida para dicha accién porla Ley 472 de 1998.

Dentro de este marco normativo, si la accionante reclama de manera insistente amparo por
la violacion o amenaza de intereses y derechos colectivos como lo refiere en su misma

fundamentacion juridica, equivoca el conducto judicial para buscar el amparo. . ‘ 2
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Entonces, si la solicitud estd enderezada a la proteccién de intereses colectivos
relacionados con el patrimonio publico y la moral administrativa, no es la accién de tutela el
mecanismo consagrado por la constitucion y la ley para salir a su proteccién, lo que torna
improcedente el amparo solicitado”

2.25. Conforme el fallo de tutela mencionado en el Hecho 24, se tiene que el juez
constitucional manifiesta que para el amparo de los Derechos Colectivos
invocados por el Ministerio de Minas y Energia, el medio idéneo no es la Accion de
Tutela, siendo pertinente la Accién Popular.

3. DERECHOS COLECTIVOS VULNERADOS

La Accién Popular esta establecida en el Articulo 88 de la Constitucion Politica de
Colombia, ésta se interpone en el evento de considerarse vulnerados los Derechos
Colectivos, de conformidad con el Articulo 4 de la Ley 472 de 1998.

Se ejerce para evitar el dafio contingente, hacer cesar el peligro, la amenaza, la
vulneracion o agravio sobre los derechos e intereses colectivos, o restituir las cosas a su
estado anterior cuando fuere posible. Por lo anterior, ha de considerarse que los derechos
constitucionales fundamentales y los derechos e intereses colectivos relacionados con la
Moralidad Administrativa y la Defensa del Patrimonio Publico, entre otros, conllevan rango
constitucional conforme lo sefiala la Carta Magna y la jurisprudencia de la Corte
Constitucional al respecto.

Asi las cosas, el Articulo 9 de la Ley 472 de 1998 sefala que (...} las acciones populares
proceden contra toda actuacion u omision de las autoridades publicas o de los particulares, que
hayan violado o amenacen violar los derechos e intereses colectivos” De consiguiente, no
procede la accion constitucional contra personas indeterminadas sino que es necesario
identificar correctamente los sujetos que causan la afectacion de los derechos colectivos,
pues el objeto esencia de la intervencion Judicial para la proteccién de esos derechos e
intereses, se concreta en una orden tendiente a evitar el dafio contingente, a hacer cesar
el peligro, la amenaza, vulneracién o agravio de los derechos colectivos o a restituir las
cosas a su estado anterior cuando fuere posible (Articulo 2 de la Ley 472 de 1998).

Adicionalmente, resulta claro que la concepcion bajo el Estado Social de Derecho '
establecido en la Constitucion de 1991, donde prima el interés general sobre el particular

como regla general, maxime cuando son las autoridades del Estado, representado por

todas sus ramas, quienes debe velar por el cumplimiento de dicho interés, en el que debe

procurarse la adopcion, consecucion y cumplimiento de los derechos colectivos
consagrados dentro del derecho constitucional para el territorio colombiano.

A nivel normativo constitucional resulta apremiante destacar ta funcionalidad del Articulo 2
de la Constitucion Politica, al establecer que las autoridades de la Republica estan
dirigidas todas hacia la proteccion de las personas en su vida, honra, bienes y libertades.

Asi, la Accion Popular en sentido estricto, es aquella que pretende la proteccion de los
derechos e intereses colectivos contra actuaciones de autoridades, con una triple
finalidad: prevenir, restituir y excepcionalmente indemnizar. Se trata entonces de una
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accion principalmente preventiva, cuando alude a que los derechos colectivos estan
siendo amenazados o pueden ser vulnerados por actuaciones de las autoridades.

Y es por esto que el inciso segundo del articulo 2 de la Ley 472 de 1998 establece que
éstas acciones populares:

"(...) Se ejercen para evitar el dafio contingente, hacer cesar el peligro, la amenaza, la vuineracion
0 agravio sobre los derechos e intereses colectivos, o restituir las cosas a su estado anterior
cuando fuere posible”.

Asi pues, entre varios de los presupuestos Juridicos y facticos, uno de los supuestos
procesales de la citada accion es la de indicar el derecho colectivo que con la accién u
omisiéon de las autoridades o los particulares, se hayan violado o amenacen violar, y
obviamente indicar la autoridad de la persona natural o juridica o la autoridad publica
responsable de la amenaza o del agravio. Pero especiaimente el actor asume la
responsabilidad de probar los fundamentos facticos en que sustenta la violacion o
amenaza.

Ahora bien, de conformidad con lo anterior y los hechos presentados, 1a presente accion
es procedente, permitiendo al juez constitucional actuar en defensa de la violaciéon y
amenaza de los derechos e intereses colectivos, relacionados con el patrimonio publico y
la moral administrativa (Art. 88 Constitucional), los cuales estan consagrados como medio
idoneo para su proteccion la Acciéon Popular.

Lo anterior, teniendo en cuenta que estos derechos colectivos estan siendo amenazados
en la medida en que el sefior Juez del Juzgado Primero Promiscuo de Mompox esta
tomando decisiones judiciales sin observar o contemplar los derechos de los colombianos,
poniendo por encima a unos particulares (los demandantes) que tiene como prioridad
recibir el pago de sus acreencias, sobre el interés general de la Nacién (todos los
colombianos representados por el Ministerioc de Minas y Energia) de que un bien de su
propiedad sea rematado en condiciones que permitan asegurar que se recibira el mejor
precio posible al rematar el bien, y no solo el pronto pago de las pretensiones del proceso.

3.1. Violacién de los Derechos e Intereses Colectivos -Patrimonio publico.

En relacion con estos derechos constitucionales, el Consejo de Estado® ha mencionado lo
siguiente:

‘DERECHO COLECTIVO - Concepto

El derecho colectivo, ha dicho la Sala, no se deduce en su existencia porque varias
personas estén en una misma Situacion ni porque se acumulen situaciones
parecidas de varios sujetos, ni porque se sumen; el derecho colectivo es aquel
que recae sobre una comunidad entera a diferencia del derecho individual que
es el que recae sobre una persona determinada. Por lo tanto, la prosperidad

s CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION TERCERA. Consejera ponente: MARIA ELENA GIRALDO

GOMEZ. Bogota D. C., diez (10} de febrero de dos mil cinco (2005). Radicacion némero: 25000-23-25-000-2003-00254-01(AP). Actor; EXENOBER
HERNANDEZ ROMERO. Demandado: EMPRESA NACIONAL DE TELECOMUNICACIONES-TELECOM
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de las pretensiones en la accion popular esta ligada con la existencia real de
los_sigquientes elementos, que para el momento de fallar deben estar
establecidos: La accion u omision de las autoridades publicas o de los
particulares y la_amenaza o la violacién a derechos e intereses colectivos. La
Sala ha expresado que el derecho colectivo no se deduce en su existencia porque
varias personas estén en una misma situacion ni porque se acumulen situaciones
parecidas de varios sujetos, ni porque se sumen; el derecho colectivo es aquel que
recae sobre una comunidad entera a diferencia del derecho individual que es el que
recae sobre una persona determinada.

MORALIDAD ADMINISTRATIVA - Norma en blanco / MORALIDAD
ADMINISTRATIVA - Concepto

El derecho colectivo “a la moralidad administrativa”, contenido en el articulo 4 de la
ley 472 de 1998, se asimila a lo que en derecho penal se ha denominado como una
norma en blanco, al contener elementos cuya definicion se encuentran, o se
deberian hallar en otras disposiciones, y que para verificar su posible amenaza o
vulneracion es necesario acudir al desarrollo especifico que haya hecho el
legislador sobre alguno de los aspectos del principio. Por el caracter basicamente
legislado del Derecho Colombiano, el estudio que debe efectuarse en las acciones
populares sobre la moralidad administrativa no esta encaminado a hacer un juicio
volitivo o de conciencia sobre la actuacion del funcionario o del Estado, pues lo
persequido a través de esta accion no es otra cosa que la proteccién del
derecho a la moralidad administrativa, donde la evaluacién de la conducta de
la_autoridad sélo puede hacerse bajo Ila perspectiva de la funcion
administrativa, enmarcada por los principios constitucionales y las normas
iuridicas. Y entonces para gue pueda hablarse de vulneracion a tal derecho

colectivo, debe existir necesariamente una transqresion al ordenamiento
luridico, ademas de otros elementos adicionales, porque no toda ilegalidad
atenta contra dicho derecho, debiendo probarse también la mala fe de la

Administracién y la_vulneracién a otros derechos colectivos. Aunque el
derecho o interés colectivo a la moralidad administrativa no se encuentra definido

en la ley 472 de 1998, en sus antecedentes se precisé como derecho colectivo “la
moralidad administrativa y la prevencion de cualquier practica corrupta por parte de
los servidores puablicos”; y dio la siguiente definicion: “Se entendera por moralidad,
administrativa el derecho que tiene la comunidad a que el patrimonio publico
sea manejado de acuerdo a la legislacién vigente, con la diligencia y cuidados
propios de un buen funcionario”. Nota de Relatoria: Ver Exps. AP-166 del 17
de junio y AP-163 del 6 de septiembre, ambas de 2001

DEFENSA DEL PATRIMONIO PUBLICO - Concepto

Se observa que la Carta Politica contempla el derecho colectivo a la defensa
del patrimonio_ publico y en forma_ especifica como susceptible de ser

rotegido a través de la accién popular (art. 88 de la C. N. ue el legislador,
con el fin de propender el principio de intangibilidad de los recursos publicos,
dio vigencia a la norma constitucional expidiendo el Estatuto para la Contratacion
Estatal y la Ley Organica del Presupuesto, normas juridicas que contienen
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numerosas herramientas dirigidas a la correcta inversion y utilizacion de los
recursos publicos, por parte de quienes tienen a su cargo el manejo y ejecucion de
tales recursos. EL INTERES COLECTIVO A LA DEFENSA DEL PATRIMONIO
PUBLICO es uno de los derechos de mayor connotacion en el Estado de Derecho
colombiano, teniendo en cuenta que es a través de él que el Estado da
cumplimiento a los fines para los cuales fue estatuido, y participa en la

prestacién de servicios publicos en beneficio de la comunidad.” (Subrayado y
Negrilla fuera de texto)

En complemento de lo enunciado por el Consejo de Estado, la Honorable Corte
Constitucional® ha sefialado:

“Esta Corporacién ha analizado en numerosas sentencias’ la naturaleza de las

acciones colectivas (populares y de grupo) que aunque participan de algunos

caracteres comunes, muestran también diferencias. A este respecto, en la
' sentencia T-508/92 (M.P.: Dr. Fabio Moron Diaz), la Corte preciso.

“En este orden de ideas se observa que el inciso primero del articulo 88 de la
Carta, al consagrar las denominadas Acciones Populares como otro de los
instrumentos de defensa judicial de los derechos de las personas, sefala
tambien el ambito material y juridico de su procedencia en razon de la
naturaleza de los bienes que se pueden perseguir y proteger a través de
ellas; estas aparecen previstas para operar dentro del marco de los
derechos e intereses colectivos que son, especificamente, el patrimonio
publico, el espacio publico y la salubridad publica; igualmente, se senala
como objeto y bienes juridicos perseguibles y protegidos por virtud de
esas acciones, la moralidad administrativa, el ambiente y la libre
competencia economica. Esta lista no es taxativa sino enunciativa y deja
dentro de las competencias del legisiador la definicion de otros bienes
juridicos de la misma categoria y naturaleza.

(..)

‘ También se desprende de lo anterior que las acciones populares aunque
se enderecen a la proteccién y amparo de estos concretos intereses y

derechos colectivos, no pueden establecerse ni ejercerse para persequir
la_reparacion subjetiva o plural de los eventuales danos que pueda
causar la accién o la omision de la autoridad publica o del particular
sobre ellos; para estos ultimos fines el constituyente erigio el instituto
de las acciones de grupo o de clase y conservo las acciones ordinarias
0 especializadas y consagré como complemento residual la Accién de
Tutela.

& Corte Constitucional, Sentencia C-215 de 1999. Referencia: Expedientes D-2176, D- 2184 y D-2196 {acumulados). Accion publica de
inconstitucionalidad contra los articulos 11, 12 (parcial) , 13, 27, 30, 33, 34 (parcial), 45, 46, 47, 48 (parcial), 50, 53 {parcial), 55. 65 (parcial). 70

(parcial), 71, 73, 85 y 86 de la Ley 472 de 1998, “por la cual se desarrolla el articulo 88 de Ja Constitucion Politica de Colombia en relacion con el

ejercicio de las acciones populares y de grupo y se dictan otras disposiciones”. Demandantes: Andrés de Zubiria Samper, Luis Enrique Cuervo Ponton

y Armando Palau Aldana. Magistrada Ponente (E}): Dra. MARTHA VICTORIA SACHICA DE MONCALEANO. Santafé de Bogota. D.C., abril catorce

(14) de mil novecientos noventa y nueve (1999).

7 Ver entre otras, las sentencias T-437/92, T-067/93, T-225/93, T-231/93, T-254/93, T-046/99. g )
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Dentro de este ambito, a lo sumo, podria establecerse en la ley, como
consecuencia de su ejercicio y del reconocimiento de su procedencia, una
recompensa o premio a quien en nombre y con miras en el interés colectivo la
promueva. Por su finalidad publica se repite, las Acciones Populares no
tienen un contenido subjetivo o individual, ni pecuniario y no pueden erigirse
sobre la preexistencia de un dafio que se quiera reparar, ni estan
condicionadas por ningun requisito sustancial de legitimacion del actor distinto
de su condicion de parte del pueblo.”

Lo anterior también permite distinguir con claridad, las acciones de grupo de la
accion de tutela, pues en este caso, aunque se busca proteger derechos
individuales, éstos ostentan la categoria de derechos constitucionales
fundamentales y solo de manera eventual, el juez constitucional puede decretar en
abstracto, un resarcimiento de los perjuicios causados por la vulneracién de tales
derechos (Decreto 2591 de 1991, art. 25).

Cosa diferente es que en ocasiones, al confiqurarse la violacion de un
derecho fundamental derivada del desconocimiento de un derecho colectivo

por una autoridad publica o un particular, el juez deba darle prelacién a la
proteccion mediante la accion de tutela, en razén de la inmediatez que exige
la defensa de un derecho de ese rango. Asi, esta Corporacién ha aceptado
que, no obstante existir la posibilidad de acudir en tal evento al ejercicio de

una accion popular, proceda el amparo por lavia de la tutela y asi dejar a
salvo un derecho fundamental’.

Esta tesis ha sido desarrollada en distintos fallos de revisién tutela proferidos
por las Salas de Revision de la Corte Constitucional, especialmente en lo que
tiene que ver con la proteccién del ambiente en defensa de la salud y vida de

las personas. En estos eventos, es claro que se trata de proteger un interés
comun, cual es el de la preservacién de un ambiente sano (art. 79 de la CP),
por lo que en principio procederia una accion popular. Sin embargo, dado el
caso de que una_situaciéon de contaminacién ambiental puede afectar en
concreto el derecho a la salud y en algunos casos a la vida, de una persona
determinada y una vez demostrada la conexidad de un derecho fundamental
con el desconocimiento del derecho colectivo, se da prelacién a la accién de

tutela frente a las acciones populares.

“Fundamental advertencia sobre este punto es aquella que sefala de modo
indubitable que este derecho constitucional colectivo (gozar de un ambiente
sano) puede vincularse con la violacion de otro derecho fundamental como Ia
salud, la vida o la integridad fisica entre otros, para obtener por via de la
tutela que establece el articulo 86 de la Constitucién Nacional, el amparo de
uno y otros derechos de origen constitucional, pues en estos casos prevalece
la_proteccion del derecho constitucional fundamental y es_deber del juez
remover todos los obstaculos, ofensas y amenazas que atenten contra éste.

¢ Sobre esta tesis se pueden consultar entre otras, las sentencias T-067/03 y T-471/93
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En estos casos, como se ha dicho, el Juez al analizar la situacién concreta
que _adquiera las sehaladas caracteristicas de violacion de un derecho
constitucional fundamental debera ordenar la tutela efectiva que se reclama.’”
(Subrayado y Negrilla fuera de texto)

Por ello, con el remate del bien inmueble, se ocasionaria una pérdida considerable para
los intereses colectivos de todos los colombianos representados por la Nacion-Ministerio
de Minas y Energia, en la medida en que tal figura comporta satisfacer unica y
exclusivamente las pretensiones economicas de los demandantes y no la obtencién de
un justo precio por dicho bien para todos los colombianos; asi, el Juzgado Primero
Promiscuo Administrativo de Mompox con su proceder y al no permitir la aplicacion de
una formula diferente para la obtencidén del pago, ni permitir que se den las condiciones
para recibir el mejor precio posible en la diligencia de remate, contraviene la moralidad
administrativa, y atenta contra un bien que pertenece a todos los colombianos, y de no
protegerse los derechos colectivos el bien podria pasar a manos de un tercero
adquiriente de buena fe y los beneficios que deberian ser generados por la venta dei
bien se perderian para los demas ciudadanos.

4. PRETENSIONES

En consideracion a lo anterior, en mi calidad de apoderado especial del Ministerio de
Minas y Energia, respetuosamente solicito:

4.1. Se amparen los derechos colectivos al Patrimonio Publico y a la Moralidad
administrativa, en defensa de los intereses de todos los colombianos y a favor de
la NACION -MINISTERIO DE MINAS Y ENERGIA, y se declare la NULIDAD DE
TODO LO ACTUADO a partir del auto que notifico a la Nacion-Ministerio de
Minas y Energia, evitando que se sigan amenazando los derechos colectivos en
desarrollo del proceso ejecutivo, que se han surtido de conformidad con las
ordenes impartidas por el JUZGADO PRIMERO PROMISCUO DEL CIRCUITO
DE MOMPOX (BOLIVAR).

4.2. En caso de negarse la anterior solicitud, se amparen los derechos colectivos al
Patrimonio Publico y a la Moralidad administrativa, en defensa de los intereses de
todos los colombianos y a favor de la NACION -MINISTERIO DE MINAS Y
ENERGIA, y se ordene al Despacho del Juzgado Primero Promiscuo del Circuito
de Mompox que abra nuevamente la etapa procesal pertinente para que el
demandado se pronuncie sobre el avaluo presentado por la Parte Demandante,
dando un términos iguales al maximo permitido por la ley, y se tomen las demas
decisiones pertinentes.

4.3. Se amparen los derechos colectivos al Patrimonio Publico y a la Moralidad
administrativa, en defensa de los intereses de todos los colombianos y a favor de
la NACION -MINISTERIO DE MINAS Y ENERGIA, y se ordene al Despacho del
Juzgado Primero Promiscuo del Circuito de Mompox que la diligencia de remate
debe ajustarse a la recomendaciones del avalio presentado por la Parte

¢ Sentencia SU-067/93. M.P. Dres. Ciro Angarita Baron y Fabio Moron Diaz
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Demandante en cuanto al plazo de negociacién, a saber mas de un afo, el cual
se requiere en aras de proteger el Patrimonio Publico y a la Moralidad
administrativa, en defensa de los intereses de todos los colombianos, dado que
toda diligencia al remate que debe buscar lograr fa mejor oferta posible a efectos
de proteger el derecho colectivo al Patrimonio Piblico y no afectar el valor de los
activos de todos los colombianos representados por la Nacion-Ministerio de Minas
y Energia.

5. MEDIDA CAUTELAR

Con el fin de evitar un perjuicio irremediable y salvaguardar los Derechos Colectivos
afectados, de conformidad con el articulo 25 de la Ley 472 de 1998:
“Articulo 25°.- Medidas Cautelares. Antes de ser notificada la demanda y en cualquier
estado del proceso podra el juez, de oficio o a peticion de parte, decretar,
debidamente motivadas, las medidas previas que estime pertinentes para prevenir un '

dano inminente o para hacer cesar el que se hubiere causado. En particular, podré
decretar las siquientes:

a) Ordenar la inmediata cesacién de las actividades que puedan originar el dafio, que
lo_hayan causado o lo sigan ocasionando;

b) Ordenar que se ejecuten los actos necesarios, cuando la conducta potencialmente
perjudicial o dafiina sea consecuencia de la omisién del demandado;

c) Obligar al demandado a prestar caucién para garantizar el cumplimiento de cualquiera de
las anteriores medidas previas;

d) Ordenar con cargo al Fondo para la Defensa de los Derechos e Intereses Colectivos los
estudios necesarios para establecer la naturaleza del dafio y las medidas urgentes a tomar
para mitigarlo.

Paragrafo 1°.- El decreto y préactica de las medidas previas no suspenderd el curso del
proceso.

una autoridad o persona particular, el juez debera ordenar el cumplimiento inmediato

de la accion que fuere necesaria, para lo cual otorgara un término perentorio. Si el
peligro es inminente podrg ordenar que el acto, la obra o Ja accion la ejecute el actor

o la comunidad amenazada, a costa del demandado.” (Subrayado y Negrilla fuera de
texto)

Paraqrafo 2°.- Cuando se trate de una amenaza por razén de una omision atribuida a ‘

En consecuencia, respetuosamente se solicita al Despacho que se ordene al Juzgado
Primero Promiscuo del Circuito de Mompox que suspenda el proceso de remate del Bien
inmueble ubicado en Mamonal, hasta tanto se garantice la proteccion de la Moralidad
Administrativa y el Patrimonio publico.

6. PRUEBAS

a. Copia del memorial de fecha 21 de septiembre de 2016, mediante el cual se
autoriza a la sefiorita GABRIELA NAVARRO DELGADO como dependiente judicial
del Ministerio de Minas y Energia.
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b. Copia de correo electronico de fecha 21 de septiembre de 2016, donde se informa
que no es posible acceder a los expedientes referenciados en el Juzgado Primero
Promiscuo del Circuitoc de Mompox.

c. Copia de la Constancia de Fijacién en Lista de Liquidacién de Avallo de bien
inmueble con matricula inmobiliaria No. 060-121486.

d. Copia del escrito de fecha 28 de septiembre de 2016, donde se solicita el
reconocimiento de personeria del dependiente judicial.

e. Constancia de la empresa de vigilancia Lupa Juridica, donde manifiesta que no se
puede acceder al expediente.

f. Copia del auto interlocutorio 479 el Juez Primero Promiscuo del Circuito de
Mompox {(Bolivar) del 11 de octubre mediante el cual fijé fecha para efectuar la
diligencia de remate del inmueble el 4 de noviembre de 2016.

g. Memorial identificado con el radicado No. 2016070727 por medio del cual solicito ia
reposicién del auto 479 del 11 de octubre.

h. Auto interiocutorio 513 mediante el cual el Juez Primero Promiscuo del Circuito de
Mompox (Bolivar) fijo fecha para efectuar la diligencia de remate del inmueble el
dia 5 de diciembre de 2016.

i. Copia del Memorial del 11 de noviembre de 2016 en que la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado (ANDJE) anuncia su intervencién en el proceso.

j-  Copia del auto interlocutorio 518 del 21 de noviembre de 2016, mediante el cual e!
sefor Juez Primero Promiscuo del Circuito de Mompox (Bolivar) niega la
suspensién del proceso, aduciendo que la ANDJE viene participando en el proceso
desde el 2009.

k. Copia del Memorial del 25 de noviembre mediante el cual el Ministerio de Minas y
Energia solicitd la reposicion del auto interlocutorio 518.

I, Copia del memorial el 28 de noviembre de 2016 mediante el cual la ANDJE solicitd
la reposicidén del auto interlocutorio 518

7. PROCEDIMIENTO

A esta Accion se le debera impartir el trdmite especial establecido en la Ley 472 de 1998,
y en lo que sea pertinente y concordante, el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo -Ley 1437 del 18 de enero del 2011.
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8. COMPETENCIA

Conforme a los Articulos 15 y 16 de la Ley 472 de 1998, corresponde al Honorable
Tribunal Contencioso Administrativo de Bolivar, conocer en primera instancia de este
proceso, por ser demandado el Juzgado Primero Promiscuo del Circuito de Mompox y por
el tugar de ocurrencia de los hechos.

9. ANEXOS

Lo enunciado en el Capitulo de Pruebas, Poder para actuar y Actos de Representacion y
Encargo.

10. NOTIFICACIONES

El JUZGADO PRIMERO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MOMPOX, representado
legaimente por el Dr. Eduardo Enrique Camargo Roa, recibe notificaciones en la Carrera 2
N°® 17A — 01 Edificio Mario Di Filippo del Municipio de Mompox (Bolivar).

EI MINISTERIO DE MINAS Y ENERGIA, representado legalmente por el Dr. German Arce
Zapata, recibe notificaciones en la Calle 43 N° 57 — 31 CAN de la ciudad de Bogota. e-
mail: notijudiciales@minminas.gov.co

La AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO (ANDJE), representado

legalmente por el Dr. Luis Guillermo Vélez, recibe notificaciones en la Carrera 72 #75-66
tercer piso de Bogota.

El suscrito se notificara en la Secretaria del Despacho y en la Calle 43 N° 57-31 CAN de
la ciudad de Bogota. e-mail: hmsantaella@minminas.gov.co

Del Hoporable Despacho,

HECTOR MAURICIO SANTAELLA MOGOLLON
C.C. N° 88.232.304 de Cucuta (N. de Santander)

TP N° 125.926 del Consejo Superior de la Judicatura
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