s I, Rama Judicial -
Conséjo Superior de fa Iud:camra

* ‘Repliblicade Colombia

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR .

' Valledupar treinta (30) de enero de dos mil vemte (2020)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO

o DEMANDANTE | NORYS DEL CARMEN BORDETH MADRID o 0
o VDE-MANDADO. L MUNICIPIO DEL PASO - CESAR

RAD’ICADO o 20-001-33-33- 002-2015 00450 01
: MAGISTRADO PONENTE OSCAR IVAN CASTANEDA DAZA

l. ASUNTO.-

- Procede la Sala a resolver el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandante, contra la sentencia del diecisiete (17) de mayo de dos mil diecinueve:
- (2019), proferida por el Juzgado Segundo (2°) Admmlstratlvo Oral del Circuito
- Judicial de VaIIedupar que resolvio:

“PRIMERO DESESTIMENSE. Ias pretensmnes de Ia demanda de
acuerdo a Io expuesto en este prove|do (...)

SEGUNDO: Contra esta sentencia procede eI recurso- de apelac:on En
flrme esta prowdenma archivese eI expedlente (..0)..

TERCERO Sln costas en esta mstanma ( )”1
II - ANTECEDENTES -

En ejeI'CICIO del medio. de control de nulldad y restabIeCImlento de derecho la parte
* demandante, actuando por conducto de apoderado Jud|C|aI elevé Ias s:gmentesg
pretensiones?

' “1 Que se declare nulo el pﬂmo C. M P. C # 019:2015 del 17 de abrll de
. 2015 expedido por el presidente del consejo muniéipal del El Paso Cesar
) sr Oswaldo Antonio Sierra Calvo ( ..

L2 Que a titulo de restablecnmlento deI derecho se reconozca que desde
- el momento de su vinculacién mi representada y el mummplo de.El paso
“existio una autentlca reIaC|on Iaboral

3 Que se ordene cancelar y pagar-: todos Ios derechos salarlales y
prestac10nales a que tiene derecho tales como ( ) L /

C4L21 HECHOS -

. Los fundamentos factlcos de las. pretensmnes mcoadas por Ios demanda‘ntes a
traves de apoderado jud|c1al enla presente I|t|s podrlamos resumlrlos asi:

: "Folio 259‘ del expedienté
"~ 2Folio 1 del expediente




4 Folio 258 a 259 del expediente .

Manlflesta el apoderado de la parte actora que NORYS DEL- CARMEN BORDETH‘-
MADRID, labor6 en el area de servicios, generales en las instalaciones del Consejo
Mumcnpal de El Paso - Cesar de manera directa, . subordlnada contlnua e
mmterrumplda : : : :

El penodo en eI que Iaboro inicio eI 8 de enero de 2013 y finalizé el 8 de dlClembre,,-
de la misma anualidad, devengando como salario mensual:la suma de $600. 000,
estando bajo las directrices y subordmamon de Ia mesa dlrectlva de turno y por eI;
personal admlnlstratwo . - L S
Alega que Ia jornada laboral en. Ia que se desempenaba la demandante era de 12
horas, es decir, de 6 am. a 6 p.m., y que muchas veces las jornadas Iaborales se
extendlan hasta altas horas de la noche : ;o :

Argumenta que Ia reIaCIon eX|stente entre la demandante y eI Munlc:lplo de EI Paso
Cesar, fue disfrazada a través de un contrato de prestamon de servicios, y que ello
se hizo con la finalidad de evitar el reconoc:mlento de Ios derechos prestacnonales '
que da eI contrato de trabajo : : :

Manlﬁesta que se pretendia ocultar la relacion que en verdad existia entre la actora.
y la de el Paso Cesar, ya que bajo su entendido, las condiciones contractuales y-
Iaborales en-las que se. desempenaba la actora, contenlan los eIementos de un;
contrato de trabajo y no de-un contrato de prestamon de servicios.’ :

Por uItlmo sohc:ta a esta Corporamon que se declare que la“ reIacnon IaboraI } |
existente entre su prohijada y la entidad demandada; sea la existente en un contrato
de trabajo y no.la de un contrato de prestacion de servicios, ya que considera que

.se dan todos Ios eIementos necesanos para declarar la: eX|stenC|a deI mlsmo3

SOBRELASENTENCIA DE PRIMERAINSTANCIA

El Juzgado Segundo (2°) Adm|n|strat|vo OraI deI Clrcwto Judlc1al de VaIIedupar v
mediante sentencia del diecisiete (17) de mayo de dos m|I dlecmueve (2019) nego
Ias pretensnones de la demanda

En Ia prowdencna se dejo conS|gnado -
: : L
( ) Entonces la carga de la prueba ‘como regla de ]UICIQ, que |nd|ca a
las partes de la responsabilidad que tiene para que los hechos que sirven:
de sustento a sus pretens:ones o ala defensa, resulten probados son los
elementos necesarios para que la parte. demandante obtenga -
favorabIemente sus pretensmnes pues quien bien prepara la demanda -
abe. de antemano. (sic) cuales hechos le’ interesen que aparezcan ' - ..
demostrados en el proceso y por tanto se sabe de la neceS|dad deque - -
asi sea. Por lo expuesto como quiera que en-el expediente la parte actora
no demostré la existencia de. los tres élementos para desnaturalizar la
orden de prestacion de servicio ‘suscrito con el Municipio del Paso,
especificamente en lo que concierne ‘a‘la subordinacién, no es posnble _
acreditar .una verdadera relacion laboral con la entidad - demandada,.
_deblendose por tanto negar Ias prestamones sollcrcadas ( )”4 a

/' . ¢

SOBRE EL RECURSO DEAPELACION SRR DTS

*Folio 2 a 3 del expediente : S : N




-

L Medlante recurso. de apelacmn el abogado de la recurrente manlfesto no estar de

-acuerdo.con la decisiéon del a quo, al considerar que en el presente.caso se ha
demostrado que la relacion Iaboral de la demandante con la entidad demandada;
estaba regida por los elémentds de un.contrato de trabajo, y no por un contrato de
“prestacion de servicios; a su vez, argumenta que el Despacho de instancia no hizo
. .una correcta vanraC|on del acervo -probatorio, argumentando también que de la
o labor desempefiada por su prohijada se puede inferir claramente que estaba bajo la
: ,subordmamon y dependenma de un superior, en este caso la entldad demandada5

. TRAMITE PROCESAL -

» Medlante auto del dlecmueve (1 9) de septlembre de dos mil dlecmueve (201 9)6 fue
" admitido el recurso de apelacién interpuesto por la parte demandante,en contra de . -
" la sentencia proferida por el Juzgado Segundo (2°) Administrativo del chunto de
' VaIIedupar

’ 'Por auto del velntlcuatro (24) de octubre de dos m|I dlecmueve (2019) se. corrlo

o traslado a Ias partes para alegar de conc|u3|on7

V.- CONCEPTO DEL MINISTERIO PUBLICO -

El Agente del Ministerio Pubhco delegado ante este Tnbunal no I'IndIO concepto en
el presente proceso.

V CONSIDERACIONES -

.

- No adwrtnendose en este momento procesal nmguna causal de nulidad que mvahde

lo actuado, procede la Sala a resolver el recurso de apelacion interpuesto por el
- apoderado de la demandante contra la sentenma del 17 de mayo de’ dos mil
diecinueve (201 9)

-

B COMPETENCIA-

, De conformldad con lo establemdo en eI articuilo 153 del Codlgo de Procedlmlento

Administrativo y de lo ‘Contencioso -Administrativo, vigente para la’ época de
presentacion de la demanda, es competente esta Corporacién para conocer en

_segunda instancia del recurso de apelacion propuesto por el apoderado de la parte
demandante en el presente asunto, contra: la sentencia fechada diecisiete (17) de

' mayo de dos mil diecinueve (2019), proferida por el Juzgado Segundo (2°)
(Admlmstratlvo Oral del Clrcu1to JudIC|aI de Valledupar

5. 2 PROBLEMA JURIDICO -

El problema Jur|d|co en esta mstanma se curcunscnbe a determmar si la sentencia:
proferida por el Juzgado Segundo (2°) Administrativo Oral del Circuito Judicial de
~Valledupar, por medio del cual se negaron las pretensmnes de la demanda-
- impetrada por la sefiora NORYS DEL CARMEN BORDETH MADRID, al declarar
que no se demostré la existencia de los tres elementos para desnaturalizar la.orden
.de. prestamon de servicios, debe ser revocada’ segun los argumentos expuestos por
.la parte apelante en el sentido de estimar que la actora tenia derecho al-

-~ _reconocimiento de los derechos laborales regidos por el contrato de trabajo; o si,

~ - por el contrario, la decision en disputa se ajusta alos Ilneamlentos jurlsprudenmales
~ evento en el cual se conflrmara la de0|3|on de |nstanC|a

s Follo 265a 266 del expedlente

- . &Folio 272 del expediente.-

7 Folio 277 del expediente.




5. 3 - PRUEBAS

~

Acto admlnistratlvo de fecha 17 de abril de 2015 donde se nlega |as prestacmnes L

.de tlpo Iaboral sohmtadas por Ia parte actora8

Constanma de no concmaCIon de fecha 8 de septlembre de 2015 emltlda por la -

Procuradurla 47 Jud|C|a| Il Admlnlstratlva de Valledupar Cesar9

Oficio de fecha 1° de novnembre de 2013 emltlda por la preS|enta del Consejo.
Municipal del Paso Cesar, en la cual informa que la orden de prestacmn de serwmosv S

termma el 8 de d|c1embre de 201 310,

EI 1 de enero de 2013 eI Concejo Mummpal de EI Paso Cesar, y Ia Sra Norys del
Carmen Bordeth suscrlbleron contrato de prestaclon de serwcuos generales No 01
enero 08 2013 que tuvo objeto valor ‘

K Objeto Mantenlmlento Ilmpleza y serv10|os generales en las
mstalamones del Consejo Municipal de el Paso Cesar. Valor: El presente
contrato es 'la suma .de: seis millones seiscientos mil pesos -
($6.600. 000 OOO) y de senscnentos mil. pesos ($600 000) mensuales
( )”11 :

HOja de serwcnos No. 3- 9144474012

2.4.1.- SOBRE- LA EXISTENCIA DE LOS ELEMENTOS DEL CONTRATO DE
TRABAJO _

La Corte Cc:ns’utumonal13 y asu turno el Consejo de Estado han SIdO enfatlcos al. -
definir, en atencion a lo consagrado en el articulo.53 de la Constitucién Politica, que

el principio ‘constitucional de prevalencia de la realidad - sobre las formalidades

restablecudas pot los sujetos de las relaciones laborales, tiene plena tolerancia en

los casos en los que se haya optado por los contratos de prestacion de servicios
para esconder una relacion laboral, de maneraque, configurada esa relacion dentro

de uncontrato de esa modalidad, el efecto normativo y garant|zador del principio - |
se concretara en la proteccion del derecho al trabajo y garantias laborales, sin -

reparar enla denommacmn que se Ie haya al dado al vmculo contractual

Debe entenderse entonces que la naturaleza misma del derecho del trabajo y- tdd’a’s

las garantias constitucionalmente consagradas, propenden por la proteccion de la:
parte débil en la rélacion laboral —el trabajador-, como quiera que una y otra forma

de vinculaciéon. (contrato de trabajo y de prestacién de servicios), traen consigo el = .

reconocimiento de unos derechos inherentes precisamente all tipo de vinculacion y

los. elementos que.los mtegran rewsten smgularldades proplas que Ios hacen-

mconfundlbles

Por Io anterlor es ‘menester que el Juzgador dlstmga cuando entre las partes en .
Litis exista una u otra relacion,. mdependlentemente de la denominacién que sele

haya -dado, en tanto .que el _reconocimiento de la relacion Iaboral como.
consecuencia de la exnstencna de un contrato realidad, redunda en una condlcmn
mas beneficiosa para el trabajador, que accede a la administracién de justICIa en
aras de obtener eI reconommlento de los derechos que invoca. :

T

8 Folio 12" del expedlente

? Folio 13 del expediente

10 Folio 14 del expediente

1 Folio 15 a 16 del expediente
12 Folio 56 a.57 del expediente
13 Sentencia C- 154 de 1997
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" Al respecto, la H. Corte Constitucional, en la sentencia'C-154: de 1997, al
puntualizar frente a las diferencias que existen entre el Contrato de Trabajo y el
Contrato 4de Prestamon de SerV|C|os senalo '
. O .) El contrato de trabajo tiene elementos dlferentes alde prestacnon de
. servicios -independientes. Para que aquel se configure-se requiere la
existencia- de la - prestaciéon personal del servicio, la continuada -
.subordlnacmn laboral y la remuneracion como’ contraprestacmn del
. mismo. En cambio, en el contrato de prestacién de servicios, la actividad =
mdependlente desarrollada, puede provenir de una persona juridica con '
“la que_no existe el elemento de la subordinacion laboral o dependencia -
‘consistente en la potestad de impartir 6rdenes en la ejecucion de la labor
contratada. Sus elementos son bien diferentes, de manera que cada uno -
de ellos reviste singularidades propias y. disimiles; que se hacen
inconfundibles tanto para Ios fines persegundos como por la naturaleza y'-
objeto de los mlsmos ¢..) :

En la jUrisprudencia 'cOristitucionaI en cita, la Corte realiz6 el estudio de
- exequibjlidad del numeral 3 del articulo 32 de la Ley 80 de 1993, donde se establece
la posibilidad de celebrar contratos de prestacién de servicios con las entidades del
sector publico, y en ella se precuso que el ejercicio de esta potestad es ajustado a
la Constitucion, salvo que se" acredlte la exustencua de una relacmn Iaboral
subordlnada .

En este mismo norte, al resolver sobre la exeqwblhdad del articulo 2° del Decreto .

Ley 244 de 1968, tal como fue modificado por el artlculo 1° del Decreto Ley 3074.
‘de 1968, concretamente en su:inciso final que reza: “para el ejercicio de funciones
de caracter permanente se crearan los empleos correspondientes, y en ninglin caso
podran celebrarse contratos de prestacion de servicios para. el desemperio de tales
funciones”, la. Corte Constitucional en Sentencia C-614 de 2009, reiterando su
postura frente a la prevalencia de la. realidad en las relaciones laborales frente a
las formalidades, en aras de  brindar la proteccnon debida aI trabajador dentro de -
un estado somal de. derecho enfatlzo : :

“(...) Eso muestra entonces, que a los | Jueces en eI anahsus de Ios casos
concretos a los empleadores, . a los érganos de control y a los entes del
-sector publico como ‘el Ministerio de la 'Proteccién Social y la |

‘ ’*Supenntendencna ‘de  Economia Solidaria, “corresponde  exigir la -
- efectividad de Ias Ieyes que protegen los derechos Iaborales de Ios
trabajadores

‘Para ese efecto en el estudlo puntual, debera avenguarse si las formas_
legales como las cooperatlvas de trabajo, o los contratos de prestamon de
_servicios, © los contratos - celebrados por empresas - de .servicios
temporales realmente: tuvieron como objeto social o finalidad contractual\

el desarrollo de actividades permitidas por la Iey o si fueron utlllzadas” -
,como mstrumentps para disimular relacuones de trabajo ' S
() o .
. “Enese sentldo corresponde a Ias autorldades de vugllanma y control y al
. - juez de la causa, exigir la aplicacion material - de las normas que amparan
S la reIaC|on Iaboral y evitar la burla de los derechos derivados de la misma. -
- Por esa razbn, y en- desarrollo del principio de - prlmaCIa de’la realidad ° g
"sobre la forma, requeriran el cumpllmlento de la ley, en forma-solidaria, S
- tanto  al verdadero ernpleador como a quienes actuaron comof ,
o intermediarios para utilizarla en forma inconstitucional. En otras palabras, D
' Ias autorldades competentes ewtaran la deswamon lnconstltumonal de Ias =




normas- protectoras de los derechos de los trabajadores y eX|g|ran la
’responsabllldad solldarla que se derlva deI mcumpllmlento de las reglas
Iegales

‘En esté orden de ideas; la Sala reitera a las autoridades administrativas
~ que el vinculo-contractual para el desempefio de funciones permanentes
-y propias_del objeto de la entidad contratante debe ser retirado de Ia -
* dinamica laboral admlmstratlva no solo’ porque desdibuja el concepto de
‘contrato estatal, sino porque constituye: una burla para los derechos
Iaborales de los trabajadores al: servumo’del Estado ( )” '

Ahora bien, en aras de dar cabal cumpllmlento del precepto constltucnonal a f|n de

- constatar la emstencna de una relacion laboral, la jurisprudencia y la doctrina han’

sido enfaticas en establecer la necesidad de probar que se han conflgurado los tres

elementos esenciales del contrato de trabajo: i) prestacion personal del servicio, ii) -
continuada subordinacién o dependencia y iii) un salario como retribucion a un

servicio prestado, cuando se pretenda eI reconocnmlento de los derechos Iaborales
que se derivan de tal relacnon : : o :

Se ha preclado ademas que de Ios tres elementos debera entenderse eI de la
subordlnamon o dependencia, como el prmC|paI oeje central sobre la que se funda

. _como quiera que donde aparezca configurado, - lndefectlblemente estaremos en

-presencia de un contrato de trabajo. Lo ‘anterior significa que, los. otros - dos

~elementos; la actlwdad personal y el salario retributivo pueden hallarse en contratos

- de otra naturaleza, sin'‘que ello'nos permita colegir. que estamos frente a un contrato
de trabajo pues son comunes en todo servnmo que una persona preste\a otra.

2411 SOBRE LA CONCURRENCIA DE LOS ELEMENTOS DEL CONTRATO.

DE TRABAJO EN EL PRESENTE CASO

El Consejo de Estado14 ha planteado los parametros sobre Ios cuales deben girar
los medios de prueba dirigidos a demostrar la existencia de una relacién laboral
-entre las partes, sefialando. que se requiere que el actor pruebe los elementos:
esenciales de la misma, esto es, que su actividad en la’ entldad haya sido personal S
"y que por dicha labor haya reC|b|do una remuneracion o pago 'y, ademas, debe
probar que enla relacién con .el empleador exista subordinacion o dependenma :
entendida esta ultima, como aquella facultad: para exigir al servidor publico el .
- cumplimiento de ordenes en -cualquier momento; en cuanto.al modo, tiempo o

~ cantidad de trabajo.e imponerle reglamentos la cual debe mantenerse en todo eI
tlempo de duraC|on del vmculo : . . .

Esa mlsma Corporacuon15 ha insisto en que la V|ab|I|dad de las pretensmnes‘,
d|r|g|das a la declaracion de un contrato realidad, depende de Ia actividad probatoria

~ de la parte demandante dirigida a desvirtuar la naturaleza contractual de la relacion -+

_establecida y la presencia real dentro de la actividad desplegada de los elementos
- anteriormente. sefialados, ‘especialmente ‘el de la subordinacion, que como se

menciono, ‘es el que desentrania fundamentalmente la emstencna de una. reIaC|ona

Iaboral encublerta

14 Consejo de Estado “Seccién. Segunda Subsecmén “B”. del 4 de’ febrero de 2016 Rad 81001 23 33-000- -
2012-00020-01 (0316 14) M.P. : Gerardo Arenas Monsalve . Actora: Magda Viviana Garrido, Pinzéh.

* 15 Consejo de Estado, Seccion Segunda. Subseccion B, del 29 de enero de 2015 Rad 25000—23 25-000- 2008-
00782- 02 (4149-13) MLP.: Sandra Lisset Ibarra Velez . :




-2, 4 1.1.1 SOBRE LA PRESTACION PERSONAL DEL SERVICIO

El 1 de enero de 2013 el Concejo Mumcnpal de El Paso - Cesar y Ia Sra. Norys del
Carmen Bordeth suscribieron contrato de prestacnon de servncms generales No. 01
enero 08 2013 que tuvo objeto valor: :

1
- [

“..) Objeto. Mantenimiento, ;Ilmpié‘za y servicios generales en las -

instalaciones del Consejo Municipal de el Paso Cesar. Valor: El presente

contrato es la suma de: seis millones seiscientos mil. pesos -
~($6.600.000. 000) y de selscuentos mil pesos. ($600 OOO) mensuales '

(__ )”16 .
2411 .2..soBRE LA CONTRAPRESTACION

De lo trascnto antenormente se. desprende ’camblen que cada una de Ias
obligaciones asumidas por la demandante eran compensadas por la accionada con
el pago de honorarios. contractualmente establecidos, no en vano redacta en los
}hechos de la demanda que en el contrato mencionado las partes pactaron una
compensacion, que. ademas se hace evidente segun Ias pruebas obrantes al interior
del expediente.

24.1.1.3 SOBRE LA SUBORDINACION -

. Como elemento, la subordinacién es una piedra angular de toda relacién laboral, -

. toda vez que esta lleva implicita la facultad que tiene el empleador para impartir

-ordenes con el objeto de dirigir la actividad laboral, lo que implica ademas que el
trabajador esta en la obllgacmn de acatar Ios mandatos impartidos por su superlor ;

Ahora, como la reIaC|on Iaboral en este caso no se presume, resulta necesarlo
demostrar que la persona. que, celebré contratos de prestacion de servicios con
entidades publicas se sometié a las 6rdenes impartidas por el superior permitiendo
. que este dirija las actividades por las cuales se' contratd; sobre esto, la Sala.
- ahondara al momento de decidir sobre los argumentos expuestos por la parte'
-demandante en su escrlto de apelacion. -

En ese sentido, se d|ra que en el tramlte de la audiencia de: pruebas celebrada ante
el Despacho de origen, se recibié el testlmonlo de Daris Gonzalez Aguilar, quuen
afirmé: .

*(...)conozco a Ia senora Norys qwen trabajo en el Concejo Mummpal de

‘El Paso (...) la sefiora Norys:laboro en las instalaciones del Concejo

Municipal como aseadora, tuvo un periodo de un afo entré en enero hasta

diciembre de 2013, donde se encargaba de mantener las. instalaciones

I|mp|as de llevar correspondencia (...) tamblen era nuestra mano derecha

para todo lo que necesitabamos ahi (...) persona incondicional, cumpllda
..con sus deberes su horano de trabajo, muy jUIC|Osa( O

" También se recnb|o el testlmonlo de Hugues Acufia Perez quuen m‘anifestO'

4L Estoy vmculado ala Corporamon por trabajos esporadicos que Ie'

, hago yo trabajo en calidad de ornamentador (...) tengo conocimiento que

~ para-la fecha del afio 2013 ya la sefiora Noris se encontraba laborando,
ahi empezo6. la relacién porque por. Io general nos veiamos en las.
mafanas, en la hora del mediodia inclusive ella me abria la puerta (...) no
era una persona que estuviera por tiempo, sino que recibia érdenes de

* '®Folio 15 a 16 del expediente




‘mesa directiva porque es lo que tengo entendido y es lo que.uno observa
dentro de todos estos andamlajes en Ias que uno esta metldo ahi (.. D
Para la Sala tal como concluyo el Despacho de orlgen no exuste certeza sobre la
- presunta’ subordinacién a través de la cual presto sus servicios la actora, pues de
las pruebas obrantes en el plenario, no se advierte tal caracterlstnca dela prestaC|on
~ del servicio por parte de Ia hoy apelante. ' S

De Ios testlmomos rendldos ante el Despacho de’ orlgen se t|ene ‘apenas certeza .

“que la attora prest6 servicios en las-instalaciones del Concejo Municipal; sin que
existe meridiana claridad sobre la. subordmacnon elemento determinante para la
‘.procedenma del reconOC|m|ento pretendldo por Ia actora en su escrito de demanda

En tenor con lo° antenor hace falta referlrse tambien aI contenldo del arttculo 167' o

- del Cédigo General del Proceso que consagra L -

“Amculo167 Carga de la prueba Incumbealas partes probarel supuesto
- de hecho de las normas que consagran eI efecto jurldlCO que ellas
persuguen :

Siendo entonces que la parte actora no demostro la exnstenma de la totalldad de Ios
" elementos constitutivos del contrato de trabajo, bien hizo el Despacho de instancia’
al desestimar las pretensiones dentro del presente asunto en tanto dicha demsnon

se ajusta a Ia realidad probatona del-caso." S

P Por Ias razones precedentes se conflrmara la dec:snon objeto. de recurso
| SOBRE LA CONDENA EN COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO

La Sala no condenara en costas en esta |nstan0|a habida cuenita que no aparece,
de que se:hubiesen causado, tal como lo- .exige el numeral 8° del articulo 365 del
CGP?"7, aplicable en materia contencuoso admlnlstratlva por remision expresa del
artlculo 188 del CPACA18 ' : : -

».AI respecto el H Consejo de Estado dlspuso
‘En este caso nos hallamos ante el evento descrito en eI numeral 4. del :
articulo 365 del C.G.P. Sin embargo, como lo ha precisado la Sala, esta’
circunstancia debe analizarse en conjunto con la regla del numeral 8, que
-dispone que “Solo habra Iugar a costas cuando-en el expediente aparezca .
que se causaron y en la medida de su -comprobacién’. En -esas

~ condiciones, se advierte que, una vez revisado el expediente, no existen

- elementos de prueba que demuestren o] Justlflquen las erogaCIones por
' concepto de costas o agencias en derecho a cargo del. ente demandado :
en ninguna de las dos instancias. Por lo tanto, se revoca 'la condena en -
costas en primera. instancia- y no se condena en costas en segunda'
mstanma”19 : - o o S

17 “Art. 365 En los procesos y en las actuacwnes posterlores a aquellos e que haya controver51a la condena en

- costas se sujetara a las siguientes reglas: (...)~
8. Sélo habra lugar a costas cuando en el expediente aparezca que se causaron y en la medlda de su comprobamén

'8 Art. 188. Condena en costas. Salvo en los procesos en‘que se ventile un interés pubhco, la senfencia dispondrd .
sobre la condena en costas, cuya 11qu1dac1on y ejecuc10n se reglrén por las normas del Cédlgo de Procedlmlento S

Civil.

1 CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION CUARTA '
sentencia del 26 de- mayo de 2016, Radlcacwn 13001-23 33- 000-2013 00016-01 (21559) C.P. Jorge Octav10'

Ramirez

-



~ En razon y‘ mento de lo- expuesto el Trlbunal Admlnlstratlvo del Cesar =
‘admlmstrando just|c1a en nombre dela Repubhca y por autorldad de Ia Iey, -

RESU ELVE

| PRIMERO CONFIRMAR la sentenma de fecha dlecmete (17) de mayo de dos mil .

dlecmueve (201 9) proferida por el Juzgado Segundo (2°) Admlnlstratlvo del Clrcwtd S

| , _Jud|C|aI de VaIIedupar de conformldad con lo expuesto ut supra .

SEGUNDO Sln costas en segunda mstancna por no aparecer caUSadas

. TERCERO Enfirme esta ‘sentencia, DEVOLVER eI expedlente al Juzgado Segundo" BN

‘(2°) Admmlstratlvo del C|rcwto JudIC|aI de VaIIedupar para lo de su competenCIa

COPIESE COMUNIQUESE NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

- en lafecha. Acta No. .

e Este proveldo fue dlscutldo

CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA
MAGISTRADO g




