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\ l. ASUNTO.-

- Procede esta Corporacion a resolver- el recurso de apelacion interpuesto por. la

parte demandante, contra la sentencia proferida en' audiencia inicial por el
- Juzgado Sexto Admlnlstratlvo Oral del Circuito de Valledupar, el dia 10 de junio de
2019 por medio de la cual se nego alas pretensmnes de Ia demanda

Il.- ANTECEDENTES.-

2.1.- HECHOS .-

+

Se resumen de Ia S|gwente manera
/

‘ Mamfesto la apoderada del sefior OSMALDO TROYA ‘ARIAS, que a este por
haber laborado por mas de 20 afios al servicio del Magisterio en el Municipio de
_ VaIIedupar y haber completado mas de 55 afios de edad, le fue reconocida una
“reliquidacién de la pension de jubilacion a- partir del 20 de agosto de 2015, por
. parte de Ia Secretaria de Educacnon Municipal de VaIIedupar

JAdUJo que aI momento de Ia IIQUIdaCIOI‘I no se tuvo en cuenta Ia prlma de
sérvicios a la que tenia derecho, razén por la cual el dia 24 de nowembre de 2016

B SO|ICItO ante la entldad demandada eI reajuste de la misma.

‘Flnalmente sefialo, que la Secretana de Educacion Mun|C|paI de VaIIedupar

- Fondo NaC|onaI de Prestaciones Somales deI Maglsterlo nego la pet|C|on anterior.

- 22- PRETENSIONES .

En Ia demanda se sohcnta concretamente lo sugwente




-Nulidad y restablecimierllo del derecho

*+" Proceso No, 2017-00236-01 -
- Fallo segunda mslanora _

“Que se declare Ia nulldad parcral de la’ Resolucron No 1033 del 21 de diciembre .
de 2015, suscrita por la Secretaria de Educacion - ‘Municipal de Valledupar que‘

rehqurdo la penS|on de Jubllamon al sefior OSMALDO TROYA ARIAS

- Que se declare la nulldad del OfICIO sm numero del 20 de dlc1embre de. 2016

- suscrito por el Secretario de Educacién Mun|C|pal por medio del cual se niega’la -

requurdacwn pensional con la |nc|u5|on de Ia prlma de servrcms

“Que se declare que el demandante tlene derecho a que el Fondo Nacronal de‘ | .
Prestaciones Sociales del Maglsterlo ‘le reconozca y pague la prima de servicios -
~ como factor salarial a partir del 20 de agosto de 2015 momento en que se efectuo. .

cel retlro def|n|t|vo del | cargo.

Como consecuencla delo anterior, ‘solicita que se condene a la .Nacién —

~ Ministerio de Educacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del - |
Magisterio a reliquidar la pension de jubilacion del demandante con la inclusién-la -
- prima. de servicios establecida en el articulo 58 del Decreto 1042 de 1978 yenel -

paragrafo 2 del articulo 15 de la Ley 91 de 1989 al haberse reallzado los aportes

a pension, teniendo en cuenta si opero 0 no la prescnpcmn trlenal en algunas

. sumas.

"lgualmente que del valor reconomdo se le descuente Io que. Ie fue cancelado en' ‘
virtud de la Resolucion No. 1033 del 21 de diciembre de 2015, suscrita por el

“Secretario de Educacién Munrcrpal de Valledupar que rellqmdo la_pension de
~jubilacion de su poderdante :

o Ademas que se ordene ala entldad demandada a que sobre eI monto lnlcral de la

pensioén reconocida, se le aplique los reajustes de la ley para cada afio, como -

‘también el respectivo pago de las mesadas atrasadas desde el ‘momento de la

consolldacron del derecho _hasta la mclusmn en la némina del pensionado'y que el -
pago del incremento decretado, se S|ga reallzando en Ias mesadas futuras como -

reparacion mtegral del dafio.

: Segurdamente ‘solicita que se ordene’a Ia parte demandada a dar cumplrmlento al
~ fallo en el término de 30 dias contados desde la comumcacron de la sentencia

“ como lo dlspone el articulo 192 y siguientes del C.P. A.CA, asi como también le

reconozca y pague a favor de su poderdante-los ajustes’ de valor a que haya lugar

~con motivo de la disminucién del ‘poder adquisitivo de cada una de las diferencias
/€n las mesadas pensiones decretadas tomando como base la variacion del'l.P. C

Fmalmente solicita que se le ordene a esta entldad al reconocrmlento y: pago de -
los.intereses moratorios a partlr de la fecha de la ejecutorra de la sentenma yporel

"’tlempo siguiente hasta que se cumpla la totalidad de la condena, ademas, que sea

-condenada en costas de conformidad con lo° estrpulado en: el artrculo 188 del,

- -Codigo de Proced|m|ento Admmlstratlvo

K

III TRAMITE PROCESAL -

b

- 3.1.- CONTESTACION DE LA DEMANDA :

La entidad demandada contesto la demanda de' mahera exterhpcranea.

IV.- PROVIDENCIA RECURRIDA.- -

]
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derechos

! T i o , R 'Nulidad i restablecimients del derécho
) : B . e " Proceso No. 2017-00236-01.
| " . . : : . o _ Fallo segunda instancia
El Juzgado Sexto Admlnlstratlvo del Circuito de VaIIedupar nego Ias pretensmnes |
de la demanda con base en los S|gwentes argumentos o
. _ .

Luego de un anaIIS|s deI fundamento legal y jurisprudencial apIrcabIe aI caso, ydel "

material probatorio recaudado, consideré el a quo que el actor no tenia derecho.a ;

la rellqmdacron pensional solicitada, pues aunque el factor prima de servicios esta
: T.cemflcado por el fondo como devengado; éste no se encuentra enlistado en el
- articulo 1° de la Ley 62 de 1985 que modificé el articulo 3 de la Ley 33 de 1985
_ademas no se demostro que sobre el mlsmo se hubiese hecho aporte (o] servrdo de
‘ base para calcular Ios aportes .

Bz RECURSO INTERPUESTO.-. =/

La apoderada de la parte demandante mterpuso recurso de apelacion contra Ia -
decrsmn anterior, persrgurendo que sea revocada : :

_ Arguye que si bien eI Consejo de Estado proflrlo un nuevo precedente el dia 25'
- de abril de 2019, el cual sirvi6 de base para proferir la sentencia apelada, también
“loes queel operador judicial debe observar que cuando ta demanda se interpuso,

se hizo bajo la existencia de un precedente existente en una sentencia -de
unificacién del afio 2010, ‘que luego fue reformada por otra sentencra -de
umfrcacron y que posterlormente fue reformada por otra

.

N ' Senala que existe una msegurldad Jurldlca frente aI caso que nos ocupa, pues no
- es claro el Consejo de Estado frente a los derechos que les atafien al personalv.

docente pues han camblado su posrcron en drstmtas formas

Indlca que el principio de " segurldad juridica - se - reahza en aphcacron de Ia.

confianza legitima del Estado, favorabilidad y progresividad, pudiendo con la

sentencia de unificacion del 25 de abril de 2019 generarse fallos ‘contradictorios,
ante la existencia:de dos sentenmas de unificacién, - la primera de. mayor

- trascendencia por el tiempo y por la proteccion de los derechos de los

trabajadores, Cuyos derechos se causaron en la aplicacion del precedente del ano

'2010 ST . _ _ -

Sostrene que el desconommrento de la sentenma de umﬁcacron del 4 de agosto‘

’v de 2010 y los derechos que la misma otorg6, se traduce en una vulneracion al
* principio de |gua1dad confianza legitima, segurldad jurldrca umdad y coherencra

del ordenamrento Jurrdlco

: -Manlflesta que. resulta ewdente que los docentes vinculados al FNPSM que

ingresaron al servicio publico con anterioridad al 27 de junio de 2003, aportan
sobre todos los factores salariales pagados por némina estatal en apllcamon por lo

dispuesto en la ley, es decir, que en el asunto se esta eX|g|endo el cumplimiento

de una ley y: teniendo de presente que'las autoridades hacen caso omiso a lo.
preceptuado; razon por la- que acuden a Ia Justrma para Ia proteccion de sus

:Fmalmente menciona, que en esta |nstan0|a mas que anallzar cuales factores\

salariales debe percibir el actor en la I|qU|daC|on de la pension de Jubllacwn lo que

" -se debe estudiar es cual precedente utilizar, toda. vez que al momento.de radicar

la demanda estaba claro un precedente y se tenia confianza legitima en unha

- sentencia de unificacion, y, posteriormente se profiri6 una nueva del 2019 que
segun su parecer no deja son efectos Ia sentencra de unlflcacmn del afio 2010, por

1
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.  8.1.- COMPETENCIA -

-‘-Procedera Ia Sala a dlctar la sentenC|a que en derecho corresponda de,ff.

" ‘Nulidad y restablecimiento del derécho

Proceso No. 2017-00236-01 - .
Fallo segunda mstancta~ B

o lo que |nS|ste en Ia relquIdacmn pensmnal con todos Ios factores salarlales-~

perC|b|dos

VI.- AL’EGATO‘S DE CONCL‘_’U’SI(SN 'ENISEGUNDA IN._STANCIA.:— :

J

En el presente proceso presento alegatos de conclusmn la parte demandante para '

relterar Ios argumentos expuestos en eI recurso de apelamon

La entldad demandada no presento sus alegacwnes flnales

| }?vu.- CONCEPTO ‘DEL MI‘NISTERIO:‘P’L'JBLI"CO‘.'-_

O El Procurador 47 Jud|C|aI II para Asuntos Admlnlstratlvos no emltlo concepto de '
fondo ‘ . . A , :

 VIIL.- CONSIDERACIONES.-

conformldad con lo dlspuesto en el amculo 153 del CPACA

- 8 2 PROBLEMA JURIDICO -

- El presente asunto se contrae a determinar, si le asnste o no el derecho aI senor',‘ .
© OSMALDO TROYA ARIAS, a que se le reliquide su pensmn mensuaI vitalicia de. .
' Jubllacmn reconocida por la Secretaria de Educacién Mummpal de Valledupar;- en

nombre y representacion de la Nacién — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales

del Magisterio, teniendo en cuenta lo dispuesto-en la Ley 33 de 1985, incluyendo = .
. .todos los factores salariales devengados en el uItlmo afio de serwmo y/o en eI ano L

B anterlor de adqumr el estatus pensmnal

8.3-- CUESTION PREVIA- o

" Antes de resolver el problema jurldlco planteado se.debe senaIar que si blen ol .

-~ juridica.y trascendenc:la social, o cuando el asunto a debatir sea de aquellos que . - -
- ya han tenido pronunmamnento similares, de conformidad. con el criterio adoptado- -

“por la Sala Plena de la Seccién Tercera del Consejo de Estado en sesion del 25 -
de abnl de 20131 tal como es el caso que nos ocupa : '

articulo 18 de la Ley 446 de 1998, establece los reqU|S|tos para’ determinar la

~ .prelacién para- dictar sentencia, -lo que implica’ que resulta obligatorio para los .
. Jueces emitir los fallos en el orden en que haya pasado el expediente al despacho
“para tal fin, también lo es que en los procesos de conocimiento de la Jurisdiccion .

de lo Contencioso Administrativo tal orden puede modificarse en’ atencién a la
naturaleza de los asuntos, por solicitud del Ministerio Plblico dada su importancia

>

.f ASI las cosas, para efectos de puntuallzar el derecho pretendldo corresponde a
' esta Sala.de Decision; en primer Iugar reallzar un anaI|SIs de los hechos probados -

en el proceso en Io pertmente asi:

Que Inedlante Resolumon No. 1033 del 21 de dlc;|embre de 2015 Ia Secretarla de

Educacion Municipal-de Valledupar, en nombre. y.representacién de‘la Nacion —

Fondo Nacuonal de Prestamones -Sociales deI Maglsteho rellqwdo aI sefior

1ActaNo 040, - ¢ /




* Nulidad y restablecimiento del derecho

- Proceso.No. 2017-00236-01" .

: Fallo segunda mstanc:a

: OSMALDO TROYA ARIAS su- penS|on mensual V|taI|C|a de jubl|aCl0n por los -
servicios prestados como docente Nacionalizado, efectiva a partir del 20 de agosto
de 2015, estableciendo como factores salariales el sueldo basico, la prima de
antigliedad,. prima de alimentacion, prima de clima, prima de escalafén, prlma de
' grado la prlma de vacacuones y la prima de nawdad (FOIIOS 31y 32) ' '

ASI musmo esta acredltado que el actor en el ano antes de ser retlrado (2014 =
2015), devengo los siguientes factores salariales: As:gnacmn basica, sueldo’ de

vacaciones, prima de antlguedad prima de allmentaCIon prima de clima, prlma de’ ,
-escalafon, prima de navidad, prima de servicios, prima de vacaciones y primade . " -

' grado tal como se ewdenma del Formato Unico para la Expedicion de Certificado
. de Salarios expedldo por la. Secretaria de Educamén Munlmpal de Valledupar.
(Folios 33y 34) - N _ .

 Asi mlsmo se demostro que medlante Oficio sin ndmero del 20 de d|C|embre de
20186, el Secretario de Educacién Municipal de VaIledupar nego la pet|0|on de
reliquidacion pens:onal (FO|IOS 29 y 30) - " ‘

: | 48‘..4,-' FUNDAMENTOS JURIDICOS Y JURISPRUDENCIALES -

La Ley 115 de febrero 8 de 1994, que contlene Ia Ley General de Educamon N
.pubhcada el8 de febrero de 1994 en el Diario OfICIal No..41214, dlspone

“An‘lculo 11 5. Reg/men EspeCIaI de los Educadores Estatales El ejercicio de la
profesron docente estatal se regird por las normas del régimen especial del
Estatuto Docente y por la presente ley. El régimen prestac:onal de los educacores
estatales es el establecido en la ley 91 de 1989 enla Iey 60 de 1993 yenla
presente ley.

L4

De oonform/dad con o d/spuesto en eI art/culo 53 de Ia Const/tucmn Polltlca el

- Estado garantiza el derecho al pago oportuno y al reajuste periédico de ‘las = -

. pensiones y salarios legales. En ningun-caso se podran desmejorar los salarios y - .
‘prestac:ones sociales: de los educadores" (SIC)

"Por su parte Ia Ley 100 de 1993 consagré en su artlculo 279, las excepmones aI B '\ -

}_:_Slstema Integral de Segurldad Social alh contenldas preceptuando

‘ “An‘lculo 279 Excepc:ones El S/stema lntegral de Segurldad Soc:al conten/do en
la presente ley no se aplica a los miembros de las Fuerzas Militares y de la Policia
- Nacional, ni al personal regido por el Decreto Ley 1214 de 1990, con excepcion de

B “aquel que se vincule a partir de la vigencia de la presente ley, ni a los mlembros '

- no remunerados de las Corporaciones Publ/cas

. Asi mismo, se-excepttian a los afiliados del Fondo Nac:onal de Prestamones_' v

. Sociales del Maglsterlo creado por la ley 91 de 1989, cuyas prestac:ones acargo =
- seréan compatibles con pensiones o cualqui ier clase de remunéracion. Este Fondo

ser4 responsable de la exped:c:on y pago de bonos pens:onales a favor de
- .educadores que se retiren del serwc:o de conformldad con Ia reglamentac:on que

o para el efecto se explda (.). (Sic).

‘Asi las cosas, el Slstema Integral de. Segurldad Socnal Ley 100 de. 1993 en
materia -de pension de vejez ordinaria no se aplica a los afiliados al ‘Fondo -

_Nacuonal de Prestaciones Sociales del Magisterio, entidad que ‘tiene a su cargo el . '

reconommlento de las pensiones de Jubllamon e invalidez de los docentes, ya que,’'
- estas prestaciones: siguen sometidas al régimen legal anterior que no es otro, que -
el contenido en la Ley 33 de 1985 con e| reglmen de" tranS|0|on apllcable.

‘ restnctlvamente
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" Nulidad y restablecimiento del derécho

. Proceso No. 2017-00236-01

Fallo segunda mstanc:a .

?En virtud. del’ proceso de naC|onaIlzaC|on de la educaclon (Ley43.de 1975) se exp|d|o S

- laLey 91 de 1989, por la cual se cred el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
. del Maglsterlo con el fin de atender, entre otras, las prestaciones sociales de los
docentes nacionales, nacionalizados, y terrltorlales y se sefiald la-manera como la

o Nacion y Ios entes terrltorlales asumman la carga prestacmnal de dlcho personal 2

En su articulo 15 la C|tada ley estabIeCIo

,‘“A partlr de Ia v:genc:a de la- presente Ley el personal docente nac:onal y

nac:onallzado y el que se vincule con posterlor/dad al 1 ° de enero de 1 990 seré’, .

regldo por las siguientes dISpOSICIoneS

10, Los ‘docentes nac:onallzados que figuren vmculados hasta el 31 de dICIembre :
~ de 1989, para efectos de las prestaciones econdémicas y sociales, mantendran el
. régimen prestacional que han venido  gozando en cada entldad terr/tor/al de.

~-conformidad con las normas VIQentes =

| Los docentes nac:onales y Ios que se v1nculen a pamr del 10 de enero de 1990 v
‘para efecto de las prestaciones econémicas y sociales se regiran por las normas

vigentes aplicables a los empleados publicos del orden nacional, Decreto 31 35 de

- 1968, 1848 de 1969 y 1045 de 1978, o que se exp/dan en el futuro con Ias ~

-excepC/ones consagradas en esta Iey ( S (SIC)

Asi Ias cosas, los docentes nacnonales y los que se vmculen a partlr del 10 de enero

- .de 1990 para efectos de las prestaciones econémicas y sociales se regiran por: Iasr
normas vigentes aplicables a los empleados publicos del orden ‘nacional, como son
los Decretos 3135 de 1968, 1848 de 1969 y 1045 de 1978 o los que se expidan en el o

" futuro, y los namonahzados vinculados hasta el 31 de d|C|embre de 1989 mantendran S

A
. kS

el reglmen wgente que tenlan en su entldad terrltonal

: Para resolver el punto es necesario, entonces ‘hacer. alus10n a Ias Ieyes que se

| “encontraban vigentes para la fecha en-que se expidio la Ley 91 de 1989, que fue -

el 29 de d|C|embre de 1 989 entre las cuales se encuentra la Ley 33 de. 1985

» Ahora blen eI ar’uculo 81 de la Ley 812 de 2003 “Por Ia cual se aprueba e/ Plan o

NaCIOnaI de Desarrollo 2003 2006 hac:a un Estado comunltarlo” dlspuso '

- “ARTICULO 81 Reglmen prestac:onal de Ios docentes of:c:ales EI reglmen.'-:,-

B prestac:onal de los docentes nacionales, nacronallzadOS y terr/torlales que se

j - encuentren vmculados al servicio publico educatlvo oficial, es el establecido para B :
. el Magisterio en ‘las. dISpOSICIoneS v19entes con anterlorldad a Ia entrada en ...

’wgenCIa de la presente Iey .

Los docentes que se vmculen a part/r de la entrada en VIgenCIa de la presente Iey,

-geran afiliados al Fondo. Nacional de’ PrestaCIones Sociales. del  Magisterio y

_tendran los derechos . pensionales. del régimen _pensional de. prima medla'

'estabIeCIdo en Ias Leyes 100 de 1 993y 797 de 2003 ( )” (SIC)

. De la mlsma manera el paragrafo transntono 1 del artlculo 1. del Acto Leglslatlvo 01

‘de 2005 establemo

‘“An‘lculo1 (.. )

4

PARA GRAFO TRANSITORIO 1. EI reg/men pens:ona/ de los docentes nac:onales

nacionalizados. y territoriales; vinculados al servicio pliblico oficial es el establecido ,
para el Maglster/o en las dISpOSICIoneS legales wgentes con antenor/dad ala

2,
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Nulidad y restablecimiento del derecho
Proceso No. 2017-00236-01
Fallo segunda instancia

entrada en v:genc:a de Ia Ley 812 de 2003 y Io preceptuado en el articulo 81 de
ésta.’

() (SIC)

D ASI Ias cosas, segun la normatlwdad anallzada el régimen prestacmnal de Ios

docentes nacionales, nacionalizados y territoriales, vinculados al servicio publico

" educativo OfICIa| es el establecido para el magisterio en las normas wgentes con
~anterioridad- al 27 de le’llO del 2003, fecha de entrada en V|genC|a de la Ley 812
.. del 2003

, Esta probado en autos que el actor en su calldad de docente presté sus servucnos

en el ramo de la educacuon con anterioridad al afo. de 20032, por ende, se le
aplica la Ley 91 de 1989, en cuanto sefala- que a los docentes que flguren
vinculados hasta el 31 de diciembré de 1989, para efectos de prestaciones

.-+ econémicas y sociales ‘mantendran el régimen prestacnonal que han venido
- gozando en cada entidad terrltonal de conformldad con. Ias normas wgentes Ley
33 de 1985

" En concluswn por remisién de la Ley 91 de 1989, resulta Ia apllcabllldad de la Ley
33 de 1985 que es reglmen Iegal general

El arhculo 1° de. Ia Ley 33 de 1985 no sé6lo equipard la edad de Ia mu;er con la del
- varén para éfectos de jubilacién, sino que estableci6 la regla general para la.
" pensién de los empleados oficiales de todos los ‘niveles- y se consagraron unas
' excepcnones

cEl empleado oficial que 'sirva o haya servido ve/nte (20) afios contmuos o]
_discontinuos y llegue-a la edad de cincuenta y cinco (55) afios, tendra derecho a
- que por la respectlva Caja de Previsién se le pague ‘una pensién mensual vitalicia- -

de jublIaCIon equ:valente al setenta y cinco por ciento (75%) del salar/o promedlo
que sirvi6 de base para los aportes durante el ultlmo afio de servicio.

Na quedan sujetos a esta regla general los empleados oﬁc:ales que trabajan en
actividades que por ‘su naturaleza justifiquen la excepcion que la ley haya

- determinado expresamente, ni aque/los que por Iey disfruten de un. reglmen
. espec:al de pehs:ones

En todo caso a partlr de Ia fecha de wgenc:a de esta Iey, nmgun empleado oﬁcral

- podra ser ob/lgado sin su consentimiento expreso y escrlto a jubilarse antes de la
‘edad de sesenta afios (60) salvo las excepc:ones que por via general
establezca eI Goblerno

" Paragrafo 2°, Para los empleados OfICIa/eS que ala fecha de la presente Ley

hayan cumplido quince (15) afios contmuos o discontinuos.de serv:c:o continuaran .
aplicandose las dISpOSICIoneS sobre edad de jub/IaCIon que reglan con. anterlor/dad
a Ia presente Ley

» Qwenes con velnte (20) afios de labor contmua 0 dlscontmua como empleados
oficiales, actualmente se hallen retirados del servicio, tendran ‘derecho ‘cuando.

cumplan los cmcuenta afios (50) de edad, si son mUJeres o cmcuenta y cinco (55).
si son varones, a una pensién de jubilacion que se reconocerd 'y pagara de
acuerdo con Ias dlSpOSlClones que reglan en e/ momento de su ret/ro (. )” (Slc)

"2 Tal como se desprende de la resolucuén por medlo ‘de la cual se rellqwdé su’ pensuon fohos 31 y’

32
7




Nulldad y restableclmrento del derecho
: Procesoe No. 2017-00236-01
" Falo segunda mstancra :

. \EI inciso segundo del artroulo 1° de’ Ia Ley 33 de 1985 dlspuso que no quedaran, -
~‘sujetos a la- regla antes transcrita, los empleados oficiales que trabajan en.
" actividades que por su naturaleza Justlflquen la excepmon ni aqueIIos que por Iey L

. _drsfruten de un régimen espemal de pensrones

Por d|3p0$|0|on del articulo 3° deI Decreto 2277 de 19?9 los educadores que

" prestan 'sus- servicios. en entrdades ofrmales del orden nacional,. departamental, -

distrital, y municipal, son’ empleados oflcrales de régimen especial. La especialidad

-del - régimen: comprende aspectos de administracién de personal situaciones. -

’. admlnlstratlvas ascenso de Ios educadores entre otros

v ~Los docentes of|C|aIes han dlsfrutado de algunas prerrogatlvas como Ia pOSIbI|ldad

de recibir srmultaneamente pension 'y sueldo (Decreto 224 de 1972, articulo 5°), -
" algunos gozan de la denominada pension gracia (Leyes 114 de 1913, 116 de 1928 -
y 37 de 1933), prestacrones que reiteran ‘las Leyes 91 de 1989, 100 de 1993,
- articulo 279 y 115 de 1994, articulo 115; lo que permlte aceptar que, de alguna ;
‘manerd, gozan de un reglmen espemal en materla salarial y prestacmnal o

‘No obstante Io anterior, en materla de penS|on ordlnarla de jubllacron Ios docentes-
'no disfrutan de ninguna- partlcularldad en su tratamlento de acuerdo con las .
‘normas. que regulan su act|V|dad SE L . '

Bajo estos supuestos no se cumple Ia exngenma deI |nC|so segundo deI artlculo 1°;
de la Ley 33 de 1985, pues el demandante no goza de un reglmen espemal para el... =
reconommlento de su pensron de Jubllacron ordlnarla .

~ Ahora' bien, el paragrafo 2 del artlculo 1° de Ia Ley 33 de 1985 consagro la
~ posibilidad - para los empleados oficiales de continuar sometldos a las
disposiciones anteriores, .pero con la condicion de que hubieren cumplrdo 15 anos. -
_continuos o discontinuos de servicio, aI 13 de febrero de 1985 fecha en que entré
en.vigencia la Iey menC|onada L o : o s

. Sin embargo eI accionante tampoco cumplla con Ias eX|genC|as senaladas en Ia .

" anterior disposicion, pues, para el 13 de febrero de 1985, fecha de la promulgamon' -

- dela Ley 33 de 1985 no cumplla con eI tlempo de serwcro requerrdo

En consecuencra eI recon00|m|ento pensronal efectuado aI actor debe su1etarse

en su totalidad .a lo establecido porla Ley 33 de 1985, y: Ias normas "que la -
modlfloaron o] adlc;lonaron en lo referente ala edad tlempo y monto pensronal

Y bajo esta Iey para tener derecho adrcha prestacron se eX|ge que el empleado _
- de cuanurer orden (territorial, nacional, etc:) haya servido 20 afios continuos o -
discontinuos y. tenga 55 afics de edad, requisitos - acredltados por el sefior
- OSMALDO TROYA ARIAS, tal y como Io aflrma la’ resolumon medlante Ia cuaI se- '
‘le rellqwdo su- pensron ' : : : :

AS| las-cosas, Ia Ley 33 de 1985 no resulta apllcable aI sefior OSMALDO TROYA? ,
ARIAS, en virtud del régimen de transicion de. la Ley 100 de 1993, sino que, se
“itera; eIIo obedecé a lo dlspuesto en Ia Ley 91 de 1989, segun la fecha de ingreso

a Ia docenma oficial. s -

Corolano alo anterlor se Itera que en el asunto de autos no tlene alecacron los .

preceptos contenidos en la Sentencia de Unificacién 230 de 2015 proferida porla

Corte Constitucional, pues lo alli establecido tiene-que ver con la aplicabilidad de"
_la Ley 33 de 1985, empero en virtud del reglmen de transicién previsto en Ia Ley
100 de 1993 crrcunstanma que no sucede enel asunto de marras A
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; Ahora 8i blen es c:erto ‘en: tales asuntos este Tribunal ‘venia aplicando el

- precedente jurisprudencial de la Seccion Segunda del Consejo ‘de Estado, de
~fecha 4 de agosto de 2010, ‘en cuanto a la reliquidacion pensional con el 75% de..g"

. todos los factorés salariales devengados durante el ultimo afio de servicios y/oen

“el afio anterior de adqumr el estatus pensional, segun el caso, también lo es, que
‘en reciente sentencia de unificacion radicado 52001-23-33-000- 2012-00143-01, S
M.P César Palomino Cortés, de fecha 28 de agosto de 2018, la Sala Plena de esa - » /'

Corporacioén cambi6 el antenor criterio, sefialando que esa tesis se adopto a- partir

- del alcance y sentido del concepto de salario y factor salarial, no _obstante

determinaron,: que. ello fraspasaba la voluntad del legislador quien enllsto los: -
factores que conformaban la base de liquidacién pensnonaI y a éstos es que se

, debla Ilmltar d|cha base a5| se |nd|co en la sentencia en cita: -

R

- 101: A /wc:o de la Sala Plena Ia tesis .que adoptd Ia Secc:on Sequnda de Ia ,
: Corporac:on en la sentencia de unificacion del 4 de agosto de 2010, seqin la cual

_ _e/ articulo 3 de la Ley 33 de 1985 no sefialaba en forma: taxativa los factores '~
" salariales que conforman la base de liquidacién pens:onal sino_que los mismos -
-estaban simplementé enunciados y no impedian la inclusién de otros conceptos

-devenqados por el trabajador durante el ultimo afio de prestacion de servicio, va |

" en_contravia _del principio -de solidaridad . en materia de sequrldad 'social. La

inclusién de todos los factores devengados por el servidor durante el Gltimo afio de

~ servicios fue una tesis que adopté la Seccién Segunda a partir del sentido y -
alcance de las expresiones ‘salario” y “factor salarial’, ‘bajo el entendido que -

“constituyen salario todas las sumas que habitual y per/od/camente ‘recibe el
empleado como retribucién por sus servicios” con fundamento, ‘ademas, en los
principios de favorabilidad en materia laboral y progres;wdad sin_embargo, para

_esta Sala, dicho- criterio- interpretativo traspasa la voluntad del qulslador el que, _' ‘
. por virtud de su libertad de configuracién enlisté los factores que conforman Ia

base de IlqwdaCJon penSIOnal ya ellos es que se debe. Ilmltar dicha base.

‘.102 La Sala Plena de_ lo Contenc:oso Adm/n/stratlvo cons:dera que el tomar en

cuenta solo los factores sobre los que se han efectuado los aportes, no afecta las

ﬂnanzas del sistema ni bone en riesqgo la garantia del derecho irrenunciable a la - '

pension del resto de.habitantes del territorio colombiano, cuya. asegurabilidad debe

el Estado, en acatamlento de los principios const/tumonales de un/versalldad y'.
‘ef/CIenCIa : - - :

>1 03. Por eI contrarlo ‘can esta interpretacion (1) se- qarantlza que la pension. de Ios

beneficiarios de la transicién se liquide conforme a los factores sobre los cuales se - :

" ha .cotizado: (ii) se_respeta la_debida correspondencia que en un sistema de = -
contribucién bipartita debe existir entre lo.aportado y lo-que el sistema retoma al .
afiliado_y (iii)- se asegura la. VIabI/Idad fmanc:era deI s:stema ” (Slc para o

transcrlto) (Subrayas fuera del texto) ‘ : \ o

Debe decirse, que el argumento central que motlvo este camblo de junsprudenma .
en el Consejo de Estado, fue la sujeciéon al principio de ‘solidaridad"como uno de’

_ los principios del Estado Somal de Derecho, argumentando que' el nuevo critefio
: mterpretatlvo se ajustaba mas al articulo 48 de la Constltucmn Polltlca asi; :

)

K

97. Esta subregla se sustenta en el art/culo 1 de Ia Const:tuc:on PoI/t/ca que ;
consagra el principio de solldarldad como uno de los prmCIplos fundamentales del .

. Estado Social de Derecho.

98 EI an‘lculo 48 constrtuc:onal def/ne la Segur/dad Soc:al como un serVICIo"'

v
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- publlco de caracter obllgatorlo que se prestara bajo Ia dlreccvon coordmac:on y .
" control del - Estado en -sujecion “a los principios: de eflc:lenc:la un/versalldad SR
y solidaridad, ‘en los términos que establezca la.Ley’. El Ieglslador (articulo 2 dela -

Ley 100 de 1 993) explica este pnnc:p/o como "[...] la préctica de la. mutua ayuda‘

‘,‘ventre las personas, las generac:ones los sectores economicos, las reglones y Ias S

3 . comun/dades bajo el prlnCIplo del mas fuerte haCIa el mas débl 7.

99, La /nterpretamon de Ia norma aue mas se aIUSta al an‘lculo\ 48 const:tuc:onal '

es ague/la segun_ Ia cual en el régimen general de pensiones, prewsto enla Ley

- .33 .de 1985, solo los factores sobre los que se haya- fealizado el apon‘e o - .
" .cotizacion pueden mclu:rse como elemento salanal en. Ia Ilqwdacmn de Ia mesada o

'-'QenSIonal LTl e S e

1 00 De conform/dad con- eI Acto Leglslatlvo 01 de 2005 por el cual se ad:c:ona eI
. an‘lculo 48, para adqu:rlr el derecho a la_pension seré necesario cumplir con la-
‘edad el tlempo de servicio y las semanas de cotizacién.’ Para la I/qwdacmn de las -
-+ pensiones, solo se tendran en.cuénta Ios factores sobre-los cuales cada _persona. -
- hubiere efectuado Ias cot:zac:ones ¥ (SIC para Io transcrlto) (Subrayas fuera del'

texto)

~estas consideraciones, no es menos cierto’ que al venlr aphcando este Tnbunal el
cnterlo interpretativo consagrado en la: sentencia del 4 de agosto de.2010, el cual/

. como se sefial6, fue cambiado por la maxima Corporamon en la sentencia. que se

- transcribe, ello'es motivo suficiente. para que en tales asuntos, se deje de utilizar

como referencia la sentencia del 4 de’ agosto de. 2010 acogiendo por-el ‘contrario -
~‘apartes ‘de la nueva sentencia‘.de unificacion, ‘en lo referente a Ios factores -

‘salarlales que deben servnr de base para Ia Ilquldamon pensmnal

”En V|rtud de lo anterlor este- Tnbunal camblo el crlteno que venla adoptando al" e

_momento de resolver asuntos ‘como” el que hoy se' discute, para en su lugar,

: ;apllcar en su integridad el nuevo precedente del Consejo de Estado, en cuanto a -

" los factores salariales que: ‘deben tenerse . en cuenta al momento de. liquidar las

pensiones para’los docentes, en el entendldo que para la- I|qU|daC|on pensional de "

 Proceso No, 2017-00236-01 -

‘ _'Se aclara que si blen es cnerto la sentencna de unlflcacmn transcrlta opera’, [
‘anicamente para los. servidores publicos beneﬂmanos del reg|men de transicion,”

" en el-cual l6gicamente no se mcluye ailos: docentes ‘tal como se indicé al inicio de -

aquellos a quienes se les aplique: la Ley 33 de’ 1985 debera.tenerse en: cuenta ) o

'~ Unicamente los factores -salariales devengados por éstos en eI altimo- afo de. -

.+ servicios y/o en el dltimo ‘afio antes de . adqumr el status, ..siempre que se.

,i..‘ﬁ«,,encuentren enhstados en la Iey y. sobre Ios m|smos se. hublere reahzado Ios“v ’
e ~respect|vos aportes DI T s a L : o

o Es menester senalar que en un’ caso SImllar aI presente Ia Secmon Segunda.,

Subsecmon A del Consejo ‘de .Estad6?, negé la rellqwdacmn pensnonal de un -
'V‘.docente con- la totalidad de factores salariales devengados en el ultimo-aiio de = -
5 ;servnmos ‘dando. apllcacmn a la sentencia de-unificacion de la Sala Plena de esa
““corporacién de fecha 28 de agosto de 2018, Consejero Ponente: ‘doctor CESAR
. PALOMINO CORTES, Expediente 2012-00143- 01, Demandante GLADIS DEL- .-‘
;CARMEN GUERRERO DE. MONTENEGRO Duo Io S|gwente ' K .

e Sentenma de’ 10 de octubre de 2018 c. P, Dr RAFAEL FRANCISCO SUAREZ VARGAS SRR
g Radicacion: 05001 23 33 000 2015 00871 01 (3058-17), Actor: Maria Victoria Bustamante ‘Garcia, =~ -
- Demandado: Namon Fondo de Prestamones Somales del Maglsteno Secretana de Educacnon de o
‘_‘;Medellm e , : , , '

R



NI

T i . : C : Nulidad y restablecimiento del derecho
Proceso No. 2017-00236-01
Fallo segunda instancia

' Y concluyo que eI tomar en cuenta solo los factores sobre los que se han
. efectuado los aportes, no-afecta las fmanzas del sistema ni pone en riesgo la
- garantia del derecho lrrenunCIable a la pensién del resto de habitantes del

territorio colombiano, cuya asegurabilidad debe garant/zar el Estado, en

acatamlento de Ios prmc:p/os const:tuc:onales de un/versalldad y eﬁc:enc:a

'Con esta mterpretaaon (I) se garant/za que la pens:on de Ios beneflCIar/os de la
transicion se liquide conforme a los factores sobre los cuales se ha cotizado; (ii)
" se respeta la debida correspondenc:a que én un sistema-de contribucion b/partlta

debe existir entre lo aportado y lo que el sistema retorna al af/I/ado y (m) se

_asegura la VIab/I/dad fmanc:era del srstema

7' En este punto es lmportante prec:sar que la Sala Plena dejo establec:do que la
- regla junsprudenCIaI referida anteriormente, asi como la primera subregla, referida
~ al periodo que debe tomarse para efectuar la liquidacién, no cobija a los docentes

afiliados al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, pues fueron -

" exceptuados del Sistema. Integral de Seguridad Social por virtud del articulo 279

de la Ley 100 de 1993 y su régimen pensional esté prewsto en la Ley 91 de 1989.

: Por esta razon estos serwdores no estan cobuados por el reglmen de transicion.

Ental sentldo adwmo que solo los docentes que se vinculen a pan‘/r de la entrada
- en vigencia de la Ley 812 .de 2003 (26 de junio de 2003) tendran los derechos del

régimen pensional de prima media establecido en las Leyes-100 de 1 993y 797 de

2003, por asi disponerlo el articulo 81 de la Ley 812 de 2003. "Es decir, si la

vmculac:on al servicio docente fue con anterioridad a dicha fecha; .en lo referente

~al reglmen pensional se les aplica la normativa anterlor ala Ley 812 de 2003, esto

es, como se duo la Ley 91 de 1 989 (amculo 15).

| Con: fundamento en lo anter/or la Sala adwerte que no es procedente la

reI:qu:dac:on de la pensién de la sefiora Mar/a Victoria Bustamante Garcia,
fomando como ingreso base de liquidacion | la totalidad de los factores

- ‘devengados en el ult/mo afio de serwc:os como lo dlspuso el a quo.” (Sic para lo

transcrlto)

" Mas aun, en remente sentenCIa de unlflcamon de fecha 25 de abnl de 2019 el
. Consejo de Estado? dejé establecido cualés son los factores salariales que deben
- ser reconomdos en las pensiones a los docentes, sefialando claramente que solo
- aquellos que hubieren sido devengados en el dltimo -ario, siempre y.cuando esten
: enllstados en la ley. v se hubleren efectuado aportes, asi:-

4 “En la Ilqu1daCIOn de. Ia pens:on ordlnarla de jUbI/aCIOI‘I de Ios docentes vmculados'

o .antes de la- vigencia de la Ley 812 de 2003, que gozan del mismo régimen de -

" pensién ordinaria de Jubllamon para los servidores publicos del orden nacional

previsto en la Ley 33 de 1985, los factores que se deben tener-en cuenta son solo-

" los factores sobre los que se hayan efectuado los respectivos. aportes qle -acuerdo-

. _eon el an‘/culo 1° de la Ley 62 de 1985, y por lo tanto, no se puede mclu:r nlngun
. factor dlferente a los enllstados en el menc:onado artlcufo

- T Con esta regla se s:enta una postura lnterpretatlva distinta. a Ia que sostenla la
- - Seccion Segunda a partir de la sentenc:a del 4 de agosto de 2010, segun la cual,
“en la base de liquidacién de la pensién de jubilacion ordinaria de los docentes se
- incluian todos Ios factores salariales devengados durante eI ultlmo ano de-

- _servicios. ©

4 Consejo ‘de Estado SUJ 014 CE- 82 2019 de fecha. 25 ‘de abnl de 2019, expedlente
- 68001233300020150056 No. Interno 0935-2017 M.P Cesar Palomlno Cortés.

1
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- 2: De acuerdo con el Acto Leglslatlvo 01 de 2005 “Para la I/qu1daCIon de Tas - I
_pensiones S6lo’ se tendrén én cuenta los factores sobre I0s cuales cada persona ) :
~hubiere. efectuado las cotizaciones”. Los docentes no estan exceptuados de esta -

- ’d/sposm/on para el goce de la pension ordinaria de jublIaCIon Por lo que, én eI

ingreso base de Ilqu1daCIon de esta pension solo. pueden ser tenidos én cuenta los '
_factores sobre los que se apon‘a y que estan conten/dos enel art/culo 1 ? de la Ley o

. 62de 1985..

\

3. La regla que nge para el /ngreso base de I/qwdac:lon en Ia pens:on de jubl/aCIon '

_de los docentes es la prevista en la Ley 33-de 1985 en cuanto a perlodo y factores.

. Lo que quiere decir que el periodo-es el de un (1) afio y los. factores son- o

. anicamente los que se sefialan en el articulo 1° de la Ley 62 de 1985 que modlf/co B
el artlculo 3° de la Ley 33 de 1 985 ’ ; 4

v 4 Los docentes como ya lo precrso la Sala estan exceptuados del S/stema .
" .General. de Pensiones; por lo que no les apllca el articulo .36 de la Ley. 100 de ; :
1993 que establece un régimen de. transicion y fija reglas propias para-el Ingreso _
- "Base de quwdaCIon al disponer que: “El ingreso base para liquidar la pensién de - ..
vejez de las personas referidas en el inciso anterior.que les faltare menos de diez ‘ ,
(10) afios. para adquirir-el derecho, sera.el promed/o de lo devengado eneltiempo .. . _
‘que les hiciere falta para ello; o el cotizado durante fodo el tiempo si este fuere ‘ '
" superior, actuallzado anualmente con base en la variacién del.Indice 'de Precios al
consumidor - segtin - certificacion que. explda el DANE”: Por la. misma razon,
tampoco les: aplica la regla sobre Ingreso Base de’ quu1daCIon prewsta en el
articulo 21 de la'Ley 100 de 1993 que fija en 10 afios el perlodo que se debe
fomar para la I/qu1da010n de la mesada pens:onal :

L ,5 En resumen el derecho a la pensién de jubllaC/on de Ios docentes vmculadbs a

.. se rlge por Ias srgwentes reglas

: parhr del 1 de enero de 1981 nacionales y nacionalizados vy de los nombrados a -
partir del 1 de enero de 1990, de aquerdo con Ias Leyes 91 de 1 989 y 33 de 1 985

|

o

v . Edad:S5afios .

- v o Tlempo de servicios: 20 afios )
v Tasa de remplazo 75% | ‘ ‘ ' o _ : ,
v 'Ingreso Base de L/qwdaaon Este componente comprende i) el perlodo del S ‘_ AWJ ‘

uIt/mo afio de servicio docente y ii). los factores que hayan servido de base para

. calcular los aportes previstos en la Ley 62 de 1985, que son: asignacion basica,

. gastos de . representacion;. primas de: antigiiedad, tecn/ca ascensional  y- de _ v
"capacitacion, dominicales y fetiados; - horas ‘extras; bomﬂcac:on por serwc:os L e
prestados; y trabajo suplementarlo o real/zado en jornada nocturna o en dla de -

. descanso ob//gatorlo : : :

v Efectos de lapresente decision . .- ‘- SR
. N ' C s
73, Como se dle en la sentenc:a de umf/caC/on da la Sala Plena de lo Contenc:oso

. Administrativo de 28 de agosto de 2018, “La Corte Const:tuc:onal én sentencia C-

816 de 2011; establecio que Jas dec:s:ones de la Corte Suprema de Justicia, él *

Consejo de Estado, la Sala Drscrpllnarla del Consejo Superlor de la Judicatura -

‘autoridades 'de - cierre de ‘las correspondientes . Jjurisdicciones- y Ja Corte

‘ Constrtucronal - ‘como guard/ana de la Constitucién -, tienen ‘valor vinculante por -

emanar de 6rganos disefiados para.la’ unificacién de Ia jurlsprudenCIa y en virtud- -
de Ios prmcrplos de /gualdad buena fe y segurldad jur/d/ca prewstos en Ios
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: an‘/culos 13 y 83 de la Const:tuc:on Polltlca Por lo tanto, su conten/do yla: regla o] '

norma juridica que exponen, tienen caracterlst/cas de permanenc:a ldent/dad y

: caracter vmculante v ob//qatorlo ' : o L /

’ 74 En esta opon‘umdad y retomando lo lndlcado Ia Sala Plena de Ia Corporac:on =

se acudira al método de aplicacion en forma' retrospectiva del precedente,
disponiendo para ello, que las reglas jurlsprudenCIaIes que se han fijado en este
pronunciamiento se aco;an de manera obligatoria en todos los casos pendlentes

‘de solucion tanto en via administrativa como en via judICIa/ a través de acciones. -
ordinarias; salvo los casos en los que ha operado la cosa juzgada que, en virtud
‘del prmc:plo de segurldad jurld/ca resultan mmodif/cables (SIC _para o transcrlto) ‘

En ese orden de |deas en el presente caso la Sala de DeC|SIon acoge el reciente

. criterio expuesto por el Consejo de Estado, el cual se aplica dlrectamente para los

docerftes, motivo por el cual a la liquidacién de la pensién de jubilacion:del
demandante no se le. pueden incluir factores adicionales a los -sefialados por la
Iey, asn hayan sido devengados por el servidor durante el tlempo en que presto -

sus SeI'VICIOS

f 8_.5..—~ CASO CONCRETO.-

Pues bien, teniendo en cuenta .cju‘e al accionante, por remision de la Ley 91.de
1989, le resulta aplicable Ley 33 de 1985, aquél contaba con la- expectativa
legitima de pensionarse, -segun lo dispuesto en dicha norma, y las que la

~'modificaron o adicionaron, expectatlva que, una . véz cumplidos los requusntos

exigidos para acceder a la pension, devino en un derecho laboral adquirido, cuyo
descon00|m|ento contrawene la Constltumon Politica y la Iey

En consecuencia, en eI caso concreto, aI sefior OSMALDO TROYA ARIAS, se le
debia reconocer la pensiéon de jubilacion teniendo en cuenta los factores
salariales devengados por. éste en el ditimo afo en que adqumo el status, .
siempre y cuando ‘éstos estuvieran enlistados en la ley y: sobre. ellos se

- hubiese efectuado los. aportes, de conformidad con la nueva tesis dictada por el

6rgano de cierre de la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo -en la |
sentencia de unificacion del 25 de abril de 2019, la cual es acogida por este

‘-*Trlbunal en el asunto bajo estudio, taI y como se dijo en parrafos anterlores

Ahora Ia Ley 62 de 1985, Ia cual se le apllca al demandante senala en forma

taxativa.los factores salariales que sirven de base para la liquidacion pensional,”
_ estos son: asignacién basica, gastos de representacion; primas’ de antigliedad,

técnica, ‘ascensional y de capacitacién; dominicales y feriados;” horas' extras;’
bonificaciéon por servicios prestados; y trabajo suplementario o realizado-en .
jornada nocturna o en dia de descanso obligatorio, por lo tanto, es sobre dicha -

* pbase sobre la cual debe fundamentarse la Ilqunda0|on pensmnal efectuada por Ia»‘ '

entldad demandada

Si .bien en el ultlmo afo de SeI'VICIOS antes de ser retlrado (2014 -2015), el hoy .- .
~ demandante devengé otros factores salariales distintos a los tenidos en cuenta en
el reconocimiento pensional, tales como: la prima de servicios, la cual solitita su

mclusnon en la presente demanda®, ese factor no pod|a ser jncluido en la base de
su liquidacion’ prestaclonal como quiera que no se ‘encuentra enlistado en Ia Iey, ni.
se demostro que sobre este se hublese realizado aportes a pensmn \

En V|rtud de Io antenor en eI presente asunto al ‘sefior OSMALDO TROYA

‘ ARIAS no Ie asiste el derecho de. que-su mesada pensuonaI sea rehqundada con la -

.

5 Ver folios 33 y 34!
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.,lnclusmn deI factor salarlal prima. de serwcms pues en pnmer Iugar no_esta

enlistado en Ia ley'y en ‘segundo lugar, tampoco se demostro que sobre eéstese - -
. "hubiese efectuado aportes a pensnon ’ , o

Se adwerte que Si blen es czerto en el acto admlnlstratlvo que reconomo la

pensién al actor, la: entidad lncluyo como factores salariales en la base de

liguidacion, ademas del sueldo basico; la prima de ahmentacron la prima de ¢lima, .
- prima,de escalafon, prima de grado, la prima de vacaciones y la prima de navidad,
- factores que no estan incluidos en la Ley 62 de 1985, también lo es que dicho acto -

administrativo conserva su’ validez en la medida que no se puede afectar el
derecho reconocido” al- demandante cuya pretensmn |ba dirigida a ‘que se
~incluyeran factores adicionales. a los reconocidos por la entidad, . por lo tanto, no es

v vp03|ble maodificar el acto acusado en aquello que no fue objeto de. demanda a
o traves de este med|o de control. v : ,

;

En virtud de lo antenor la sentencia proferlda por el Juzgado Sexto Admmlstratlvo o

deI Clrcwto Jud|c1al de VaIIedupar debe ser CONFIRMADA.-

. 8.6.- CONDENA EN COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO ARTICULO 188 DEL,'

CPACA -

b

z

‘ En esta instancia no habra condena en costas, como quiera que no se observa‘ .
- una conducta dllatona o) de mala fe que hlcnera procedente Ia mlsma S '

._DECISION- Y

.' Por lo expuesto, el Trlbunal Admlnlstratlvo del Cesar admlmstrando jUStICIa en. -

nombre de Ia Republlca de Colombla y por autorldad de la ley,

FAL’L--A_j

PRIMERO CONFIRMAR en todas sus partes la sentenma pr'oferlda en: audlenCIa o
~ inicial por el Juzgado Sexto Administrativo Oral del CIFCUI'[O de Valledupar, el dia =
10 de junio de 2019, por medio de la cual, sé& négo las -pretensiones de la

o demanda ‘por. Ias razones expuestas enla. parte motiva de esta prowdenma

| SEGUNDO Sln costas en esta |nstanC|a

| 'TERCERO En firme esta provudencxa devuelvase eI expedlente aI Juzgado de o

fjongen

NOTIFiQUESE Y C.UMPLAS'E .

Esta provrdenma fue dISCUtlda y aprobada en reumon de Sala de DeC|S|on No. 104, . .

efectuada en la fecha.

JOSE ANTONIOA ONTE OLIVELLA ' CARLOS GUECHA MEDINA

MAGISTRADO ' IR -MAGISTRADO -

OSCAR IVAN- CASTANEDA DAZA
PRESIDENTE
(Ausente con permlso)

-,
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