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Procede la Sala a resolver-el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado
judicial del sefior OMAR FREYMAN CADENA PANTOJA en contra de la sentencia
proferida por et JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO .
JUDICIAL DE VALLEDUPAR, de fecha 13 de marzo de 2019, en la cual se negaron
las pretensiones incoadas en la demanda de la referencia. : '

_ 1l.- ANTECEDENTES.-

Sirven de antecedentes facticos y juridicos a la decision adoptada en primera |
instancia, los siguientes:

2.1.- HECHOS -

" Se manifesté en el libelo de la demanda, que el sefior OMAR FREYMAN CADENA .
PANTOJA prestd sus servicios en el EJERCITO NACIONAL, y que durante los afios
1997 a 2004 su -sueldo fue reajustado en un porcentaje inferior al IPC,
generandosele un detrimento en el poder adquisitivo de su salario.

Seiiala el Seﬁdr OMAR FREYMAN CADENA PANTOJA se retiré del EJERCITO
NACIONAL el 1° de septiembre de 2012, con el grado de Sargento Primero.

Indica que CREMIL le reconoci6 al demandante una asignaéién de retiro a partir del
~ 1° de diciembre de 2012, mediante Resolucion No. 6249 del 9 de octubre de 2012

' Resalta que la asignacién de retiro que percibe el sefior CADENA PANTOJA se
encuentra afectada por un detrimento acumulado del 9.48%, lo cual no esta obligado

a soportar.
2.2.- PRETENSIONES -

En en el proceso que nos ocupa, se solicitd que se declarara la nulidad de los actos
administrativos por medio de los cuales CREMIL neg¢ el reajuste de la asignacion

!
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de retiro del sefior OMAR FREYMAN CADENA PANTOJA; en consecuencia, y a -
titulo de restablecimiento del derecho, requiere que se reliquide la prestacion social .
mencionada previamente, efectuandose los aumentos conforme al IPC,
actualizando su mesada pensional. :

De otro lado, pide que se le cancelen los rétroactivos'causados de, manera
indexada, y que se reconozcan los intereses a que haya lugar.

2.3.- ACTUACION PROCESAL -

2.3.1.- ADMISION: La demanda fue admitida rhediante auto de fecha 10 de octubre
~de 2017, siendo debidamente notificada a las partes intervinientes y al Ministerio
Publico. . _ Lo ' ’

© 2.3.2.- CONTESTACION DE LA DEMANDA:

2.3.2.1.- EIEJERCITO NACIONAL: Pidi6 que se negaran las pretensiones incoadas
en la demanda, atendiendo que la asignacion de retiro del demandante fue liquidada
de acuerdo a las normas especiales vigentes para la época, aplicando el principio

de oscilacion. | o

2.3.2.2.- CREMIL: Contesté la demanda exponiendo argumentos similares a los
-esbozados, por el EJERCITO NACIONAL. - ' '

2.3.3.- AUDIENCIA INICIAL: El 22 de noviembre de 2018 se realiz6 la audiencia

inicial de que trata el numeral 1° del articulo 180 del C.P.A.C.A., en la que se saned
el proceso, se fijo el litigio y se corrié traslado a las partes para alegar de conclusién,
~Ya que no se decreto la practica de pruebas.-

2.3.4.- PRUEBAS: Con el objeto de establecer -los hechos y la presunta

reSponsabilidad que recae sobre la entidad demandada, al proceso fueron allegados

los elementos probatorios que se describen a continuacion.

e Fotocopia simple de los aétos administrativos acusadbs, ‘junto con sus,
antecedentes administrativos (v.fls.16-30 y 80-101)

2.3.5.- ALEGATOS DE CONCLUSION:

-Las partes intervinientes ratificaron los argumentos expuestos en el transcurso del
proceso. /

¢

2.3.6.- CONCEPTO DEL MINISTERIIO PUBLICO:
.Eh esta oportunidad procesal, el Agente del Ministerio Publico no emitio concepto.
lll. SENTENCIA APELADA -

El JUZGADO PRIMERO ' ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR, en sentencia de fecha 13 de marzo de 2019, negé las stplicas de
la demanda, con fundamento en las siguientes qonsideraciones: ‘

Estimé que los aumentos salariales que percibié el demandante durante los afios
1997 a 2004, estuvieron conforme a lo establecido en los decretos anuales de

sueldos expedidos por el Gobierno Nacional, tal como lo establece la Ley 42 de 1992
y el Decreto 107 de 1996. |
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En razén a lo anterior, concluyé que tanto la asignacion basica que percibi6 durante
el periodo de tiempo sefialado previamente, asi como su asignacion de retiro, fueron
liquidadas conforme a las normas aplicables. ' : '

) IV. RECURSO INTERPUESTO.- : .
El apoderado judicial del sefior OMAR FREYMAN CADENA PANTOJA manifest6
‘su desacuerdo parcial con la providencia recurrida, invocando los siguientes
argumentos: | :

- Destac6 que el sefior OMAR FREYMAN CADENA PANTOJA se le limité el derecho -
constitucional a la movilidad salarial ya que no.conservé el poder adquisitivo, -
teniendo en cuenta que durante los afios 1997 a 2004 su sueldo fue reajustado en
un porcentaje inferior al IPC. o " '

Ratificd que la asignacion de ’re_tiro que peréibe el sefior CADENA PANTOJA se
encuentra afectada por un detrimento acumulado del 9.48%, por lo que solicité que
se accediera al reajuste invocado en la demanda. ‘

V.- ACTUACION PROCESAL EN SEGUNDA INSTANCIA.-

El TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR, mediante auto de fecha 20 de junio
de 2019, admiti6 el recurso interpuesto contra la sentencia proferida por el
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR de fecha 13 de marzo de 2019, y ordené notificar personalmente al
Agente del Ministerio Publico y por estado a las partes.

'Por medio de auto de fecha 18 de julio de 2019, se orden6 correr traslado a las .

partes por el término comun de 10 dias para alegar de conclusién y una vez vencido
el término anterior, por 10 dias mas al Ministerio Publico para que emitiera su
concepto, si a bien lo tenia.

' 5.1.- ALEGATOS DE CONCLUSION.-

La; partes intervinientes no presentaron alegatos de conclusion.

5.2.- CONCEPTO DEL MINISTERIO PUBLICO.-

El Agehte del Ministerio Pab|i§o no emitid concepto en esté instancia.
- V1. CONSIDERACIONES -

Surtidas las etapas procesales previstas en el Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de Jo Contencioso Administrativo para la instancia, procede la sala
‘a decidir el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado judicial de la parte
- accionante, contra la sentencia proferida por el JUZGADO PRIMERO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR, de fecha 13 de
marzo de 2019, en la cual se negaron las pretensiones incoadas en la demanda.

6.1.- COMPETENCIA.-

La Corporacion es competente para conocer el recurso de apelacion propuesto en
contra de la sentencia proferida por el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR, de conformidad con lo previsto en el
articulo 153 de la Ley 1437 de 2011, es decir, del Cédigo de Procedimiento
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Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.! -
* 6.2.- FIJACION DEL LITIGIO -

De acuerdo con lo expuesto en el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado
de la parte demandante, corresponde a esta Corporacion establecer si se debe .
reconocer al demandante el incremento anual conforme al IPC para los afios 1997
a 2004, lo cual generaria efectos hacia futuro respecto de los valores que deben ser
- reconocidos por concepto de asignacién: de retiro .al sefior OMAR FREYMAN
CADENA PANTOJA. : \ : :
Lo anterior, con el fin de concluir si la providencia recurrida en la que se hegé el
reajuste requerido por la parte actora, debe ser confirmada o revocada. :

6.3.- CUESTION PREVIA -

- El articulo 18 de la Ley 446 de 1998, establece los requisitos para determinar la
~ prelacion para dictar sentencia, lo que implica que resulta obligatorio para los Jueces

dictar las sentencias exactamente en el mismo orden en que hayan pasado los

expedientes al despacho para tal fin, sin que dicho orden pueda alterarse, salvo en

los casos de sentencia anticipada o de prelacion legal. ’ ‘

Con todo, en los procesos de conocimiento de |a jurisdiccién de lo Contencioso
Administrativo tal orden también podra modificarse en atencion a la naturaleza de los
asuntos o a solicitud del agente del Ministerio Publico, en atencion a su importancia
- juridica y trascendencia social. ‘ ‘ 2
) | v ‘ :

Atendiendo entonces la naturaleza de este caso, en el que se discuten asuntos
relativos a seguridad social en pensiones, se procedera a emitir la sentencia
correspondiente, modificando el orden de los procesos que se encuentran en turno
para fallo. S

6.4.- ANALISIS DEL ASUNTO BAJO EXAMEN.- s

En el asunto bajo examen, pretende el actor que se ordene el reconocimiento y pago’

‘de los incrementos salariales conforme al indice de precios al consumidor que’
afecté la capacidad adquisitiva del dinero de los colombianos durante los afios 1997
a 2004, habida consideracion gue durante ese periodo los aumentos salariales
decretados por el Gobierno Nacional a favor del personal retirado con asignhacion
de retiro fue inferior al IPC. o '

Con el escrito de demanda aporté el actor copia de los diferentes derechos de
peticién que elevé ante CREMIL con. el objeto de que le fueran reconocidos esos
incrementos y sus efectos, hacia futuro, todos los cuales fueron denegados - al
considerarse que los aumentos anuales del personal activo y retirado del Ejército
debia regirse por los decretos especiales expedidos  paralas fuerzas, militares,
posicion en la cual se apoya el apoderado de CREMIL en su escrito de contestacion
‘para solicitar que se denieguen las pretensiones. - . B ~

En la sentencia de primera instancia el A quo advirti6 que el salario y la asignacion
de retiro del actor, fueron liquidadas conforme a las normas aplicables, por lo que

no habia lugar a ordenar el reajuste requerido. |

!_Competencia de los tribunales administrativos en sequnda instancia. Los tribunales administrativos conoceran en segunda instancia de las apelaciones -
. de'las sentencias dictadas en primera instancia por los jueces administrativos y de las apelaciones de autos susceptibles de este medio de-impugnacion,
asi como de los recursos de queja cuando no se conceda el de apelacion o se conceda en un efecto distinto del que corresponda.
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En el recurso de apelaciéon aduce el apoderado del accionante, que debe accederse
a lo pretendido en la demanda, pues es clara e indiscutible la incidencia que tiene
la falta de aplicacién del incremento en el valor de la mesada que el actor ha debido
percibir durante las siguientes vigencias. ' " '

Aclarado lo anterior, resulta necesario indicar que esta Sala de Decision no acogera
la posicién expuesta por el recurrente, atendiendo que las pretensiones incoadas

~ en este proceso se dirigen a obtener la aplicacién del IPC como referente para el |
incremento del salario que percibi6 en los afios 1997 a 2004, cuando era miembro
activo del EJERCITO NACIONAL; cuando ese tipo de requerimientos resulta
-procedente, cuando el soldado se encontrara devengando en esos afios, su
asignacién de retiro. C ‘ -

El Decreto 1211 de 1990, “por el cual se reforma el estatuto del personal de Oficiales
y Suboficiales de las Fuerzas Militares”, vigente para la fecha de ocurrencia de los
hechos, en el articulo 169, establece la forma como debe reajustarse la asignacion
de retiro y las pensiones relativas al régimen de las Fuerzas Militares, asi:

“Articulo 169. Oscilacién de asignacion de retiro y pension. Las asignaciones de retiro y las
. pensiones de que trata el presente Decreto-se liquidaran tomando en cuenta las variaciones
que en todo tiempo se introduzcan en las asignaciones de actividad para cada grado y de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 158 de este Decreto. En ningtn caso aquellas seran
inferiores al salario minimo legal. ' ,

Los Oficiales y Suboficiales o sus beneficiarios, no podran acogerse a normas que regulen
ajustes prestacionales en otros sectores de la administracion publica, a menos que. asi lo

disponga expresamente la ley. ‘

Paragrafo; Para la oscilacion de las asignaciones de retiro y pensiones de Oficiales Generales
y de Insignia, Coroneles y Capitanes de Navio, se tendra en cuenta como sueldo basico, el
- porcentaje que como tal determinen las disposiciones legales vigentes que regulen esta materia, .
més las partidas sefialadas en el articulo 158 de este Decrefo.” =Sic-

En igual sentido se establecio en el Decreto 1212 de 1990, “;;o'rie‘l cual se reforma
el estatuto del personal y de suboficiales de la Policia Nacional’.

Es de advertir que el articulo transcrito, fué retomado por el Decreto 4433 de 20042,
el cual desarrollé la Ley 923 de 20043, manteniendo vigente este sistema de

reajuste.

De otra parte, la Ley 100 de 1993 “Por la cual se creé el sistema de seguridad social
integral y 'se dictan otras disposiciones” en su articulo 279 excluyd, entre otros
servidores, a los miembros de las Fuerzas Militares y de la Policia Nacional de la
aplicacion del régimen general asi: : : . '
“ARTICULO 279.- Excepciones. El sistema integral de Seguridad Social contenido en la
presente Ley no se aplica a los miembros de las Fuerzas Militares y de la Policia Nacional ni

2 Decreto 4433 de 2004. “Por medio-del cual se fija el régimen pensional y de asignaciéri de retiro de los miembros de la Fuerza Publica. El Presidente
de la Republica de Colombia, en desarrolio de lo dispuesto por la Ley 923 del 30 de diciembre de 2004, Articulo 42. Las asignaciones de retiro y las
pensiones contempladas en el presente decrefo, se incrementarén en el mismo porcentaje en que aumenten las asignaciones en actividad para cada
grado. En ningin caso las asignaciones de fetiro o pensiones serén inferiores al salario minimo legal mensual vigente. El personal de que irata este
Decreto, 0 sus beneficiarios no podréan acogerse a normas que regulen reajustes en otros sectores de la administracion ptblica, @ menos que asf lo
disponga expresamente la ley. : . ) ‘

3 Ley 923 de 2004. “Mediante la cual se sefialan las normas, objetivos y criterios que deberé observar el Gobiemo Nacional para la ﬁjacién del régimen
pensional y de asignacion de retire de los miembros de la Fuerza Publica de conformidad con lo establecido en el articulo 150, numeral 19, litéral e) de

.. la Constitucion Politica”.
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al personal regido por el becreto- Ley 1214 de 1990, con e_XcepCién de aquel que se vincule a
partir de la vigencia....’(Subraya fuera de texto) ! R

Por consiguiente, bajo los mandatos del articulo original 279 de la Ley 100 de 1993,
los pensionados de las Fuerzas Militares y de la Policia Nacional no eran acreedores
* del reajuste de sus pensiones, pero posteriormente el articulo 1° de la Ley 238 de
1995, adicion6 la norma antes transcrita, con el siguiente paréagrafo y'la situacion
- vari6 de la siguiente forma:

"Paragrafo 4. Las excepciones consagradas en el presente ar'ticulo no implican negacion de
los beneficios y derechos determinados en los articulos 14 y 142 de esta ley para los
pensionados de los sectores aqui contemplados”. (Sic) . -

Lo anterior significa que a partir de la entrada en,vigencia de la Ley 238 de 1995,
_ las personas pertenecientes a los regimenes excluidos de la aplicacion de la Ley
100 de 1993, podrian acceder a los beneficios que consagro la misma; beneficios,
que como tal lo cita el paragrafo antes trascrito, se encuentran establecidos en el
, ‘articulo 14 de la Ley 100 de 1993, disposicién que previé el reajuste de las
* pensiones teniendo ‘en cuenta la variacion porcentual del indice de Precios al
- Consumidor, contemplandola asi: R '

‘ZARTiCULO 14.-Reajuste de pensiones. Con el objeto de que las pensiones de vejez o de
Jubilacion, de invalidez y de sustitucion o de sobrevivientes, en cualquiera de los dos regimenes
. del sistema general de pensiones, mantengan su poder adquisitivo constante, se-reaju§taran
- anualmente de oficio el primero de enero de cada afio segun la variacion porcentual dél indice
de Precios al consumidor, certificado por eI*DAI}IE .." (Sic)

Del anterior recuento normativo se observa claramente que a partir de'la- vigencia
de la Ley 238 de 1995, el grupo de pensionados de los sectores excluidos de la
aplicacion de la Ley 100 de 1993, como es el caso de las Fuerzas Militares y de la
Policia Nacional, si tienen derecho a que sean reajustadas sus pensiones teniend‘o
en cuenta la variacién porcentual del indice de Precios al Consumidor certificado
por el DANE, como lo dispuso el articulo 14 de la dltima. :

Administrativo en reiterada jurisprudencia‘f, donde se ha sostenido lo siguiente:

‘(..) Y la Sala encuentra que la ley 238 de 1995 es mas favorable para el demandante que la

ley 4° de 1992 y el decreto 1212 de 1990, porque al hacer la comparacion entre los reajustes

pensionales derivados del aumento de las asignaciones en actividad de los oficiales de la Policia

'Naciongl establecidos en los decretos 122 de 1997, 58 de 1998; 62 de 1999, 2724 de 2000,

2737 de 2001 y 745 de 2002 y los que resultan de Ia aplicacion del articulo 14 de la ley 100 de

o ' - 1993, se evidencia que la aplicacion de este sistema de reajuste resulta ser cuantitativamente
' Superior. - . ‘ S '

En efecto, en el caso concreto la Sala pudo ‘establecer que al actor le resulta més favorable el
reajuste de la pensién, con base en el IPC (Ley 100 de 1993), como lo demuestra el siguiente -
cuadro comparativo, efectuado por el Contador de la Seccién Cuarta de esta corporacion, segun.
lo dispuesto en auto proferido con fundamento en el articulo 169 del C.C.A. | ‘

4 CONSEJO DE E.STADO.‘SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO.SECCION SEGUNDA. Consejero ponen{e: JAIME MORENO GARCIA.
Bogota, D.C., diecisiete (17) de mayo de dos mil siete (2007), linea jurisprudencial retomada en las sentencias de 11 de junio de 2009, con ponencia de

Dr. Victor Hernando Alvérado, de 4 de marzo de 2010 con ponencia del Dr. Luis Rafael Vergara Quintero, y del 10 de febrero de 2011 con ponencia del
Dr. Gustavo Eduardo Gémez Aranguren. - -

Dicha cuestion ha sido objeto de estudio por el Maximo Trfbunal de lo Contencioso -
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Lo anterior determina, ademas, que frente a los alegatos del acto acusado que enfrenta el
_ sistema de reajustes de la oscilacion de las asignaciones en actividad, que segun la Caja
‘demandada deben prevalecer sobre el del articulo 14 de la ley 100, el articulo 53 de la
Constitucion Politica ordena darle preferencia a la norma mas favorable, en la hipétesis de que
llegare a haber duda en su aplicacion, que para la Sala no la hay, por lo dicho anteriormente”.
(Sic para lo transcrito).

Ahora bien, de acuerdo al material probatorio relacionado y a la normatividad
anteriormente transcrita, esta Sala coincide con los argumentos planteados por el
juez de primera instancia, pues tal y como se indico previamente, las asignaciones
de retiro que devengan los miembros de las fuerzas militares que ostentan la calidad
- de retirados, deben reajustarse con base en el indice de Precios al Consumidor,

atendiendo los precisos mandatos de la Ley 238 de 1995 y de la aplicacién del

principio de favorabilidad en-materia laboral; sin embargo, en el presente asunto la

entidad demandada no esta en la obligacion de efectuar el ajuste’solicitado, ya que

- el demandante obtuvo la condicion de retirado después que el sistema de reajuste
pensional de oscilacion se retomara por el Decreto 4433 de 2004.

Asi las cosas, a Ios soldados retirados les resulta mas favorable el reajuste de su
asignacién con fundamento en el indice de Precios al Consumidor como lo
establece la Ley 100 de 1993, pero Gnicamente a partir de esta fecha y hasta el
reajuste dispuesto por el articulo 42 del Decreto 4433 de 2004 (31 de diciembre de
2004), debido a que esta norma volvié a establecer el mismo sistema de la
oscilacion de las asignaciones del personal en actividad; lo anterior, conlleva a que
" se nieguen las sUplicas incoadas en la demanda, ya que se reitera, en los afios 1997
a 2004 el sefior OMAR FREYMAN CADENA PANTOJA se encontraba en servicio
activo., toda vez, que la fecha de reconocimiento de su asignacion de retiro data
del 23 de agosto de 2012. : :

Por esta razoén, al actor no le asiste el derecho a que le sea reconocido el reajuste
tal y como lo solicita, pyes para la fecha en que obtuvo su asignacién de retiro ya:
se habia establecido por ley, la liquidacion de las asignaciones de retlro teniendo en
~ cuenta el principio de oscilacién, como ya sé anoto

6.5.- DECISION DE SEGUNDA.’INSTANCIA.—

De conformidad con lo expuesto, ‘esta Corporacion CONFIRMARA Ila sentencia

proferida por el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL

DE VALLEDUPAR, de fecha 13 de marzo de 2019, en la que se negaron las suplicas
' mcoadas en la demanda de la referencia.

6.6.- CONDENA EN COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO -

,AI respecto la Sala de Decisién acudira al de causamon en Ia ‘medida que el articulo
188 Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo’®;

impone al juez la facultad de disponer sobre su condéna, lo cual debe resultar de
analizar diversos aspectos, y que principalmente aparezcan causadas Yy
comprobadas, siendo consonantes con el contenldo del artlculo 365 del Cédigo
General del Proceso6 - N '

5 «Articulo 188. CONDENA EN COSTAS. Salvo en los progesos en que se ventile un interés. publico, la'sentencia dispondré sobre la condena en costas,
cuya liquidacion y ejecucion se regiran por las normas del:Cadigo de Procedimiento Civil.»
6 4Articulo 365: En los procesos y en las actuamones postenores a aqyefiosen que haya gontroversia la condena en costas se sujetara a las siguientes

reglas: -

1. Se condenara en costas a la parte venmda en el proceso, 0 a quien se le resuelva desfavorablemente el recurso de apelac|6n casacion; gueja, siplica,

anulacion o revision que haya propuesto Ademas, en los casos especiales previstos en este codigo.
Ademés se condenara en costas a qmen se le resuelva de manera desfavorable un incidente, la formulacion de excepciones previas, una solicitud de
. nulidad o de amparo de pobreza, sin perjuicio de lo dispuesto en relacion con la temeridad o mala fe.

. A . . . toe .

i




i ' : ) Nuhdad y Restablecnmlento del Derecho
T S Proceso No. 2017-00397-01
T A Sentericia de Segunda Instancia

En este orden, Ia Sala observa que.al efectuar la valoramon de las pruebas obrantes
en el proceso, no existe ninguna que sugiera causacion de expensas distintas a los-
gastos ordinarios del proceso, que son completa responsabilidad del demandante,
razéon que al margen de la conducta de las partes, sugiere que no procede su
imposiciéon al vencido, por lo que no se'condenara en costas en este proceso.

DECISION.-

En mérito de lo expuesto, | esta Sala de Decision del TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DEL CESAR, administrando jUStICIa en nombre de la Republlca de Colombia y por
autoridad de la ley,

R'ESUELVE '

\

PRIMERO CONFIRMAR Ia sentencia proferlda por el JUZGADO PRIMERO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITQ JUDICIAL DE VALLEDUPAR de fecha 13 de
marzo .de 2019, de .conformidad con Ios argumentos expuestos en la parte
considerativa de esta decision.

SEGUNDO Sln condena en costas y agenmas en derecho en esta |nstan0|a

TERCERO En firme esta prowdenCIa devuélvase eI expedlente aI juzgado de’
origen.

ANOTESE, 'NOTl‘FiQ'UEf-‘E-aY‘C'l'JMPLASE |

Este proveldo fue d:scuttdo y aprobado en reunion de Sala de deC|SIon efectuada en
la fecha Acta No. 129

JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA
o Maglstrado

2. La condena se haré en sentencia 0.auto que resuelva la aetuacion que dIO Iugar a aquella. e ’

3. En la providencia del superior que confirme en todas sus partes la de primera instancia ‘'se condenaré al recurrente en las oostas de'la segunda

4. Cuando la sentencia de segunda instancia revoque totalmente la del inferior, la parte vencida sera condenada a pagar las costas'de ambas instancias.

5. En caso de que prospere parcialmente la demanda, el j juez podra abstenerse de condenar en costas 0 pronunciar condena parclal expresando los
fundamentos de su decision.

6. Cuando fueren dos (2) o mas litigantes que deban pagar las costas eljuezlos condenara en proporclon asu interés en el proceso; su nada: se dlspone '
al respecto, se entenderan distribuidas por partes iguales-entre elios. 1

7. Si fueren varios los litigantes favorecidos con la condeng en costas, a cada uno de ellosge les reconooeran Ios gastos que hublere sufragado y se
harén por separado las liquidaciones.

8. Solo habré lugar a costas cuando en el expediente aparezea que se causaron y en la medida de su comgrobamén
9. Las estipulaciones de las partes en materia de costas se tendran por no escritas. Sin embargo, podran renunciarse después de decretadas yen Ios
casos de desustlmlento o transaccion.» (Negrillas y subrayado fuera deI texto original).




