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l. ASUNTO.-

- Procede esta COrporacion' a resolver el recurso de apelacion interpuesto por la
parte demandante, “contra la sentencia proferida por el Juzgado Quinto
" Administrativo Oral del Circuito’ de Valledupar; el dia 24 de mayo de 2019, por
medio de la cual se neg6 a las pretensiones de la demanda.

Il.- ANTECEDENTES -
~\z1,HEcHoSg, S .

Se resumen dela snguuente manera

Manifesté la apoderada del sefor ALVARO DAVID AGUILAR CHURIO que este
. laboré por mas de 20 afios al servicio de la’ docencia oficial y cumplié .con los
- requisitos establecidos por .la ley " para que fuera reconomda su pensmn de
jubllacuon por la entldad demandada

Fmalmente aflrmo que 1a ent|dad demandada tomé como base de llqwdamon
pensional,. en su reconommlento sblo la aS|gnaC|on basica, omitiendo - tener en
cuenta la prima de navidad, prima de vacaciones, prima de servicios, horas extras
y demas factores salariales percibidos por la ‘actividad docente durante el Gltimo
‘ ano de serV|C|o anterlor al. cumpllmlento del status jurIdICO de pensmnado

2.2.- _PRETENSIONES.—_

Enla de'm'a_ndatse solicita concretamente lo siguiernte:

AN




. reparacmn integral del dafio.

Cesar, que reconocié la pensién de Jubllamon al sefior ALVARO DAVID AGUILAR
CHURIO y calculd la mesada pensional sin incluir todos los factores salariales
'perC|b|dos en el uItlmo afo de serVICIo al cumpllmlento del status de. penswnado

- Asi mismo solicita, que se declare que su poderdante tlene derecho a que la
~‘entidad demandada, le reconozca y pague una pension ordinaria -de jubllacmn a - .
partir del 21 de febrero de 2015, equivalente al 75% dél promedio de los salarios, = -

~sobresueldos, primas y demas factores’ salariales: devengados ‘durante los-12

- mese§ anteriores al momento en que adquirié el status juridico. de pensionada,
Hcomo consecuenCIa de eIIo sea esta entldad condenada aI pago de dlcha

penS|on S

, IguaImente que deI valor reconomdo se, Ie descuente Io que Ie fue canceIado en
" virtud de la Resolucion No. 004795 del 18 de septlembre de 20115, suscrita por el
Secretario ‘de Educacién Departamental deI Cesar que reconoclo Ia penS|on der

Jubllamon de su poderdante ‘

~

Ademas que se ordene a la entldad demandada a que sobre eI monto inicial de Ia |

pensién reconocida, se le aplique los - reajustes de la ley para cada afio, como

- también el respectivo pago de las mesadas atrasadas, desde el ‘momento de la .
' consohdamon del derecho hasta la inclusion en la nomina del pensionado yqueel

pago del incremento decretado, se siga reallzando en Ias mesadas futuras como

. ,"' .

. 'Seguudamente sohcﬂa que se ordene a Ia parte demandada a dar cumplimientoal .
- fallo en el término. de 30 dias contados desde la- comunicacion de la sentencia
-~ como lo. dlspone el articulo 192 y siguientes del C.P.A.C.A., asi como también le.

reconozca y pague a favor de su poderdante los ajustes de valor a que haya lugar

~con motivo de la disminucién del poder adquisitivo de cada una de las diferencias =~ .-

en las mesadas penSIones decretadas tomando como- base Ia varlaCIon deI 1LP.C..

'Flnalmente solicita que se'le ordene a esta entidad al reconOC|m|ento y pago de, )
- los. intereses moratorios a partir:de la fecha de la ejecutoria de la sentencia y por el

tiempao S|gu1ente hasta que se cumpla la totalldad de la condena, ademas que sea

~ condenada’ en: costas de conformidad con lo estlpulado en. eI art:culo 188 del” -

Codlgo de Procedlmlento Admlnlstratnvo
i, TRAMITE_PROCES_A.L.— o
3.1- CONTESTACION DE LA‘_DE'MANDA_."—' )

B " La entidad demandada contesto la demanda oponlendose ala prosperldad de Ias
"pretensmnes por cuanto carecen de sustento féctico y jurIdICO ' S

v

" Indicé, que Ios actos acusados estan acogldos por presunC|on de Iegalldad y que
7 la-parte demandante no demostro que hubiesen sido expedidos con infraccion de "~ -

las normas en que deberla fundarse, o sin competenma o en forma irregular, o

con desconocimiento. del derecho de audlen0|a y defensa 0 con faIsas motlvaC|on :

y desviacion de poder

Propuso como excepCIones |neXIstenCIa de la obllgaCIon cobro de Io no debldo
- falta de Iegltlmldad en Ia causa por paswa y compensamon o N

Precnso que no era procedente acceder a: Ia rehqu:dac:on pensnonal con Ia' '

. . ‘ D . R . ‘, Nul:dadyrestablec:mlento del-derecho '
N : S T e - 'Proceso No. 2017-00397-01°
. e o , SRR Ll < Fallo segunda instaricia -
Que se declare la nulldad parcial de la Resolucmn No 004795 del 18 de -
septiembre de 2015, suscrita por el Secretario de Educacion Departamental del -

0
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"lnclusmn de factores salarlales sobre Ios cuales no cotlzo durante el ano estatus o,
~ depension. A contmuacmn reallza un recuento normatlvo y jurlsprudenmal sobre el
- asunto. : : -

'IV.'-PRQVIDENCIA‘RECU‘RR_IDA.-v R

7

- El Juzgado Qumto Admlnlstratlvo del Clrcwto de Valledupar nego Ias pretenstones '
: dela demanda con base en los SIgwentes argumentos . -

" Luego de un anaI|S|s del fundamento Iegal y JurlsprudenCIaI aphcable al caso,y del =
material probatorio recaudado, considerd el a quo que segun los nuevos;'-‘_ -
_parametros de unificacién del Consejo de Estado, al demandante no -le. asistia

derecho a que se le reliquide su pensidn mcluyendo todos ‘los factores salariales ,

[devengados en el Gltimo afio de servicios, pues si bien-acredité que devengb la

prima de navidad, la prima de servicios y la bonificacién mensual, esos factores no
estaban enlistados enla ley, aunado a que no acredlto gue sobre esos factores se
hub|ese efectuado aportes

V.- RECURSO I.NTERPUES_TO.— e

La apoderada de Ia parte demandante lnterpuso recurso de apelacnon contra la
'demsmn anterior, peragunendo que sea revocada. .

Arguye que si- blen el Consejo de Estado prof|r|o un nuevo precedente el dla 25
de abril de 2019, el cual sirvi6 de.base para proferir la sentencia apelada, también

" lo es que el operador jud|C|aI debe observar que cuando la demandd se interpuso,
se hizo bajo la existencia de un precedente existente en una sentencia de

'unlflcamon del afo 2010, que luego fue reformada por otra sentenma de.

: unlflcaC|on y que posterlormente fue reformada por oftra.

"Senala gue eXIste una msegurldad Jurldlca frente al caso que nos ocupa pues no...

es claro el Consejo de Estado frente a los derechos que les atafien al personal

’ 'docente pues han cambiada su posmaon en dlstlntas formas

,Indlca que el pr|n0|p|o de segundad jurldlca se reallza en aplicacnon de la X
~ confianza legitima del Estado, favorabilidad y progreswldad pudiendo con la
_sentencia de unlflcaCIon del 25 de abril de 2019 generarse fallos contradlctorlos

ante la existencia de dos sentenCIas de unificacion, la primera.de mayor
trascendencia por el tiempo y por la proteccmn 'de Ios derechos de  los
trabajadores, cuyos derechos sé causaron en Ia apllcacmn del precedente del afio

.2010

[

Sostlene que el desconommnento de la sentenma de umﬂcamon del 4 de agosto
" de 2010y los ‘derechos que la misma otorgd, s€ traduce en una vulneracion .al
" principio de igualdad, confianza legitima,; segundad Jurldlca unidad y coherenma

deI ordenamlento juridico.

Manlflesta ‘que resulta ewdente que los docentes vinculados al FNPSM que:

“ingresaron al servicio publico con anterioridad al 27 .de junio de 2003, aportan.

sobre todos los factores salariales pagados por némina estatal en aplicacion por lo

~ dispuesto en la ley, es decir, que-en el asunto se esta exigiendo el cumpllmlento,

de una ley y teniendo de presente que las autoridades hacen caso .omiso a lo

‘preceptuado razon por:la que acuden a la jUStICIa para la’ protecclon de sus
: derechos
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Flnalmente menciona, .que en esta mstancna mas que analizar. cuales factores -

o salariales debe percibir el actor en la liquidacion de la pension. de jubl|aCIOn lo que

se debe estudiar es cual precedente- utilizar, toda vez que al momento de radicar
la. demanda estaba claro un precedente y se. tenia confianza |eg|t|ma en unga
' sentencia de unificacién, vy, postenormente se proflrlo una nueva del 2019 que

segun su parecer no deja son efectos la sentencia de unificacion del afio 2010, por

. lo que insiste en la" rehqmdacmn pensmnal con todos «Ios factores salanalesi ’
_ permbldos . . . , .

A
[

‘ VI ALEGATOS DE VCONCLUSI,ON EN\ SEGUNDA INSTA'N,C|‘A.-__

o En el presente proceso preSento alegatos de conclusnon Ia parte actora para»’ :

S ratlflcar los argumentos expuestos en el recurso de apelamon

”"La entldad demandada presento sus alegatos de conclusmn de manera_'
extemporanea : :

V- CONCEPTO DEL MIN]STERIQPL’JB‘UCQ.—‘ o

- El Procurador 47 Judlmal II para Asuntos Admlnlstratlvos no emltlo concepto de- o
fondo = » :

VIll- CONSIDERACIONES -
o 8’.-1.-'COMPETENCI_A.—\T L

| -Procedera Ia Sala a dictar -1a’ sentenua que en derecho corresponda de__‘v_'
» conformldad con Io dlspuesto en el artnculo 153 del: CPACA : :

,_;8.2.-'-_PROB|;_EMA JURiDICO:- |

EI presente asunto se contrae a determlnar si Ie aS|ste 0.no eI derecho al sefior
ALVARO DAVID AGUILAR CHURIO, a que se le rellqmde SU pension. mensual
© vitalicia de jubilacién reconocida por la Secretana de Educacién Departamental del- '

- Cesar, en -nombre y representacion de la ‘Nacién -~ ‘Fondo: Nacional ‘de
Prestaciones Sociales del Magisterio, teniendo en ‘cuenta o dlspuesto en la Ley 33
de 11985, mcluyendo todos los factores. salariales devéngados en el titimo ano de

7serv10|o y/o en el afo anterlor de adqumr el estatus penSIonaI ' =

. 83- CUESTI(’)NPREVIA.-

~Antes de resolver el problema juridico planteado, se debe sefalar, que si bien-el
artlculo 18:de la Ley 446 de 1998, establece los. requisitos para. determinar la -
prelacion para dictar sentencia, lo que” implica que resulta- obligatorio para los
‘jueces emitir los fallos en el orden en que haya pasado el expedlente al despacho
“para tal fin, también lo es que ‘en los procesos de conocimiento de la Jurisdiccion
“de.lo Contencuoso Administrativo tal orden puede modificarse en atenciéon a la

naturaleza de los asuntos, por solicitud del Ministerio Publlco dada su |mportanc1a o

juridica y trascendencia social, o cuando. el asunto a debatir sea de aquellos que
v ya han tenido pronuncxamlento S|m|Iares de conformldad con eI crlterlo adoptado
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por la Sala Plena de Ia Secmon Tercera del Consejo de Estado en sesion del 25’
~de abril de 20131 taI como es eI caso que. nos ocupa ' = : :

- Asi Ias cosas para efectos de puntuahzar el derecho: pretendldo corresponde a .
esta Sala de Decision, en primer lugar, realizar un anaI|S|s de Ios hechos probados .
en el proceso en lo pertmente asi: o » - : '

. Que medlante Resolucnon No. 004795 del 18 de septlembre de 2015 la Secretarla o
de Educacion Departamental del Cesar, en nombre y representamon de la NaC|on

.= Fondo ‘Nacional -de Prestaciones Sociales del Magisterio, reconocié al senorv-ﬂ;{ o
ALVARO DAVlD AGUILAR CHURIO su pensién mensual vitalicia de jubilacion por . -

~ los servicios prestados como docente Nacional, efectiva a partir del 22 de febrero
de 2015, estableciendo como' factores salarlales eI sueldo baS|co y la prlma de
_vacaciones. (Folios 4 y 5) | : .

 De :gual forma se encuentra acredltado que el sefior ALVARO DAVID AGUILAR
" 'CHURIO en el titimo afio antes de adquirir el estatus de pensionado (2014- 2015)

- _devengo los S|gwentes factores: asignacion basica, bonificacion: mensual, prima

de navidad, prlma de servicios y prlma de vacacuones (Foho 97)
 8.4.- FUNDAMENTOS'JURi_DICOS’Y JURISPRUDENCIALES..- :

- La- Ley 115 de febrero 8 de 1994, que contiene la Ley General de Educamon
publlcada el 8 de febrero'de 1994 en el Dlano Oficial No 41214 dispone: .

“An‘lculo 11 5 Régimen Espec:al de Ios Educadores Estatales El e;ercrc:o de la e
profesién docente. estatal se regird por las normas del régimen especial del

Estatuto Docente y por la presente ley. El régimen prestacional de los educadores . .

‘estatales es el establecido en la ley 91 de - 1989 en la Iey 60 de 1993 y en Ia
presente ley.

De conform/dad con lo d/spuesto en el artlculo 53 de Ia Constitucién Polltlca el
Estado garantiza el derecho-al pago. oportuno y al reajuste ‘periédico. de las
pensiones y salarios Iegales En ningun caso se podran desmejorar los salar/os y
vprestacrones sociales de los educadores” (S|c)

Por su parte, Ia Ley 100 de 1993 consagro en su art1culo 279 las excepmones al
: "Slstema Integral de Segurldad Somal alli contenldas preceptuando

' }“Art/culo 279. Excepciones. El Slstema Integral de Segur/dad Social contenldo en
la presente ley no se aplica a los miembros de las Fuerzas.Militares y de la PoIICIa
- Nacional, ni al personal regido por el Decreto Ley 1214 de 1990, con excepcion de
aquel que se vincule a partir de la vigencia de.la presente Iey, ni a los mlembros\
- no remunerados de las Corporac:ones Publlcas

o Asr misimo, se exoeptuan a los aflllados del Fondo Nacronal de Prestac:ones

- Sociales del Magister/o creado por la ley 91 de 1 989, cuyas prestac:ones a cargo

' seran compatibles con pensiones o cua/qu:er clase de remuneracién. Este Fondo
- 'seré responsable de la. expedICIon y pago de bonos- pensionales -a favor. de
~.educadores. que se ‘retiren del servicio, de conformldad con la reglamentaCIOn que

para el efecto se explda (- )” (Slc)

ASI las cosas el Slstema Integral de Seguridad Socual Ley 100 de 1993 en
materla de pensmn de vejez ordlnarla no se aplica a - Ios aflllados al Fondo

© 1 Acta No. 010. :
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NaC|onaI de PrestaCIonas Somales del Maglsterlo entldad que tlene a su cargo eI .
reconocimiento de las pensiones de jubilacion e mvaIudez de los docentes ya que,
‘estas prestaciones siguen sometidas al reglmen legal antenor que no es otro, que:
el contenido en la Ley 33 de 1985 con el reglmen de transmon apllcable, :
e restrlctlvamente S : .

En V|rtud del proceso de nacionalizacion de Ia educamon (Ley 43 de 1975) se expldlof o

. laley 91de 1989, por la cual se creé el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
- del Magisterio, con el fin de -atender, -entre otras, las prestaciones somales de los

~docentes nacionales, nacionalizados, y territoriales, y se sefialé la manera como Ia ' ’

‘ 'NaC|on y los entes territoriales asumlrlan la carga prestacmnal de dIChO personaI

L .En su arhculo 15 Ia citada Iey estabIeCIo |

k A pan‘/r de la wgenCIa de la presente Ley el personal docente naCIOnaI y. |
nactonallzado y el que se vincule con poster/or/dad aI 19 o de enero de 1 990 sera:, :

- regido por Ias s:gu:entes dlSpOSICloneS

- 1e. Los docentes nac:onallzados que f/guren vmculados hasta el 31 de dlC/embre .

de 1989, para efectos de las prestaciones economicas y sociales, mantendran el - .

,, régimen prestaCIonaI que han venido gozando en cada entldad terrltorlal de e
o conform/dad con las normas: v:gentes ~ :

- Los docentes nac;onales y los que se wnculen a partir. del 1 ° da enero de 1990
- para efecto de las prestaciones econémicas 'y sociales .se regiran por las normas
- vigentes. apllcables a los empleados publicos del orden nacional, Decreto 3135 de .

1968, 1848 de 1969 y 1045 de 1978, o que se exp/dan en eI futuro, con Ias‘

'. excepc:ones consagradas en esta Iey( )” (SIC)

Asi Ias cosas, los. docentes namonales ylos que se vmculen a par‘tlr deI 1° de enero.
- de 1990 para efectos de Ias prestaciones econémicas- y'sociales se regiran. por las
. normas vigentes aplicables. a los empleados publicos del orden nacional, como son

‘los Decretos 3135 de 1968; 1848 de 1969 y 1045 de 1978 o los que se expidan en el

futuro, y los nacionalizados vinculados hasta el 31 de d|C|embre de 1989 mantendran 5

el reglmen vigente que tenian en su entldad territorial. .

Para resolver el punto es necesarlo entonces hacer aIUSIon a las Ieyes que se

}- encontraban vigentes. para la fecha en que se expidio la’ Ley 91 de 1989, que fue

el 29 de diciembre de 1989 entre Ias cuales se encuentra la Ley 33 de 1985

Ahora: bIen el articulo 81 de Ia Ley 812 de, 2003 “Por Ia cuaI se aprueba el Plan

: -Nac:onal de Desarrollo 2003 2006 haCIa un Estado comunltarlo” dlspuso

“ARTICULO 81 Reg/men prestacional de Ios docentes of:c:ales El reglmen -

prestacional de los docentes nacionales, nacionalizados 'y territoriales, .que se

“encuentren vinculados al servicio pablico educativo oficial, es el establecido para -
el Magisterio en las dlSpOSICIoneS wgentes con anter/or/dad a Ia entrada en :

,wgenCIa de Ia presente Iey

' Los docentes que se vmculen a pan‘lr de Ia entrada en wgenc:a de la presente Iey,

- seran afiliados al Fondo Nacional de PrestaCIones SOCIa/eS del Magisterio .y

" tendran los derechos pens:onales del . régimen pensional “de prima - medla]‘ -

:estab/ec,do en las Leyes 100 de 1993 y 797 de 2003, (- )” (SIC)

<

De Ia misma: manera el paragrafo transntono 1 deI artlculo 1 deI Acto Leglslatlvo 01
_de 2005, establemo

. e .

Nulldad yrestablecrmlento del derecho® - - - ‘

&
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| ésta.’
e )” (SIC)

o Asi Ias cosas, segun la normatlwdad anallzada el reglmen prestac:onal de los

el 2003,

 jubilacion, folios 4'y 5

- NuI/dad y restablecimiento del derecho-
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“An‘/culo1 ( )

/

'- ,PARAGRAFO TRANSITORIO 1. El reg/men pens:onal de los docentes nac:onales

nac:onahzados y. terrltor/ales vinculados al servicio publico oﬁc:al es el establecido

para el Maglsterlo en las disposiciones Iegales vigentes con anterioridad 'a la

entrada en. VIgenCIa de Ia Ley 812 de 2003, y Io preceptuado en el artlcu/o 81 de

docentes' nacionales, nacionalizados: y territoriales, vinculados al servicio publico

~~educadtivo oficial, es el establecido para el magisterio en las. normas vigentes con

anterioridad al 27: de junlo del 2003, fecha de entrada en V|genC|a de la Ley 812

- Esta probado en autos que el actor en su calldad de docente prestd. sus servicios
- en el ramo de la educacmn con anterioridad' al afo de-2003?, por ende, se le
‘aplica la Ley- 91 de 1989, :en cuanto sefiala que.a los docentes que figuren.

vinculados hasta el 31 ‘de -diciembre- de 1989 para efectos .de prestaciones
econémicas y sociales mantendran el régimen prestacnonal que han venido
gozando.en cada entldad terntorlal de conformldad con Ias normas wgentes Ley
33 de 1985. :

En conclusuon por rem|S|on de la Ley 91 de 1989, resulta la apllcabllldad de Ia Ley
33 de’ 1985 que es reglmen legal general. U

EI artlculo 1° de la Ley 33 de 1985 no solo equuparo Ia edad de Ia mujer con la del
varon para efectos ‘de .jubilacién, sino que ‘establecié la regla general para la
pensién de Ios empleados oﬁcnales de todos 'los nlveles y se consagraron unas
excepcnones T

“El empleado oﬂc:al que’ s:rva o] haya serwdo velnte (20) afios contmuos o
- discontinuos y llegue a la edad de cincuenta y cinco (55) afios, tendra derecho a

que por la respectiva Caja de Prevision se le pague una pension mensual vitalicia
de jubilacién equivalente al setenta y cinco por ciento ( 75%) del salario promedlo
que sirvié de base para los aportes durante el ultlmo afio de serwcm

_No quedan swetos a esta regla general los empleados OfICIa/eS que trabajan en,

actividades- que por su naturaleza justifiquen la excepcién que la ley haya

8 ‘determlnado expresamente ni. aquellos que por Iey dlsfruten de un reglmen
. espec:al de pens:ones

X

. En todo caso a partlr de /a fecha de vtgenc:a de esta Iey, n/ngun empleado ofrc:al
o podra ser obligado, sin su- consent/m/ento expreso y- escrlto, a jubilarse antes-de la
edad de. sesenta afios (60) “salvo, las excepc:ones que por .via general

establezca el Goblerno

. Paragrafo 20 Para Ios empleados oftc:ales que a- Ia fecha de 7] presente Ley
“hayan cumplido quince (15) afios continuos o discontinuos de serwcro continuaran.
" aplicandose las dlSpOSlciones sobre edad de jublIaCIon que: reg/an con anterlorldad

ala presente Ley.

2'Tal como se desprende de la reéolucnon por medlo de la cual se le- reconocué la- pensbn de

7
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. Qu:enes con ve/nte (20) anos- de Iabor contlnua o dlscontlnua como empleados
oficiales, actualmente se hallen retirados del servicio, tendran derécho cuando

. 'cumplan los cincuenta afios (50) de edad, si son mUJeres o,cincuentay cinco. (55) “

si son varones, a una pensmn de _/ub/laC/on que se reconocers: 'y pagara de
: acuerdo con Ias d/sposm/ones que reglan enel momento de su retlro ( )” (SIC)

~

- EI inciso segundo del articulo 1° de la Ley 33 de 1985 dlspuso que no quedaran ‘

sujetos a la regla antes transcrlta los empleados oficiales que trabajan en'. :

_actlwdades que por su naturaleza Justlﬂquen la- excepmon n| aquellos que por Iey
-_dlsfruten de un’ reglmen especial de pensmnes R

: Por dlsp03|C|on del artlculo 3° del Decreto 2277 de 1979 Ios educadores que'_
prestan sus 'servicios en entidades ‘oficiales -del orden ‘nacional,: departamental,
distrital, y municipal, son empleados oficiales de régimen especial. La especialidad

.del régimen comprende aspectos de administracion de personal SltuaCIOI‘leS» B

, _admmlstrattvas ascenso de Ios educadores entre otros

Los docentes ofucnales han dlsfrutado de algunas prerrogatlvas ¢omo Ia p03|b|I|dad' e

de recibir simultaneamente pension y sueldo (Decreto 224 de 1972, articulo 5°), .

- algunos-gozan de ld denominada pension gracia (Leyes 114 de 1913, 116 de 1928

y 37 de .1933), prestaciones que reiteran las Leyes 91 de 1989, 100 de 1993,

“articulo 279 'y 115 de 1994, articulo 115, lo que permite aceptar que, de alguna S

manera gozan de un reglmen espemal en matena saIarlaI y. prestamonal

No obstante lo anterior, en matena de pensmn ordlnarta de jubllacmn Ios docentes
- nodisfrutan de ninguna particularidad. en su tratamlento de acuerdo con Ias. =
'normas que regulan su actlwdad :

g Bajo estos supuestos no se cumple Ia emgencua del |nC|so segundo del artlculo 1° s |
de la Ley 33 de 1985; pues la dernandante no goza de un. reglmen espeCIaI para eI

o reconOC|m|ento de su. pensmn de jubllaC|on ordlnarla

- en. V|genC|a la ley menmonada

B TAhora bien, el paragrafo 2 del art|culo 10 de la Ley 33 de 1985 consagré la

;”pOSIbIIIdad para  10s empleados oficiales. de continuar sometidos a las

disposiciones anteriores, pero con la condicién dé que hubleren cumplido 15 afios.
~ continuos o dlscontmuos de servicio, al 13 de febrero de. 1985 fecha ‘en que, entro o

Sln embargo el acmonante tampoco cumpha con: Ias emgencuas senaladas en Ia o
_anterior dlsposmlon pues para el 13 de febrero de 1985, fecha de la promulgacmn
“de Ia Ley 33 de 1985 no cumpha con el trempo de SeI'VICIO requendo

~ En consecuencia, el reconOCImIento pensmnal efectuade al actor debe su1etarse ,
“en su totalidad a.lo establecido .por la Ley. 33 de 1985, 'y las normas- que la
‘modlf" icaron:o ad|CIonaron en Io referente a 1a. edad tlempo y monto penSIonaI o

Y bajo esta Iey para tener derecho a dlcha prestacnon se eX|ge que eI empleado
de cualquier orden (terrltorlaI nacional, etc.) haya sérvido 20 afios contlnuos o
discontinuos 'y tenga 55 afios de edad requisitos  acreditados  por ‘el’ sefior
ALVARO DAVID AGUILAR CHURIO,; tal y como Io aflrma la’ resolumon medlante o

la cual se Ie reconocno su pensnon . _
B 3 B .

,Asn las cosas;. Ia Ley 33 de 1985 no resuIta apllcable al sefior ALVARO DAVID
~ AGUILAR CHURIOQO; en vntud del régimen de- transicion de la Ley 100 de 1993,
sino que, se itera, ello’ obedece alo dlspuesto enla Ley 91 de 1989 segun la
- fechadei mgreso a Ia docenma of|C|aI :




ftranscnto) (Subrayas fuera del texto)

NuI/dad y restablectm/ento del derecho
Proceso No. 2017-00397-01
Fallo segunda /nstanma'

Corolarlo a lo anterlor se ltera que en el asunto de autos no tiene aphcacnon los -

- preceptos contenidos en la Sentencia de Unificacién 230 de 2015 proferida por la
"~ Corte Consﬂtucnonal pues 16 alli establecido-tiene que ver con la aplicabilidad de

la Ley 33 de 1985, empero en virtud del régimen de transicién previsto en la Ley _
100 de 1993 cwcunstanma que no: sucede en el asunto de marras S

Ahora, si bien es cierto en tales asuntos este Trlbunal venia aplicando' el

precedente jurlsprudenmal de la Seccién Segunda del Consejo de Estado, de

. fecha 4 de agosto de 2010, en cuanto a la reliquidacion pensional con: el 75% de
“todos los factores salariales devengados durante el Gltimé afio de servicios ylo en
‘el afio anterior de adquirir el estatus pensional, segun el caso, ‘también lo es, que

en reciente sentencia de. unificacién radicado 52001-23-33- 000-2012- 00143- 01, .
M. P César Palomino Cortés, de fecha 28 dé ‘agosto de 2018, la Sala Plena de esa -

‘ _Corporamon cambi6 el anterior criterio, sefialando que esa tesis se adopté a partir
. del alcance :y- sentido ‘del concepto de salario y factor salarial, no- obstante
‘.\‘determmaron que ello traspasaba la. voluntad del ‘legislador quien - enlist6 los

factores que conformaban la base de Ilquudamon pensional y-a estos es que .se

debla limitar dlcha base asi se |nd|co en la sentenma en cita:

()

101, A juicio de la Sala Plena, la tesis que adopt6 la_Seccién Segunda de la
Corporacién, en la sentencia de unificacién del 4 de agosto de 2010, segtn la cual

el_articulo 3 de la Ley 33 de 1985 no sefialaba en forma taxativa los factores
salariales que conforman’ la base de liquidacién pensional, sino que los mismos

eestaban simplemente_enunciados y no impedian Ia inclusion de otros conceptos -
- devengados por el trabajador durante el dltimo afio de prestacion de servicio, va

en_contravia_del_principio de solidaridad enmateria de seguridad social. La
inclusién de todos los factores devengados por el servidor durante el dltimo ario de

- servicios fue una tesis. que ‘adoptdé la Seccion Segunda a partir del sentido y .
alcance de las expresiones “salario” .y ‘factor salarial”, bajo el entendido que

“constituyen- salario todas Ias sumas que habitual y "periédicamente recibe el

‘empleado como retribucién por sus. servicios” con fundamento, ademas, en los

principios .de favorabilidad en-materia laboral y progres:wdad sin_embargo, para
esta Sala; dicho criterio_interpretativo traspasa la voluntad del legislador, el que,.

por virtud de su libertad de configuracion enlisté_los factores que conforman la
- pase de- I/qwdacwn pens:onal y a ellos es que se debe l/mltar dlcha base

. 102. La Sala Plena de lo Contencioso Admmlstratlvo c_onSIdera que el tom-ar[ en
“cuenta solo los factores sobre los que se han efectuado los aportes, no afecta las
finanzas del sistema ni pone en riesgo la garantia del derecho irrenunciable a la
‘pension del resto de habitantes del territorio colombiano, cuya asegurabilidad debe -
- el Estado, en acatam/ento de los prmc:plos constttuc;onales de unlversalldad yo

' efrc:enc:a

~

1 03 Por el contrar/o con esta mterpretac:on (1) se qarant/za que la pens:on de los
. beneficiarios de la transicion se liquide conforme a los factores sobre los cuales se
" _ha_cotizado; (ii) se respeta la _debida correspondencia .que_en_un sistema_de

contribucion bipartita debe existir entre. Jo aportado y lo_gue el sistema retorna al
afiliado _y (i) se. asequra la viabilidad ﬂnanc:era del SIstema ”. (Sic para lo :

4

" Debe decwse que el argumento central que motlvo este camblo de Jurlsprudenma .
“en el Consejo de Estado, fue la sujecion al principio de solidaridad como uno de
" los principios ‘del Estado Social de Derecho, argumentando que el nuevo crlterlo.'-‘ -
' ’lnterpretatlvo se ajustaba mas al articulo 48 de Ia Constltumon Pohtlca asi: '

- . y
| \
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' 97 Esta subregla se sustenta en el articulo 1° de Ia Const:tuc:on Polltlca que -
consagra el principio de solidaridad como uno de los prmc:plos fundamentales del
Estado Soc:al de Derecho. - :

98. El amculo 48 const:tuc:onal defme Ia Segurldad SOCIaI como “un- servicio -
. pblico de caracter obligatorio que se prestara bajo la direccion, coordinacion y .
B ‘control. del Estado, ‘en sujecién a.los principios. de eficiencia, " universalidad- -
" y solidaridad, en los términos que establezca la Ley”. El Ieg/slador (art/culo 2dela.
Ley 100 de 1993) explica este principio como ‘.. 1 la practica’ de la mutua ayuda
_entre las personas, las generaciones, .los sectores econémicos, las reg/ones y las
, comun/dades bajo el prmc:plo del mas fuerte hacla eI mas debrl”
N 99 La interpretacion de la norma que maés se a/usta al amculo 48 constrtuc:onal
" es aquella segun la cual en el régimen general de pensiones, previsto en la Ley .
33 de 1985, solo los factores sobre.los que se haya realizado el aporte o
- cotizacién pueden mclu:rse como elemento salarlal enla. I/qwdac:lon de Ia mesada
: QenSIonaI : , o -

1 00 De conformldad con el Acto Leg/slat/vo 01 de 2005 por el cual se. ad:c:ona el
- articulo 48, para adqu:r/r el derecho a la pensién sera necesario cumplir.conla’ .
. edad, el tiempo de servicio y las semanas de cotizaciop. Para la liquidacion de las
pensiones sélo_se tendran en cuenta los factores sobre los cuales cada persona
- hubiere efectuado las cot/zaCIones (Sic para lo transcr;tq). (Subrayas fuera del'
"texto)

~ Se. aclara que si blen es C|erto la- sentenma de unlflcamon transcrlta opera .

" Unicamente para los serwdores publicos beneficiarios- del. régimen de transicion,
en el cual l6gicamente no ‘se incluye-a los docentes tal como se indic6 al inicio de -

- .estas consideraciones, no es menos cierto que al venir aplicando este Tripbunal el

~ criterio |nterpretat|vo consagrado en la sentencia del 4 de agosto de 2010, el cual
. como Se sefiald, fue cambiado por la maxima Corporacion en la sentencia que se
‘transcribe, ello es motivo suﬂmente para }que en tales asuntos, se’ deje de utilizar
" como referencia la sentencia del 4-:de agosto de 2010, acoglendo por el contrario
‘apartes de la nueva sentencia ‘de unificacion, en lo referente a ‘los factores’ .
‘ ~salar|ales que deben serwr de base para la Ilqwdamon penS|onaI '
: En V|rtud de lo- antenor este Trlbunal camb|o el crlterlo que venia adoptando al
'momento’ de resolver asuntos como el que hoy se discute, para en su lugar,
. .aplicar en su integridad el nuevo precedente del Consejo de Estado, en cuantoa
los factores salariales que deben tenerse en cuenta .al momento de liquidar: las
pensiones para los docentes en el entendido que para Ia liquidacion pensional de-
-‘aquellos a quienes se les aplique la Ley 33 de 1985, debera tenerse en cuenta-
~Unicamente los factores salariales devengados por éstos en el ultlmo afio de
- servicios y/o en el Ultimo afio antes de adqumr el status; siempre que se
' encuentren enlistados en laleyy sobre los mlsmos se hublere reallzado Ios""-
respectlvos aportes ‘
Es menester. senalar que en un caso- S|m|Iar al presente 1a Secmon Segunda S
Subseccion A del Consejo de Estado® negé la reliquidacién pensional. de -un
docente con la totalidad de factores ‘salariales devengados en el Ultimo afio de
servicios, dando aphcamon a Ia sentencna de unlflca0|on de la Sala Plena de esa ’

3 Sentenc:a de 10 de octubre de 2018, C P. Dr. RAFAEL FRANCISCO \SUAREZ VARGAS
Radicacion; 05001 23 33 000 2015 00871 01 (3058- 17) ‘Actor: Maria Victoria Bustamante Garcia, |

Demandado: Nacion, Fondo de Prestamones Somales del Maglsterlo,, Secretana de Educamon de
Medellm :
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" corporacién de fecha 28 de agosto de 2018, Cons*éj‘er_o Ponente: doctor CESAR

~ CARMEN GUERRERO DE MONTENEGRO. Dijo lo siguiente: . -

)

Y concluyé que el tomar en cuenta solo los factores sobre los due se han
- efectuado los aportes, no afecta las finanzas del sistema-ni pone en riesgo la

garantia del derecho irrenunciable a la pensién del resto - de habitantes del

. PALOMINO' CORTES, Expediente 2012-00143-01, -Demandante: GLADIS DEL -

territorio colombiano, cuya asegurabilidad debe garantizar el Estado, en

" acatamiento de'lg)s principios constitucionales de universalidad.y eficiencia.

“ Con esta interpretacion (i) se garantiza que la pension de los beneficiarios de la-
transicién se liquide conforme a los factores sobre los cuales se ha cotizado, (ii)

se respeta la debida correspondencia que en un sistema de contribucion bipartita
debe existir entre lo aportado y lo que el .sistema retorna al afiliado y (iii) se
- asegura la viabilidad financiera del sistema. ' R -

, , \

"En e‘stejpuhto es _impoh‘ahte_ precisar.que la Sala 'Pléna 'déjé‘establecidoaque la

regla jurisprudencial referida anteriormente, asi-como la primera subregla, referida
al periodo que debe tomarse para efectuar la liquidacion, no cobija a los docentes
afiliados al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, pues fueron

" exceptuados del Sistema Integral de Seguridad Social por virtud del articulo 279 . .
de la Ley 100 de. 1993 y su régimen pensional esta previsto en la Ley 91 de 1989. -

Por esta razén, estos servidores no estan cobijados por el régimen de transicion.’

En tal sentido,’,ad\kirtié ijue solo lbs docentes que’ se' vinb_ulen a partir de la entrada

en vigencia de la Ley 812 de 2003 (26 de junio de 2003) tendran los derechos del
régimen.pensional de prima media establecido en. las Leyes- 100 de 1993 y 797 de
12003, por asi disponerlo el articulo 81 de la Ley 812 de 2003. Es decir, si'la
vinculacién al servicio docente fue.con anterioridad a dicha fecha, en lo referente

es, como se dijo, la.Ley 91.de 1989 (articulo 15). -~ . -

al régimen pensional-se les aplica la normativa anterior a la Ley 812 de 2003, esto .

‘Coh fundamento é’ni‘: lo - anter_io_r',‘-" la Sala advierte que fno. es procedente la

reliquidacién de la pensién de' la sefiora Maria Victoria Bustamante Garcia,
tomando como ingreso base de liquidacion - la totalidad de: los factores

" devengados en él ultimo afio de servicios, como Jo dispuso el a quo.” (Sic para lo

transcrito) - o

' Mas aun, en reciente sentencia de unificacion de fecha 25 de abril de 2019, el

Consejo de Estado? dejé establecido cuales son los factores salariales que deben . -

- ser reconocidos en las pensiones a los docentes, sefialando claramente que sélo |

- aquellos que hubieren sido devengados en el ultimo aﬁo,,siembre y cuando.estén .- ’

enlistados en la ley'y se hubieren efectuado aportes, asi:

“En la liquidacion de Ia pension ordinaria de jubilacion de los docentes vinculados

" antes de la vigencia de la Ley 812 de 2003, que gozan del mismo régimen de - '

’

pensioén ordinaria. de. jubilacion para los 'servidores publicos del orden nacional .

previsto en la-Ley 33 de 1985, los factores que se deben tener en cuenta son solo *:

. los factores sobre los que se hayan efectuado los respectivos aportes de acuerdo .
“con el atticulo 1° de la Ley 62 de 1985, y por lo tanto, no se puede incluir ningun

factor diferente a los enlistados en el mencionado _ar_ti(‘:u'lo.‘

‘ 680012333000201 50056, No. Interno: 0935-2017, M.P Cesar Palgmino Cortés. S

4 Consejo de Estado SUJ-014-CE-S2-2019 de fecha 25 de abril de 2019, expediente: -

ETEE
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1. Con esta regla se s:enta una postura mterpretatlva dlstlnta a Ia que sostenla la
' Seccion Segunda a partir de la sentencia del 4 de agosto de 2010, segun la cual, -
en la base de: I/qwdacmn de Ia pension . de jubilacién ordinaria de los docentes se -
incluian todos .los factores salarlales devengados durante el ultlmo ano de
serv:c:os :

2. De acuerdo con el Acto Leglslatlvo 01 de 2005 “Para la IlqwdaCIon de las
pensiones sélo se-tendrén en cuenta los factores. sobre. los cuales -cada persona K
. hubiere. efectuado las cot:zac:ones” Los docentes no estan excéptuados de esta -

dlSpOSIC/on para el goce de la pens:on ordinaria de Jjubilacién. Por lo-que, en el

ingreso base de liquidacién de esta pension solo pueden ser tenidos en cuenta los -

" factores sobre los que se aporta y que estan contenldos en eI amculo 1 ° de Ia Ley
62 de 1985

3. La regla que rlge para el mgreso base de Ilqwdac:mn en la pens:on de _/ubllaCIon
de los docentes es la prevista en la Ley 33 de 1985 en cuanto a periodoy factores. -
Lo que quiere decir ‘que .él periodo es el de ‘un (1) afio y los factores  son
tnicamente los que se sefialan en el artlculo 1 ° de Ia Ley62 de 1 985 que mOdIfICO
el art/culo 3°de Ia Ley 33 de 1 985 ‘

4 Los docentes como ya. o preCISo la Sala estan exceptuados del Slstema =

General de Pensiones, por lo que no les apl/ca el articulo 36 de la Ley 100 de |

1993 que establece un régimen de transicion 'y fija reglas propias.para el Ingreso
Base de Liquidacion al d/sponer que: “EI ingreso base para liquidar-la pension de
vejez de las personas referidas en el inciso anterior que les faltare menos de diez -
(10) afios para adquirir el derecho, seré el promedlo de lo devengado en el tlempo

que les hiciere falta para ello, o el cotizado durante todo el tiempo si este fuere - |

superior, actualizado anualmente con base én la variacion del Indice. de. Precios al
consumidor - segun certificacion que expida el DANE” Por la misma razén,

tampoco les aplica la regla ‘sobre Ingreso Base de quwdaCIon prewsta en. elv -

articulo 21 de la Ley 100 de 1993 que fija-en. 10 anos el per/odo que se debe
tomar para Ia I/qu/daCIon de la mesada pensronal o

5.-En resumen, e/ derecho ala pension de jub/IaCIon de Ios docentes vmculados a ..
partir clel 1.de enero de 1981 nacionales y nacionalizados y de los nombrados a-
partir del-1 de enero de 1990, de acuerdo con las Leyes 91 de 1 989 y 33 de 1985 .
se rige por Ias siguientes reglas:

v Edad 55 afios
v AT/empo de serwcros 20 anios.
v .Tasa de remplazo 75%

v Ingreso Base de L/qwdaCIén Este componente comprende i) el perlodo deI '
ultimo afio’ de servicio docente y ii) los factores que hayan servido de base para -
calcular los aportes previstos. en la Ley 62 de 1985, que son: asignacion basica, =
gastos -de representacion; primas de’ antlguedad técnica, . ascensional y de .
capac:tac:on dominicales y ferlados horas . extras; . bonificacion por servicios

prestados; y trabajo suplementano o reallzado en jornada nocturna oen d/a de_. .

descanso obligatorlo
()
v.. . Efectos de la presente decision. =~ R

1
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73 Como se dljo en la sentenc:a de un/f/caCIon de la Sala Plena de lo Contenc:oso 1
Admmlstrat/vo de 28 de agosto de 2018, ‘La Corte Constitucional, en sentencia C-.
816 de 2011, establecié que las decisiones de la Corte Suprema de Justicia, el.
Consejo de Estado, la Sala Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura -
‘autoridades de cieire de las correspondientes jurisdicciones- y ‘la Corte «
- Constitucional - como- guardiana de Ja Constitucion -, tienen valor vinculante por -
‘emanar de 6rganos disefiados para la unificacién de Ia jurisprudencia, y en virtud
de los ' principios -de ‘igualdad, buena fe y seguridad juridica previstos en los .
articulos 13y 83 de la Constitucion Politica . Por lo tanto, su contenido y la regla o -
norma juridica que exponen, tienen caracterlst/cas de permanenc:a Identldad y" '

PR _caracter wnculante y obllqator/o

 74. En esta opon‘un/dad y retomando lo lnd/cado la Sala Plena de la Corporac:on
se acudird al método de aplicacién en forma retrospectlva del precedente,
~ disponiendo para ello, que las reglas jurlsprudenCIaIes que se han fijado en este
- pronunciafhiento se acojan de manera obligatoria en todos los casos pendientes

de solucién tanto eén via administrativa como ‘en via judicial a.través de acciones
ordinarias; 'salvo los casos en los que ha operado la cosa.juzgada que, en wn‘ud
del prmc:plo de segur/dad jurld/ca resultan lnmodlflcables 7 (Slc para lo transcrito)

Enese orden de |deas en el presente caso, la Sala de Demsnon acoge el remente

- criterio expuesto por el Consejo de Estado, el cual se aplica directamente para los
docentes, motivo: por el cual a la liquidacion-de la pension de jubilacion del
demandante no se-le pueden lncluw factores adicionales a los sefialados por la -
ley, asi hayan sido devengados por el serwdor durante el tlempo en que presto
sus servncuos : :

| 8.5.'-CASOAC.ONCRETO.-‘-

Pues blen teniendo en cuenta que al acmonante por remision de la Ley 91 de
1989, le resulta aplicable Ley 33 de’ 1985, ‘aquél contaba con la expectativa
legitima de pensionarse,: segun lo dispuesto en dicha norma, 'y las que la
modificaron o adicionaron, expectativa’ gue; una vez ‘cumplidos: los reqU|S|tos
. exigidos para acceder a la pension, devino en un derecho laboral adqumdo cuyo
' descon00|m|ento contrawene la Constltucmn Politica y la Iey :

En consecuenma ‘en el caso concreto aI sefior ALVARO DAVlD AGUILAR
" CHURIO, se le debia reconocer la pension de jubilacion teniendo en cuenta los
-~ factores salariales devengados por éste en el dltimo afio en que. adquirio-el
status, S|empre y cuando éstos estuvieran enlistados en la ley y sobre ellos-se -

hubiese efectuado los aportes, de conformidad con la nueva tesis dictada porel ~ L

érgano de cierre de la Jurisdiccion de lo Contencnoso Administrativo en la
- sentencia de unificacion del 25.de abril de 2019, la cual es acogida por este

B _,Trlbunal en eI asunto bajo estudlo tal y como se dijo en parrafos antenores

" Ahora, la Ley 62 de 1985 Ia cual se le apllca al demandante senala en forma
taxativa los factores salariales que sirven de base para la Iqu|daC|on pensional, -
estos son: asignacion basica, gastos de representamon primas de antigliedad,
técnica, ascensmnal y de capacitacion, ‘dominicales 'y feriados; horas extras; .
- bonificacion ' por sefvicios  prestados; 'y trabajo suplementario o realizado ‘en’

. jornada nocturna o en dia de descanso ‘obligatorio, .por lo tanto, es sobre dicha~ SR

- base sobre la cual debe fundamentarse la I|qU|daC|on pensmnal efectuada por: Ia
ientldad demandada . .

a En ese orden de ideas, la. Secretarla de Educacion Departamental del Cesar en '
: nombre y representacnon de Ia Nacién — Fondo NaC|ona| de Prestacmnes Sociales . - -

13
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-,
- del Magisterio, reconocio- la pensuon de Jubllamon al. senor ALVARO DAVID -
- AGUILAR CHURIO; teniendo en cuenta el 75% del promedlo de lo devengado en
el afio anterior que adquirié el estatus penswnal y como factores salarlales el

' salarlo baS|co y la.prima de vacacnones '

No obstante en el dltimo afio de servicios, eI actor devengo otros factores\ '
'~ ‘salariales diferentes a los tenidos en cuenta por la entidad demandada, tales .

- como: la bonificacion mensual la prima de navidad y la prima de’ servicios, de -
. conformidadcon el Formato Unico para la Expednmon de Certificado de Salarlos )

sin embargo estos factores no se encuentran enlistados en la- ‘ley, y, tampoco se-
: ~acred|to que sobre todos ellos ‘se hubiese efectuado aportes ‘a pension, porlo
tanto no es posible acceder a la reliquidacion pensional solicitada, de conformudad :
- con el precedente de unlflcaC|on del Consejo de Estado arrlba transcrlto : '

- Se adwerte que si bien es C|erto en el acto admmlstratlvo que reconomo Ja .~

" _pension- al actor, la entidad incluy6 como factores salariales en la base de

| liquidacién, ademas del sueldo basico, la prima de: vacamones factor que no esta
_incluido. en la Ley 62 de 1985, también:lo es ‘que dicho- acto administrativo

- conserva su validez en la medida que no se puede afectar el derecho reconocido -

al “demandante cuya pretensiéon iba dlrlglda a .que se incluyeran factores . .-
~adicionales a los reconocidos por la entidad, por fo tanto ‘no es posible modificar el
acto acusado en aquello que no: fue objeto de demanda a traves de este medlo de
.control ‘ \

o En wrtud de Io antenor en el presente asunto al senor ALVARO DAVID AGUILAR
- CHURIO, no le asiste el derecho de que su mesada. pensional sea rellqmdada con -
“la inclusién de todos los factores salariales devengados ‘en el dltimo afo de

‘servicios, pues en primer. Iugar los factores no estan-enlistados en la Iey, y, en

segundo lugar por cuanto no se acredlto que sobre eIIos se hubiese efectuado

aportes. :

En vurtud de lo anterlor la sentencua profenda por eI Juzgado Qumto Admlmstratlvo

del Clrcunto Jud:cnal de Valledupar debe ser CONF IRMADA

N

8.6.- CONDENA EN COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO ARTICULO 188 DEL'~ o
CPACA.- %

En esta mstanma no habra condena en costas como qunera que no.se observa '
una conducta dllatona ode mala fe que h|C|era procedente la mlsma IR

}

DECISION -

Por Io expuesto el Tnbunal Admlnlstratlve del Cesar admlnlstrando Just|0|a en e
nombre de la Repubhca de Colombla y por: autorldad de Ia Iey, o

FA.LLA

PRIMERO CONFIRMAR en todas sus partes Ia sentencna proferlda por el
Juzgado Quinto Administrativo Oral del Circuito de Valledupar eI dia 24 de mayo
de 2019, por medio de la cual, se nego las pretensiones de la: demanda por las
razones expuestas en Ia parte motlva de esta prowdenc:a

SEGUNDO-. Sin costas en esta mstancna
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Nulidad y restablecimiento del derecho
Proceso No. 2017-00397-01 *
Fallo segunda mstanc:a

TERCERO En firme esta prowdenma devuelvase el expedlente al Juzgado de
ongen

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

B

- Esta prowdenCIa fue dlscutlda y aprobada en reunlon de Sala de Demsuon No 104

- efectuada en Ia fecha

.~ . JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA | "CARLOS GUECHA MEDINA
%~ MAGISTRADO o | MAGISTRADO

OSCAR IVAN CASTANEDA DAZA
PRESIDENTE

| ] (Ausente con permiso)
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