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Consejo Bupetios dé'la Judxeatura SIGCMA
- RepubhcadeColcmbm
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR \

VaIIedupar velntlcuatro (24) de octubre de dos m|I dlecmueve (2019)

.. MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y- RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
' '(PRIMERA INSTANCIA ORALIDAD)

. ’DEMANDANT‘E{:;';: o V'CESAR AUGUSTO ALVAREZ MESTRE

. DEMANDADO:' A o ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES—
'En adelante -—COLPENSIONES-

g V,RADICADO o - 20- 001-23 33- 004 2018 00065 00
‘ MAGISTRADA PONENTE DORIS PINZON AMADO
I ASUNTO -
.‘ Procede Ia Sala é resolver e| medio. de control de nulldad y restablecumlento del‘

. derecho consagrado en el articulo 138 del Cédigo de Proced|m|ento Administrativo
~ y-dé lo Contencioso Admlnlstratlvo promovido por el sefior CESAR AUGUSTO

- ALVAREZ MAESTRE, en contra de COLPENSIONES, con el objeto de que se
" declare‘la nulidad del acto administrativo SUB 134178, de fecha 24 de jUIIO de 2017

- y se ordenara la llquudaCIon de su pensmn de vejez
II - ANTECEDENTES -

' SIrven de fundamentos factlcos y ]urIdICOS a este proceso Ios que se resumen a-
contmuacmn o

2.1.- HECHOS -

"Se manifestd en el escnto -de” Ia demanda que eI senor CESAR AUGUSTO
ALVAREZ MAESTRE estuvo vinculado al servicio: del Estado desdeel 17 de agosto

~ de 1981 hasta el 1° de mayo de 2010, y por haber reunido. Teunidos los requisitos

" legales, solicité ante la demandada el recondcimiento de su pension de vejez, la
..cual le fue asignada medlante Resqucmn No. 103695 del 2010, prestacmn somal
que postenormente fue rehqu1dada
: Senalo que’ presento solicitud de fecha 10 de febrero de 2016 tendlente a que Ie'
“ fuera reliquidada su pension, de acuerdo a lo establecido en el articulo 1° delaley
33 de 1985, y le fuera ténido en. cuenta el 75% de los factores salariales devengados‘
- el altimo afo de servicio; peticion que le fue resuelta mediante Resolucién No. GNR
75606 deI 10 de marzo del 2016, a través de la cual se modificé su pension de vejez, .
- .decisién que luego fue conflrmada medlante la- Resolumon No. SUB 134178 de
-fecha 4 de _|U|I0 de 2017 S .
“No obstante Io anterlor reltera que al demandante Ie fueron OmltldOS factores
-salariales que devengo enel ultlmo afio de SeNICIO tales como la pnma de nawdad
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- lag prlrna de servncms la pnma de vacaciones y. el ayxmo de allmentamon toda vez
' que Io cobua el reglmen de transm;on establemdo enla Ley 100 de 1993 L

22 PRETENSIONES -

S En la demanda se. soI|C|ta que se declare la nulldad de Ia deC|S|on admlnlstratlva '
. contenida en la Resoluciéon No. SUB 134178 del 24 de julio de 2017, mediante la

" -cual se negéb . la rellqwdacmn de la pensién -de vejez al demandante en

consecuenma de lo anterior, y a titulo de restablecimiento del derecho requiere que '

e ~sele ordene a COLPENSIONES ¢ que le reliquide su pensién.de vejez con base en.

el 75% del salario que sirvi6 de base para los ‘aportes durante. el ultlmo afo. de
- servicio antenor aI cumpl|m|ento de su estatus pensmnal :

Aunado a Io anterior, solicita que se eI pago de. Ios mtereses moratonos causados ‘
sobre Ias mesadas atrasadas a que haya Iugar : :

2 3 FUNDAMENTOS DE DERECHO LA

8 EI apoderado Jud|C|aI dela demandante conSIdera que en este caso se vulneraron S

| los amculos 2 23, 48, 53 209 230 y 238 de la Constltucmn Polltlca

Del mlsmo modo conS|dera transgredldos el artlculo 37 del Decreto 3135 de 1968,

K el artlculo 73 del Decreto 1848 de 1969, el artlculo 45 del Decreto 1045 de 1978 S

 los articulos 1°.y 3 de la Ley 33 de 1985, eI artlculo 1°. de la Ley 62 de 1985 y el |
: artlculo 36 de Ia Ley 100 de 1993 3y

. TRAMITE PROCESAL - o .
3 1.- ADMISION La demanda fue admitida por reunir los requusnos Iegales

L mediante auto de fecha 12 de abril.de 2018, dandole el tramite del proceso. ordlnano

. notlflcando dentro del termmo y en deblda forma a Ias partes
3. 2 CONTESTACION DE LA DEMANDA S 1 _' F

COLPENSIONES contesto la demanda en termlno oponlendose a Ias pretenSIones-‘
invocadas, al considerar que el acto’ acusado se expldlo en deblda forma bajo los
parametros Iegales y actuando de buena fe : \ : . :

Indlca queal sohmtarse la revocatona d lrecta en el acto acusado no se mvoco causal .

“alguna de las. consagradas en el articulo 93 de Ia Ley 1437 de 2011, asi mismo, no

- se'tuvo en cuenta que la pensron de vejez reconocnda al demandante le habian SIdO_w =y
o efectuadas dos rehqwdacmnes :

: Resalta que eli lngreso base de I|qU|daC|on no hace parte del regnmen de transncuon E

- segun lo dispone la sentencia SU-230 de la Corte Constitucional, Yy aunado a ello, o
los Gnicos factores salariales que se ‘deben tenéer en. cuenta al’ ‘momento de . .

- - determinar el ingreso base de liquidacion son los contemplados en el Decreto 1158

.. de 1994, siempre y cuando sobre los mlsmos se. hubleran efectuado los aportes al

L Slstema General de PenS|ones ~ , :

t «Propuso como excepCIones |) lnexnstenma de la obligacion; ||) Presunmon de.'
legalidad de los. actos administrativos, iii) - Buena fe, iv) Prescrlpcmn v)
‘Compensacuon e v) Imposnbllldad de costas y gastos del proceso



' - Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Proceso No.2018-00065-00

. Sentencia de Primera Instancia

33 AUDIENCIA INICIAL'

Se reallzo el d|a 19 de marzo 2019 dlllgenCIa en Ia que se saned eI proceso se f" ijo
el litigio, se resolvieron las excepciones previas y se decreté la practlca de las
pruebas sohcutadas fuandose fecha y hora para Ia recopllacmn de Ias mlsmas

2 3 4 AUDIENCIA DE PRUEBAS

Vo

. E120 dej junlo de 2019 se IIevo a cabo Ia audlenma de pruebas d|I|genCIa en Ia que

. se resolwo reiterar los requerlmlentos de documentos, y se indico que una vez |

- fueran allegados se darfa por terminado el periodo probatorlo concedlendoseles a
las partes el termlno de los 10 dias siguientes para que allegaran sus alegatos de

conclusion, y-para que.el Agente del M|n|ster|o PUbIICO emltlera concepto de fondo .

-S|ab|enIoten|a T L S NP :

3. 5 PRUEBAS Obran en eI expedlente Ios S|gmentes elementos probatonos

.. "’Fotocopla sumple de la Resqucnon 103695 del 14 de octubre de. 2010 a"
“través de ‘la cual la Jefe del Departamento de Atencion al PenSIonado del.

Seguro Social reconocno penSIon de vejez aI demandante (v. fI 9)

o 'Fotocopla S|mple de la Resolucion 560 del 2 de febrero de 2011, medlante Ia |
cual la Jefe del Departamento de Pensiones del Seguro Social concedi6 el

pago de un retroactlvo a favor del sefor ALVAREZ MAESTRE (v fl. 10)

. Fotocopla S|mp|e de la Resolucion 53424 del 12 de septlembre de 2012 a |
través de la cual la Jefe del Departamento de Pensiones del Seguro Social

nego la requundacnon de pension de Vejez al demandante (v.fi. 11)

. Fotocopla S|mpIe de la Resolumon GNR 198158 del 1° de agosto de 2013 SRR
mediante la cual la Gerente Nacional de Reconocgmlento de Colpenswnes o

~rehquudo la penSIon de vejez al actor (v fls. 9- 15)

. Fotocopua stmple de: Ia Resolumon GNR 75606 del 10- de marzo de 2016 a

 través de la cual el Gerente Nacional de Reconocimiento de CoIpensnones
g rehqwdo la penSIQn de vejez al demandante (v.fls.16- 19)

e ) Derecho de petIC|on de fecha 11 de leIO de 2017 medlante Ia cuaI el

' demandante soI|C|to la revocatona dlrecta de Ia Resolumon 103695 de 2014 '

- (vfls.2021)

T e 'TFotocopla S|mple de Ia\Reso|u0|on SUB 134178 deI 24 de ju|IO de 201 7,a
" través de la COLPENSIONES neg6 la solicitud de revocatoria dlrecta,_

- -_presentada por eI senor ALVAREZ MAESTRE (v fls. 22 26)

o Fotocopla S|mpIe de certlflcados Iaborales del demandante (v fls. 27’31)

. 'Fotocopla SImpIe de los antecedentes admlnlstratlvos SUI‘tIdOS en eI proceso S

(vf1s.119-338)

. OfICIO CSD 594 de fecha 12 de agosto de 2019, a traves deI cual el Secretarlo
de . Educacion Departamental allega . certifi cado de factores salarlales

L devengados mes ames por el demandante (v fls. 350 354)
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3.6. ALEGATOS DE CONCLUSION:
Las'p)a'rtes int‘ervinie‘ntés'.no' présentaron‘ alégatqs de can_c‘l‘usiéh.- R

‘37 AGENTE DELMINISTERIO PUBLICO L e T T e

a8 No emltlo concepto en esta mstanma

IV CONSlDERACIONES -
Agotadas Ias etapas procesales proplas de la mstanCIa y sin que se adwertan
~_motivos de nulidad que puedan invalidar total o parélalmente lo actuado, procede el -
Tribunal a realizar el estudio de las diversas piezas del expediente, para a partir de
alli, a 1a luz de las normas legales pertlnenfes -de las pruebas legalmente -
sohcntadas decretadas y allegadas al mlsmo adoptar |a de0|S|on que en derecho
corresponda :

]

4 1. COMPETENCIA -

La CorporaC|on es competente para conocer en pnmera |nstanc1a eI asunto de Ia o
referencia, de conformidad con lo previsto en el numeral 2° del articulo 152 del
" Cadigo de Procedlmlento Admlnustratlvo Y de Io Contencnoso Admmlstratlvo —en
adelante CPACA— . : :

N 4 2.- PROBLEMA JURiDICO - _
De acuerdo con los~ hechos expuestos en. el escrlto de apeIaC|on y Ias alegacnones .
presentadas.en esta instancia, corresponde a esta Corporamon determinar si enel

- . . . presente casoresulta procedente o.no la rellqwdacmn de la pensién de jubilacion del
., . sefor ALVAREZ MAESTRE; mcluyendose dentro del ingreso base de liquidacién la
. - " totalidad- de factores salarlales devengados durante el ultimo . afio de- servicios,
N o mdependlentemente de que estos hayan-servido de base para'la cotnzamon en
I pensmnes o que se encuentren mclundos taxatlvamente en Ia Iey

4 3.- ANALISIS DEL ASUNTO QUE NOS CONVOCA -
’ \ _ En Io que respecta a Ias reglas apllcables ala rehqundacwn de Ias pensmnes;

R reconocidas bajo el régimen de’ transicion, se han expuesto recnentemente tantoen .

‘el H. Consejo de Estado, como en la' H. Corte . Conshtumonal una serie de S
mterpretacnones Ias cuales se resumen a contmuacnon :

En la Sentencia SU 395 de 2017 la H Corte Constltucmnal ratlflco lo estabIeCIdo -

en la sentencia de Unificacion 230 de 2015 delimitando los parametros. referentes I
. al régimen de transicion previsto en el articulo 36 de la Ley 100 de 1993, en el ' .
entendido de que si bien es cierto esta norma conservé la aplicacién del régimen
_-anterlor en’cuanto a la edad, tlempo de servicio'y monto-de la prestacion, no fue
asi para efectos del Ingreso Base de L|qU|daC|on motivo por el cual se concluye S
N que para.la Ilqwdacmn pensnonal se debe tener en cuenta los Gltimos 10 afios de .

servicio, de conformidad con el paragrafo 3° del articulo 36 de. la Ley 100 de 1993, .

y no con el promedlo de. Ios salarlos devengados en el ultlmo afio, conforme Io‘

\

1 ARTICULO 1 52. COMPE TENCIA DELOS TR/BUNALES ADMINISTRA TIVOS EN PRIMERA INS TANCIA Los Tnbunales Admlnlstrat/vos coriocerén -
en primera instancia. de los siguientes- asuntos: [,..] 2. De los de nulidad y 1@stablecimiento .dél dérécho de carécter laboral que no provengan de un

contrato de trabajo, en los cuales-se controviertan actos admlmslrat:vos de cualqu:er autor/dad cuando Ia cuantla ‘éxceda de ctncuenta (50) salanos :
minimos legales mensuales vigentes [.. ] :

- i
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dispone el articulo ‘1 de la 'L'ey_ 33 de 1985; adn si el 's"ujjéfo se encuentra en el

régimen de transicion.

" En consonancia con lo anterior, en reciente sentencia ‘de unificacion de
jurisprudencia, la Sala Plena de lo Contencioso Administrativo del H: Consejo de

. Estado, de fecha 28 de agosto de 2018, Consejero Ponente Dr. César Palomino - -

" Cortés, expedida dentro del proceso radicado con el No. 52001-23-33-000-2012-

00143-01, definié el criterio de interpretacion sobre el articulo 36 de la Ley 100 de

- 1993, indicando que el Ingreso' Base de Liquidacion del inciso tercero del articulo.

36 de la Ley 100 de 1993 hace parte del régimen de transicion para aquellas

- personas beneficiarias del mismeo- que.se pensionen con los requisitos de edad,
tiempo y tasa de reemplazo del régimen general de pensiones previsto en laLey 33 '

- de 1985.

De otro lado, se defini6 que en el régimen general de pensiones previsto en la Ley -
33.de 1985, solo los factores sobre los que se haya realizado el aporte o cotizacion '

pueden incluirse como elemento salarial en la liquidacion de la mesada pensional.

Esta Sala de Decision acogera los planteamientos esbozados en las sentencias

citadas previamente, y decidira el caso que nos ocupa aplicando los mismos. -

4.4.- CASO CONCRETO.- ..

"En el asunto bajo examen, considera esta Corporacién que el sefior CESAR

'AUGUSTO ALVAREZ MAESTRE, tiene derecho a la aplicacion del régimen- de
_ transicion, habida consideracion que se encuentra demostrado que uno de.los dos

. requisitos exigidos por el articulo 36 de la'Ley 100 de 1993, se satisfacia a la fecha
" de su entrada en'vigencia (1° de abril de 1994), pues para ese momento contaba -

con mas de 49 afios de edad.

-

Lo expuesto, no conlleva a que se.le aplique integramente el régimen anterior, tal

.como lo determiné la A quo; sin-embargo, en aplicacién de las sentencias en cita,
los beneéficiarios dei régimen de transicion tienen derecho a que se les aplique el
régimen anterior en cuanto a la edad, tiempo y monto de la pensién, pero:no para
- determinar el Ingreso Base de Liquidacion, el cual es regulado por la Ley 100:de

1993 R L

' Aclarado lo.anterior, y bajo el entendido que efectivamente resulta aplicable el ..
" “'régimen de transicién en el asunto bajo examen, es procedeénte determinar el -
" Ingreso Base dé Liquidacion bajo la éptica del Régimen General previstoen la Ley -
100 de 1993,y como consecuencia de ello, se establecera si es factible incluir los -
factores salariales devengados por el sefior CESAR AUGUSTO ALVAREZ
NAESTRE, para determinar el monto de la liquidacién de la pension de jubilacion

que le fue reconocida. "

Al respecto, el articulo 21 de la Ley 100 de 1993, prevé lo siguiente:

 “ARTICULO. 21.-Ingreso base de liquidacion. Se entiende-por ingreso base para liquidar las
pensiones previstas- en esta ley, el promedio de los: salarios o rentas sobre los cuales ha..

- cotizado el afiliado-durante los diez (10) afios anteriores al reconocimiento de la pension,.o en

todo el tiempo si este fuere inferior para el caso de las pensiones de invalidez o sobrevivencia, S
actualizados anualmente con base en la variacion del indice de precios al consumidor, -segun’.

certificacion que expida el DANE.
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Cuando el promedio del ingreso base, ajustado por inflacion, ~'¢alcylado .sobre los ingresos_‘de -
toda la vida laboral del trabajador, resulte Superior al previsto en el inciso antenor, el trabajadorv »
* podré optar por este sistema, siempre y cuando haya cotizado 1.250 semanas como minimo.”
- (Sic para lo transcrito) . o e : .

- Por'su parte, el articulo 1° de la Ley 62 de 1985 "Por la cual se modifica el articulo
~ 3°delaLey 33 del 29 de enero de 1985, através del cual se dictan algunas medidas
~ en relacion con las Cajas de Previsién y con las prestaciones sociales para el Sector -
Publico", dispuso: L e e v T

~ “Todos los empleados oficiales de una entidad afiliada a cualquier Caja de Prevision, deben
. pagar los aportes que prevean las normas de dicha Caja, ya sea que su remuneracion se impute -
presupuestalmente como funcionamiento o como. inversion. Para los efectos previstos en el
- inciso ahteripr,.~la base de liquidacion. para los aportes proporcionales a la remuneracion del -
- empleado oficial, estara constituida por los siguientes factores, cuando se trate de empleados
- del orden nacional: asignacion bésica, gastos de represehtacio'n'; primas de antigliedad, técnica, - -
ascensional y de capacitacion; dominicales y feriados; horas extras; bonificacién por servicios .
~ prestados; y trabajo suplementario o realizado en jornada noctuma o en dia de descanso. -
. obligatorio. En todo caso, las pensiones de los empleados oficiales de cualquier orden, siempre -

se liquidarén sobre los mismos factores que hayan servido de base para calcular los aportes™ ..

Cabe destacar, que el inconformismo’ expuesto por el sefior CESAR AUGUSTO
-ALVAREZ MAESTRE, consiste en que se le incluya en el calculo de Ia pension de
vejez que le fue reconocida, los factores salariales ‘denominados. auxilio de
-alimentacién y las primas de navidad, servicios y vacaciones, los cuales devengd
. -en el dltimo'afo en que presté sus servicios como celador. en el departamento del -

Asilas cosas, se concluye que la norma citada previamente enlista en forma.taxativa -
los factores salariales que componen‘la base de liquidacién pensional, negandola

" oportunidad de incluir aquellos factores devengados por el trabajadorsobre los

cuales no realizaba aporte alguno al sistema ge’ne.r_al_'de.pénSionesv." .
- Los factores salariales enunciados anteriormente (auxilio de alimentacién y las
. primas-de navidad, serviciosy vacaciones), no pueden ser tenidos en cuenta en el
. calculo de la pension de vejez del demandante, ya que no se. encuentran enlistados -
en la norma citada ¢on anterioridad, ni se acredité que se hubieran eféctuado los
aportes a que habia lugar al fondo de pensiones respectivo. . ' : ‘

la base de liquidacién de conformidad a los aportes realizados, en el presente caso,
una vez analizados los antecedentes admiinistrativos que obran como pruebas eh el
. plenario, no se constato .que a la demandante se le -hayan realizado deducciones
.~ por concepto de aportes sobre factores salariales distintos alos-que establece la
. ley, razén por la cual no resulta procedente acceder a su peticion, incluyéndole la
_: totalidad de factores que devengo en el Gltimo afio de servicios, sobre los cuales no
~ demostrg haber cotizado, ni se encuentran taxativamente' sefalados en la ley;
“menos aun corresponden al periodo ‘que debe tenerse en cuenta para la’

En consideracion a lo expuesto, y teniendo en cuenta que el Sistema General prevé

determination del promedio sobre el cual aplica la tasa de remplazo."

En efecto, al analizar los actos administrativos a través de los cuales'se reconocio .
~-la_pension de jubilacion al demandante y los' que posteriormente negé la
reliquidacion de dicha prestacién social (actos acusados), acota la-Sala, que estan
‘én consonancia con ‘las recientes , sentencias de unificacién - de la Corte.
Constitucional y el H. Consejo de Estado, por lo que resulta factible concluir que se

A
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_ encuentran ajustados a derecho no pudlendose acceder a Ias pretensnones

g mvocadas en la demanda

- 45.- DECISION DE PRIMERA INSTANCIA -

De conformidad con lo expuesto esta Corporacnon negara Ias suphcas mcoadas en

la demanda de la, referenma
‘ 4 6 CONDENA EN COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO -

AI respecto; ja Sala de Decusmn acudira al de ¢ causacion, en. Ia medida que el artlculo
188 Codigo de Procedimiento Administrativo 'y de lo Contencioso Administrativo?,,

impone al juez la facultad de dlsponer sobre 'su condena ‘lo cual debe resultar de

analizar . diversos. aspectos;, .y que- pnnmpalmente aparezcan causadas y
_ comprobadas siendo consonantes con el contenldo del artlculo 365 del Codlgo- '
General del Proceso3 v :

~

s En este orden Ia Sala observa que al efectuar Ia vanracnon de Ias pruebas obrantes
en el proceso, no existe ninguna que sugiera causacion de expensas distintas a los -
_ gastos ordinarios del proceso, que son completa responsablhdad del demandante,
" razén que al margen de la conducta.de las partes, sugiere que no procede su
* imposicién al vencido; por lo que no se condenara en costas en este proceso.

DECISION.- |

- En mérito de lo expuesto esta Sala de DeC|S|on del TRIBUNAL ADMINISTRATIVO A
DEL CESAR, administrando justicia en-nombre de Ia Republlca de Colombla y por
autondad defla Iey, .

, o RESUELVE |
| PRIMERO DECLARAR PROBADA la excepmon de “|neX|stenC|a de la obhgacnon
.~ propuesta por la entidad demandada por las razones expuestas en Ia parte motiva
. deeste proveido. . , : o .
‘SEGUNDO NEGAR las stplicas de la demanda

TE‘RCER_O_:'Sin costa_s en esta instancia.

2 cArticulo 188. CONDENA EN COSTAS Salvoen los procesos en que se ventile un lnterés publloo la sentenc:a dlspondra sobre la condena en costas,
cuya liquidacién y ejecucion se reglran por las normas del-Codigo de Procedimiento Civil.»
3 «Articulo 365. En los procesos yenlas actuacnones posteriores a aquellos en que haya controversia Ia oondena en oostas se su;etara a Ias mgunentes

reglas:

1.8e condenara en costas a la parte vencida en el proceso, 0 a qunen sele resuelva desfavorablemente el recurso de apelacnén casacion, queja supllca
. -anulacion o revision que haya| propuesto Ademas, en los casos-especiales previstos en este cédigo.
Ademés se condenaré en.costasa qmen se le resuelva de manera desfavorable un incidente, la formulacion de exoepcnones prewas una solicitud de
nulidad-o de amparo de pobreza, sin’perjuicio de' o dispuesto en relacion-con'la temeridad o mala fe..-
+ 2.lacondenase hara én sentencia o auto que resuelva la actuacion que dio lugara aquella.

~"3.Enla prowdenma de! superior que confirme en todas sus partes la de primera instancia se condenara al recurrente &nlas costas dela segunda
4, Cuandofa sentencia de segunda instancia revoque totalmente la del inferior, la-parte vericida sera condenada a pagar las costas deambas instancias.
5. En caso de que prospere parciaimiente la demanda, el juez podra abstenerSe de condenar en costas o pronunmar condena parclal expresando los
fundamentos de su. decision.
6. Cuando fueren dos (2) o' més Imgantes que deban pagar las costas, el juez'los condenara €en‘proporcion a su lnterés enel proceso si nada se dlspone
al respecto, se entenderan distribuidas por partes iguales entre ellos.
7. Si fueren varios los’ Imgantes favorecidos con la condena en costas, a cada uno de ellos se les reconoceran. Ios gastos que hublere sufragado y se,
haran por separado as liquidaciones. -
- -8 Solo habra lugar a costas cuando en el expediente aparezca que se ‘causaron y.en la medida de Su comprobaci6n;
9. Las estipulaciones de las partes en materia de costas se tendran por no escntas Sin embargo, podrén renunciarse despues de decretadas y en los

€asos de de3|st|m|ento 0 transacmon » (Subrayado fuera del texto original).




. Nuhdad y Restablecimiento del Derecho '

Proceso No.2018.0006500

D . - L . T .
i e , I S Sentmcnade Primera Instancia

| CUARTO En flrme esta sentenma devuelvase ala parte demandante eI remanente -
dejando Ias constanmas del casoy archlvese el expedlente

Anotese Notlflquese y Cumplase

: Esta prowdencna fue dISCUtIda y aprobada en reumon de Sala de. decusmn efectuada{ o
enla fecha Acta No. 136 S : : -

QPONTE OLIVELLA o

o Maglstrado o




