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Ramaiudmal C IR
§ ConsejoBuperior dela Judicabra - -
Repiiblica de_Cnlombia o

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Valledupar doce (12) de d|C|embre de dos mil dlecmueve (2019)

MEDIO DE CONTROL; NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO‘

"(SEGUNDA INSTANCIA ORALIDAD)

'DEMANDANTE: . MAGDALENA DEL ROSARIO VILLALBA GALVIS:

MAGISTRADA PONENTE DORIS PINZON AMADO

I - ASUNTO -

. Procede Ia Sala a resolver el recurso de apeIaCIon mterpuesto por Ia apoderada
S judICIaI de la parte demandante en contra de la sentencia proferida por el JUZGADO
“SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR, de

fecha 22 de. mayo de 2019 enla cual se negaron las pretenSIones de’la demanda 5

II -ANTECEDENTES -

Slrven de antecedentes factlcos y jUI'IdICOS a la deCIS|on adoptada en prlmera

mstancua Ios s:gu:entes

2 1.- HECHOS -

Se mamfesto en . Ia demanda que a la serfiora MAGDALENA DEL ROSARIO

'DEMANDADA: . NACION — MINISTERIO DE. EDUCACION — FONDO .
| - 'NACIONAL DE ,PRESTACIONES SOCIALES DEL .
MAGISTERIO., . ' \
'RADICADO: _‘ 20-001-33-33- 002-2018 00127 01

VILLALBA GALVIS le fue reconocida pension de jubilacion por parte del FONDO o
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO por tener los

reqwsﬁos de edad y tlempo de servncuo

" Indlco que al momento del retiro def|n|t|vo del cargo de docente Ia entldad en su - N
base de liquidacion pensional, omiti6 incluir la totalidad de los factores salarlales' E
o devengados en eI altimo afio de servicios. :

hY

En prlmera medlda en eI proceso que nos ocupa se sollmto que se declarara la
. _:nulidad parcial del acto administrativo a traves del cual se reconomo la pension de .
jubllacmn a Ia demandante .

© A titulo de restablemmuento del derecho plde que ‘se condene a Ia NACION -
MINISTERIO - DE EDUCACION — FONDO ‘NACIONAL  DE PRESTACIONESV
~ SOCIALES DEL MAGISTERIO a que incluya en la liquidacién de:la pensién del
actor, Ios factores salariales devengados en el ano anteuor a aquel en el cualv. :

!
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' ,‘ adqumo su estatus

. De otro lado, que se ordene el reconocumlento y pago de mtereses moratorlos a
partlr de la fecha de ejecutorla de la sentenC|a hasta que se cumpla la condena.

. . : Y

| [23 ACTUACION PROCESAL. - .

2. 3.1.- ADMISION La demanda fue adm|t|da medlante auto de fecha 17 de abnl de -
20181, SIendo debldamente notlflcada a Ias partes mtervmnentes y al Mlmsterlo
7-PubI|co L : . . /

- '2 3 2 CONTESTACION DE LA DEMANDA

La NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
_ *PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO no. contesto la demanda " :

2. 3 3.- AUDIENCIA INICIAL: El 22 de mayo de 2019 se Ilevo a cabo la audienCIa o
‘inicial de que trata el-numeral 1° del articulo 180 del C.P.A.C.A., fecha en la cual se
saneé el proceso se fuo el I|t|g|o se decretaron pruebas y se’ prof|r|o sentenCIa !
2.34.- PRUEBAS Con el objeto de estab|ecer los hechos y Ia presunta
. responsabilidad que recae sobre la entidad demandada al proceso fueron allegados

- los elementos probatorlos que se descrlben a contlnuaCIon '

. Fotocopla S|mple del acto admmlstratlvo acusado (v fls 4 6 )
¥ 2. 3. 5 ALEGATOS DE CONCLUSION .
La parte demandante se abstuvo de presentar alegatos de conclusmn
'tLa parte demandada solncuto dar apllcacmn ala Junsprudenma que ha tratado el : » :

~_régimen de los docentes en cuanto a reliquidacion pension, esto es a las sentencias
~de unificacién de fecha 28 de agosto de 2018 y 25 de abnl del 2019 en

.* -consecuencia se meguen Ias pretenswnes de |a demanda

2. 3 6 CONCEPTO DEL MINISTERIO PUBLICO R

En esta oportunldad procesal eI Agente del Mlnlsteno Publlco emltlo su concepto
indicando que de acuerdo a lo-establecido en la sentencia proferida por el Consejo
‘de Estado de fecha 28 de agosto de 2018, no-se pueden tener.en cuenta factores
devengados el tltimo afio de servicio toda vez que estos no. constltuyen la base de
" liquidacion-de los aportes y. por lo tanto no se pueden incluir en la base de -

- vllqmdamon razén por la cual soI|C|to se meguen las- pretensuones de Ia demanda

| « HL SENTENCIA APELADA - .
El JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
*en éentencia de fecha 22 de mayo de 2019, nego Ias pehcnones dela demanda con
: base en los S|gmentes argumentos . , :

Asegurd que de acuerdo alos Imeamuentos establemdos por eI Consejo de Estado
la pension de Jubllacmn dela demandante se encuentra bien Ilqwdada toda'vez que
soen sentenma de umflcamon de fecha 28 de agosto de 2018 se fuo Ia regla :

~ 1 Folio 35
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K jurlsprudenmal sobre eI IBL én el reglmen de transicién, |nd|C|ando que solo puede

: cotlzaCIones aI snstema de pensuones

. €5;  ;

' - incluirse los factores salariales sobre los cuales se hayan efectuado Ios aportes o‘. '

. Por Io anterior, concluyo gue no habia Iugar a ordenar la rellqwdamon de Ia pensién - -

- de jubilacién solicitada por la parte actora, ya que no se deswrtuo la presuncmn de

Iegahdad del acto admmlstratlvo demandado
| .Cabe destacar; que en Iafprowde_ncla apelada no se imp'uso condena en co_sta:s.‘

. IV. RECURSO INTERPUESTO -

LA

'La apoderada judicial de la parte demandante manifesté su desacuerdo con'la

providencia recurrida, argumentando que se deben tener en cuenta los principios
de confianza legitima, - seguridad juridica, unidad y coherencia juridica y no
~desconocer el precedente del Consejo de Estado en sentencia de unificacion de

fecha 4 de agosto de 2010 la cual estaba regla en el momento de presentar la

; demanda

R Reallza un recuento dela normatlwdad yla jurlsprudenma que se han profendo en o

_relacién aI prmclplo de la segundad jundlca

- Resalto que os docentes vinculados al FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES

- SOCIALES DEL MAGISTERIO que ingresaron al servicio publico ¢on anteridridad
al 27 de junio de 2003 aportan sobre todos los factores salarlales pagados por ¥

nomlna estatal

V- ACTUACION PROCESAL EN SEGUNDA INSTANCIA “

EI TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR medlante auto de fecha 19 ‘de

~ septiembre de 2019, admiti6 el recurso mterpuesto contra la sentencia proferlda por -
el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

VALLEDUPAR de fecha 22 de mayo de 2019, y orden6 notlflcar personalmente al
Agente del Mlmsteno Publlco y por estado a Ias partes ‘ .

Por medlo de auto de fecha 17 de octubre de 2019 .se ordeno correr. traslado a Ias - T
partes por el término com(in de 10 dias para alegar de conclusién y una vez vencido .

el termmo antenor por 10 dlas al Mlnlsteno Publico’ que emltlera su conceptq

5 1 ALEGATOS DE CONCLUSION -

La parte actora lntervmo en esta oportumdad procesal hamendo un recuento dela .

"normatividad existente que regulan lo referente al reconocumlento y pago de la

- penS|on de jubllacmn a Ios docentes

i Solicita se tenga en cuenta Io dlspuesto en |é sentencia de fecha 26 de agdsto de -

. 2010 -segun la cual los factores contenidos. en Ia Ley 33 y 62 de 1985 no son
"taxatlvos smo meramente enuncnatwos : .

Senala que: debe dar en‘el presente caso aphcacnon al pr|n0|p|o de favorablhdad :

consagrado en el articulo’ 53 de Ia Constltumon Politica: -

. En Io_‘de‘més se vratiflcév ep Io expuesto en el recurso de apelacion. -
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- La entldad demandada presento alegatos de conclusmn rat|f|cando Ios argumentos |
: expuestos en el transcurnr del proceso

- 6.2.- CONCEPTO DEL MINISTERIO PUBLICO -

El Agente del Mlnlsterlo PUb|ICO no emltlo concepto en esta |nstan0|a e
VI CONSIDERACIONES - I _

"Surtldas Ias etapas procesales preVIstas en eI Codlgo de Procedlmlento '

| . Administrativo y de lo Contencioso Admlnlstratlvo para la instancia, procede laSala

_a decidir el recurso de apelacion interpuesto: por el apoderado judicial de la parte
demandante contra la sentencia proferida por el JUZGADO SEGUNDO -

-ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR, de fecha 22 de

) mayo de 2019 en la cual se negaron Ias pretensmnes de Ia demanda

6 1.- COMPETE-NCIA -
La CorporaCIon es competente para conocer eI recurso de apeIaC|on propuesto én
.contra de la sentencia proferida por el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR, de conformidad con‘lo previsto en-el .
‘articulo 153 de la Ley 1437 de 2011, es decir; del Cédlgo de Procedlmlento

Admmlstratlvo y de Io Contenc:oso Admlnlstratlvo 2.

" 6. 2 FIJACION DEL LITIGIO -
" .De acuerdo con los hechos expuestos en el escrito’ de apelacmn y las aIegaC|ones

- presentadas en esta instancia, corresponde. a esta Corporacién: determinar si en el
presente caso resulta procedente onola rellqwdamon de la pensién de jubilacién de -

- lasefiora MAGDALENA DEL ROSARIO VILLALBA GALVIS; incluyéndose dentro del o
ingreso base de Ilqu1da0|on la totalldad de factores salanales devengados durante el

_-ultimo afio de servicios, mdependnentemente de que éstos hayan servido de base
Iey

" Lo expuesto con el fln de conchr si Ia sentencia proferlda por eI JUZGADO'

para‘la cotnzacnon en pensnones o} que se encuentren InC|UIdOS taxatlvamente en la -

':SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR debe' |

. ser conflrmada (o} revocada

' ,6.3.: CUESTION PREVIA.- -
" El articulo 18 de la Ley 446 de 1998, establece los requisitos para determinar la .
preIacmn para dictar sentencia, lo que implica que resulta. obllgatorlo para los
Jueces dictar las sentencias exactamerite en el mismo:orden en que hayan pasado - -
los expedientes al despacho para tal fin, sin que dicho orden pueda alterarse saIvo
en Ios casos de sentencna antlmpada o de prelacuon Iegal .

Con todo en Ios procesos de conommlento de la. Jurlsdnccmn de Io Contencnoso '
- Administrativo tal orden tamblen podra mod|f|carse en atenmon ala naturaleza de

2 Competenc:a de los tribunales administrativos en sequnda mstanc: Los tribunales administrativos conoceran en segunda instancia de las apelacnones '
~delas sentencias dictadas en. primera instancia por los jueces administrativos y de las apeIaclones dé autos susceptibles de este medio de impugnacion, -
' asn como de los recursos de queja cuando no se conceda el'de apelacién o se conceda en un efecto dlstmto deI que coitesponda. . ‘
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il

;Ios asuntos © a solicitud del agente - del Ministerio Publlco en atencuon asu

o Almportanma juridica y. trascendencna social.

¥ .Atendlendo entonces la naturaleza de este’ caso en el que se dlscuten asuntos )

.

- relativos a seguridad social en pensiones, se procedera a emitir la: sentenma[r :

‘fcorrespondlente modlflcando el orden de los procesos que se encuentran en turnov '

‘para faIIo

64 CASOCONCRETO- S

- En primera medida; esta Sala de Decusmn conflrmara Ia prowdenCIa recurrlda ya que'
no comparte los argumentos expuestos por la parte recurrente, quien solicita que se

frehqwde la pensién de jubilacién de su prohijada, mcluyendosele la totalidad de los

factores salariales devengados durante el ultimo afio de. SeI'VICIOS asi. no. hayagv

acredltado haber efectuado Ios aportes correSpondlentes

Al respecto la Seccnon Segunda del H. Consejo de Estado, Consejero Ponente Dr
César Palomino Cortés, emiti6 la sentencia de unificacién SUJ 014 -CE-S2 -2019, de
fecha 25 de abnl de 2019, dentro del expediente 680012333000201500569 01enla

‘que plasmo las reglas de unlflcacmn sobre el IBL en pension de Jubllacmn y vejez de' -

- Ios docentes, enel s1gunente sentldo

S De acuerdo con el paragrafo transntono 1 del Acto Leglslativo 01 de 2005 en"i

concordancia con lo dispuesto en el articulo 81,de la Ley 812 de 2003, son "

- dos los reglmenes prestacionales que regulan el derecho a la.pensién de -

“jubilacién y/o . vejez para los docentes nacionales, nacionalizados 'y -

territoriales, vinculados al servicio publico educativo oficial.. La aplicaciéon de
cada uno de estos regimenes ‘esta condicionada a la fecha de ingreso o

vmculacuon al servicio educativo oficial de cada docente y se deben tener en . -

cuenta las SIgwentes reglas: - . e

- "En la hqwdacnon de la pensmn ordmarla de jubllaclon -de Ios docentes‘f "

vinculados antes de la vigencia de la Ley 812 de 2003;. que gozan del mismo
régimen de pensién ordinaria de jubllaCIOH para los servidores publicos del
orden-nacional previsto en la Ley.33 de 1985, los factores que se deben tener -
en cuenta son solo-aquelios sobre los que se hayan efectuado los respectivos

- aportes de acuerdo con el articulo 1°.deTa Ley 62 de 1985, y por lo tanto, no

se puede incluir nmgun factor dlferente a los enlistados en el menmonado

_ artlculo

- 'Los docentes vinculados a. partlr de la entrada en vigencia de la Ley 812 de”

' 2003, afiliados al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Maglsteno ‘
les aplica el régimen pensional de prima media establecido en las Leyes 100
de 1993 y 797 de 2003, con los requisitos previstos en 'dicho régimen, -con
excepcion -de la edad que sera de 57 afios para hombres y-mujeres. Los-

factores que se deben incluir en el ingreso base de liquidaciéon son los -

:_ ' prev:stos en el Decreto 1158 de 1994 sobre’ |os que se efectuaron las
respectlvas cotlzaC|ones . : Co

AI pronunmarse respecto alos efectos de la aludlda deC|S|on se |nd|co
™~

La Corte Constltumonal en sentenCIa C- 816 de 2011 establecm que’ Ias'f :

decisiones de la Corte Suprema de Justicia, el Consejo de Estado, la Sala™

: DlSClplmarla del Consejo Superior de la Judicatura -autoridades de C|erre de

“ las corresponduentes jurlsdlccmnes- y la Corte. Constltucmnal - como . -
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~'guardiana de la Constltumcm tlenen valor vmculante por emanar de organos
- disefiados para la unificacién de la Jurlsprudenma y envirtud de los principios .
“de igualdad, buena fe y 'seguridad Jundlca previstos en los articuios 13y 83

de la Constitucion Politica. Por lo. tanto, su contenido y la regla o norma

juridica que exponen, tienen caracterlstlcas de permanenma Jidentidad y
caracter vmculante y obllgatono - , - T o

- Se acudi6 al método. de apllcacmn en forma retrospectlva del precedente,
- disponiendo para ello, que las reglas jurisprudenciales que se han fijado en -
. este pronunC|am|ento se acojan de manera obligatoria en todos los casos

- ' pendientes de solucion tanto en via admmlstratlva como en via. judicial a
. través de acciones ordinarias; salvo los casos en los que ha operado la cosa

juzgada que, en virtud del pr|nC|p|o de. segundad jurldlca resultan. :

: |hmod|f|cab|es
- Los efectos que se dan': a esta deC|S|on garantlzan la segundad Jurldlca y dan
: prevalenma a los principios fundamentales de-la Seguridad Social, por ello

~'no puede-invocarse el pnnmplo de |gualdad o pretexto de soIIC|tar la no
aphcacnon de esta sentenma »

- No puede entender'se’ ‘en principio; que por virtud de esta sentencia de

., unificacién las ‘pensiones que han sido reconocidas o reliquidadas con.

. fundamento en la tesis que sostenia la Seccién Segunda del Consejo de
Estado a partir de la sentencia de 4. de agosto de 2010, lo fueron con abuso
del derecho o fraude a la ley; de manera que si se llegare a interponer un

recurso extraordinario de revision contra una sentenma que haya reconomdo
una pensién bajo esa tesis, sera el juez,’ en. cada caso, el que. deflna la
prosperldad ono de Ia causal invocada. . ~

-

g De lo anterlor resulta factlble reallzar Ias sngwentes conclusmnes

: EI articulo 1 de Ia Ley 33 de 1985 establecm que eI empleado of|C|aI que sirva o
L 'haya servido 20 afios continuos o drsconthos y 1|egue a la edad de cincuentay
cinco (55) afios, tendra derecho a que por la respectiva Caja de Prevision se le
pague una pensmn mensual vitalicia de jubilacion equivalente al 75% del salario
. promedlo que sirvié de base para los aportes durante el ultlmo ano de SeNICIO

¢

“Por su parte, eI articulo 1 de la Ley 62 de 1985 defmlo que la base de Iqu|daC|on

" para los aportes. proporcronaies a la remuneracion del empleado oficial, estara -

constituida por los’ siguientes factores cuando se trate de empleados del orden

nacional: asignacion - basica, gastos de representaClon primas de antigliedad,
técnica, - ascensional y de capaCItaclon dominicales y feriados; horas extras;
» ]bomflcamon por servicios prestados; y trabajo suplementarlo o realizado en jornada
- nocturna o-en dia de descanso obligatorio. En todo caso, se |nd|co que las
_.pensiones de los empleados oficiales de cualquier orden; S|empre se I|qU|daran
/'sobre los mlsmos factores que hayan servido de base para calcular los aportes

. Esta posicién fue ratlflcada por la Seccmn Segunda del H. Consejo de Estado

*. Consejero Ponente: Dr. César Palomino Cortés, én'la sentencia de unificacién SUJ-
014 -CE-S2 -2019, de fecha 25 de abril de 2019, enunciada prevuamente en la que
-se concluyé que los factores salariales que se deben incluiren el IBL para la pensién.
de vejez de los docentes son unicamente aquellos sobre Ios que se hayan efectuado
. los aportes (o] cotlzacmnes al Slstema de Pensmnes
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Cabe destacar que Io expuesto tuvo como fundamento que la posncuSn adoptada el
4 de agosto de 2010 por el H. Consejo de Estado, |ba en contraVIa del pnncuplo de
' solldarldad en matena de segurldad social. , :

- Con fundamento en Io anterior, esta Corporamon adwerte que no es procedente la. ~

reliquidacion de la pensién enlos términos requendos por la demandante, tomando ..

- como -ingreso base de. Ilqwdamon la totalidad de los factores devengados en ‘el
- Ultimo afio de servicios; ya que ho resulta procedente incluirle factores que se

encuentran por fuera de los establecidos Iegalmente y respecto de:. Ios que no |

acredlto que se hubleran reallzado cotlzamones

Lo expuesto permlte conclunr que- resulta factlbIe acceder a Io sollmtado en eI, :

" recurso de apelacién que nos ocupa, ya que de lo contrario se contrariarian las™
. normas aplicables atendiendo que la vinculacién como docente de la demandante - -

(17 dej junio de 1994) fue antes de Ia vigencia de Ia Ley: 812 de 2003

- Tal como Io |nd|co el H Consejo de Estado esta teS|s se debe acatar'_
obllgatorlamente : :

. 8.5.- DECISION DE SEGUNDA INSTANCIA -

'De conformldad con’ Io expuesto esta Corporacnon CONFIRMARA Ia sentencia

“proferida por el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL

DE VALLEDUPAR, de fecha 22 de mayo de 2019, en Ia que se negaron Ias supllcas

B lncoadas en la demaada dela referencna

6. 6 CONDENA EN COSTAS YAGENCIAS EN DERECHO - \

) AI respecto la Sala de Demsnon acudira al de causacion, enla medlda que el artlculo

. 188 Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo- Contencioso Administrativo®,

impone al juez la facultad de disponer sobre su condena, lo’ cual debe resultar de

analizar diversos - aspectos y que prlnCIpaImente aparezcan causadas Yy
comprobadas, siendo consonantes con el contenldo del arhculo 365 deI Codlgo

General deI Proceso4 o

(. N

‘En este orden la Sala observa que aI efectuar la vanraCIon delas pruebas obrantes. '

\en el proceso; no existe ninguna que sugiera causacion de expensas distintas a los
“gastos ordinarios del proceso, que son completa responsabilidad del demandante

“razén que al'margen de la conducta de las partes; sugiere que no procede su-

|mp03|C|on al VenCIdo por Io que no se condenaré en costas en este proceso

3 «AI‘tICUlO 188. CONDENA EN COSTAS Salvo en lo$ procesos en que se ventlle un interés pubhco Ia sentent;la dlspondré sobre Ia oondena en oostas E
cuya liquidacion y ejecucion se reglrén por las normas del Codigo de Procedimignto Civil.»
4 ¢Articulo 365, En los procesos y.en las actuaciones posIenores a aqueIIos en fue haya controversia la condena en costas se sujetara a las SIgwentes‘
“reglas:- :
1. Se condénara en costas a la parte vencida en el proceso, 02 qmen se le resuelva desfavorablemente el recurso de apeIacubn casacu)n queja, suphca,
anulacion o revision que haya propuesto. Ademas, en [os casos especiales previstos en este cddigo.

_ Ademas se condenara en costas a, quien se le resuelva de manera desfavorable un incidente, la fon'nulamén de exoepmones previas, una sollcnud de

“nulidad o de amparo de pobreza, sin perjuicio de lo dispuesto en relacion con la temeridad o mala fe."

"2, La¢ondena se hara en sentencia o; ‘auto que resuelva la actuacién que dio lugar a aquella. -

3.Enla providéncia del superior que confirme en todas sus'partes la de primera instancia se condenaré al. recurrente en las costas de la segunda

' *4, Cuahdo la sentencia de segunida instancia revoque totalmente la del inferior, Ia parte vencida sera condenada a pagar las-costas de ambas instancias..

. 5.'En caso de que prospere parmalmente Ia demanda el juez-podra abstenerse de condenar en costas 0 pronunclar condena parcnal expresando Jos

- fundamentos de su.decisiom.

- _..6,Cuando fueren dos (2) o més Iltlgantes que deban pagar las ¢ostas,, eI juez Ios oondenaré en proporcmn a su mteres en eI proceso, sinada se dlspone

al tegpecto, se entenderan dIStI’IbUIdaS por partes iguales entre ellos.
7. Sifueren.vatios los lifigantes favorecidos con la condena en costas, a cada uno de ellos se les reconooeran los gastos que hublere sufragado yse

A JYiaran . por separado las liquidaciones.
8. Solo habra lugar a costas cuando'én el ex edlente aparezca ue se causaron y en la: medlda de su comprobacion.
9. Las estipulaciones de las partes en materia de costas se tendran por no escritas. Sin embargo, podrén renunclarse después de decretadas y en Ios

casos de deS|st|m|ento o} transaocn‘)n » (Negnllas y subrayado fuera del texto origlnaI)
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DECISION- o

En merlto delo. expuesto esta Sala de Decnsmn del TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DEL CESAR, admlnlstrando just|0|a en nombre de la Republlca de Colombla y por
autoridad de Ia Iey, : . v

RESUELVE

PRIMERO CONFIRMESE la sentenma proferlda por el JUZGADO SEGUNDO '
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR, de fecha 22 de
mayo de 2019, en la que se negaron las suplicas incoadas en la demanda de la -
referenma por Ias razones expuestas en Ia parte motlva de la: presente deC|SIon

SEGUNDO Sln condena en costas en esta mstancna

TERCERO En flrme esta prowdencna devuelvase el expedlente al Juzgado de
ongen S o v

L

ANOTESE NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Este proveldo fue dlscutldo y aprobado en reunion de Sala de decusmn efectuada
en la fecha Acta No 152 : :

JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA
SRR Maglstrado '



