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0 ASUNTO -

Procede la Sala a resolver el recurso de apelamon mterpuesto por CREMIL en’, o

.contra de la sentencia’ proferlda por el JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL

| - CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR, de fecha 14 de junio de 2019 enla cual o

se desestlmaron Ias pretensiones de la demanda

La demanda de Ia referencua fue promowda por eI sefior JULIO CESAR GARCIA‘.
RAMOS, en contra de la CAJA DE SUELDO DE RETIRO DE LA FUERZAS
MILITARES (CREMIL) con. eI objeto que se. declare la nulidad de los Slgl.IIenteS L
actos admmlstratlvos ' , : .

- OflClo N° 2016- 51337 de fecha de 3. de agosto de 2016 que. nego Ia‘
reliquidacion de la asignacion de retiro del demandante con un mcremento.
del 60% y Ia estlmaCIon correcta dela pnma de ant|guedad

. OfICIO N° 2017 66590 de fecha 23 de. octubre de 2017 que nego Ia‘ ]‘

reliquidacion de la asignacion -de retiro del demandante con la mclusmn
'como partlda computable de Ia duodecnma parte de Ia prlma de navndad

L _ II-ANTECEDENTES»—

:Slrven de fundamentos factlcos y jUI’IdICOS a este proceso Ios que ‘se resumen a
: contmuamon ' !

21- HECHOS —‘

| De conformldad con Ios hechos expuestos en Ia demanda el sefior JULIO CESAR. -

‘GARCIA RAMOS presto servicio militar en las filas del Ejército Nacional, una vez |

- culminado- el -periodo reglamentarlo fue mcorporado como soldado voluntario;

o posterlormente por disposicién administrativa, fuepromov:do a soldado profeSIonaI -
. “el 1°-de noviembre de 2003, modalidad creada por el Decreto 1793 de 2000 en Ia-‘
o cual perduro hasta su retiro. ‘ S I AR
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. 'Sostlene que durante: el tlempo que permanecm como soIdado voluntano re0|b|o :
una asignacion basica mensual igual a un salario minimo incrementado en un 60%,

‘el cual fue cancelado hasta el dia 31 de octubre de 2003; es decir, que a parir del - -
- -1°de novuembre de 2003, fecha en la que fue promovndo a soldado profesmnal se

le dlsmlnuyo la asngnamon bas:ca de un 60% aun 40%

* Finalmente, sefala que preV|o cumpllmlento de los reqUISItos eXIgIdOS en eI artnculo :

16 del Decreto 4433 de 2004, la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares:le reconocié

~ una asignacion de retiro; sin embargo, al realizar la liquidacién de la‘misma, esta

. fue calculada con base en el 1ncremento deI 40% dejando de calcularle el 20%
g adIC|onaI que venia: recibiendo. o

.ASI mlsmo mdlca que la entldad demandada desconocno Io establemdo en eI

* articulo 16 del-Decreto N° 4433 de 2002, y-que no se le incluyé la prima de nawdad . ." ) |

como partlda computable en la Ilquudamon de la aS|gnaC|on de retlro

' ~,A22 PRETENSIONES -

- ‘En la demanda se soI|C|ta que se declare Ia nuhdad del los actos admmlstratlvos .

-~ identificados previamente, en consecuencia, 'y a tltulo de restablecimiento del™ - -

- derecho, reclama la reliquidacion de la asignacion de retiro del accionante con base-

‘en €l inciso segundo del articulo 1°'del Decreto 1794 de 2000; asf mismo, que sele
mcluya la prlma de navudad como- partlda computable ' S

Flnalmente qgue se ordene el reajuste de la asngnamon de retiro afio por afio a partlr'

‘de su reconocimiento a la fecha y que dlchas sumas sean debidamente mdexadas

y actualizadas con los intereses. moratorlos enla forma y termmos senalados en Ios‘
artlculos 192y 195 deI CPACA o LA -

2 3 ACTUACION PROCESAL.—

.2.3.1.- ADMISION La demanda fue’ admltlda medlante auto de fecha 15 dej Jumo de
' 2018, siendo debldamente notlflcada a las partes mtervmnentes Yy al Mlnlsterlo :
Publlco1 N e ST - |

2. 32 CONTESTACION DE LA DEMANDA Medlante escrlto de fecha 16 de
I novnembre de 2018, CREMIL manlfesto su oposicion a Ias pretensmnes mcoadas
‘ ’en la demanda, con base enlos S|gu1entes argumentos R ,

o Senala que la a3|gna010n de ret|ro del sefior JuL1lo CESAR GARCIA RAMOS fue. '
reconouda/ mediante Resoluciéon No. 4420 del 21 de junio de 2016, por haber
acredltado un tlempo de servicio de 20 anos 7 meses y 19 dlas .

- Sostlene que: dIChO reconommuento se efectuo de conformldad con Ias dISpOSICIoneS (o

legales establemdas en el articulo 16 del Decreto 4433 de 2004; posteriormente, el
‘Ministerio de Defensa - Ejel'CltO ‘Nacional — Direccion de Personal, radico el

. complemento de 1a hoja de setvicio del hoy demandante, con el consecutivo N°.

- 20174302 del 25 de septiembre del 2017,. por medio del cual se reconocié el
incremento del 20% de su salario basico mensual Io que se reﬂejana enla
. aS|gnaC|on de retiro del demandante ' o I

-~ Asi mlsmo en la contestamon de la demanda se propu3|eron Ias sngwentes 5
N excepcnones de fondo 5 : S .

- TFolio 43
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- En cuanto aI reajuste sohcutado con el SMLMV mas el 70% de conformldad o
- con el articulo 16 del Decreto 4433 de 2004 (Prima de Antigliedad), afirmala”
" accionada que la -norma resulta suficientemente clara al sefalar-que la
‘asignacion de retiro equivale al 70% del salario basico mcrementado enun

°38, 5% de: Ia prima de antlguedad como en efecto se hizo. - : "

- IneX|stenC|a de fundamento para |nclu1r y Ilqwdar como partida computable S
~ de laduodécima de la prima de navidad en la asignacién de retiro del soldado.
_profesional: Destaca que al revisar la normatividad vigente. que regula el tema.
- en cuestion, se encontré que existe una- prohibicién expresa que impide
incluir ‘en la asignacion de. retiro de los soldados primas; subsidios y/o
: partldas computables distintas a las consagradas expresamente en la Iey '

. Fmalmente aduce que no se conflgura la causal de nulldad mvocada ya que IOS' :

actos en cuestion y las actuaciones realizadas por la Caja de Retiro. dela Fuerzas
Militares se ajlstan a las normas vigentes; de igual manera, resalta que no existe
una vulneracién al derecho a'la igualdad, ya que los. of|C|a|es y suboﬂmales de Ias
fuerzas mllltares se rigen por normas espemales :

2.3.3.- AUDIENCIA INICIAL CON SENTENCIA El 30 de mayo de 2019 se realizo |
la'audiencia inicial con sentencia de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A., fecha
en la cual se adelantaron todas las actuaciones respectivas, hasta emltlr la

’prowdencna de primera instancia. 2

2.34.- PRUEBAS Con el objeto de establecer los hechos y Ia presunta'”

responsabilidad que recae sobre la demandada al proceso fue allegado Ios‘

. siguientes documentos

v Memorlal contentlvo del derecho de petlcmn mterpuesto por el senor JULIO ‘
CESAR GARCIA RAMOS ante la entidad demandada el 19 de leIO de 2016
- con radicado N° 20160061003 (vfls. 2—4 y 78—79)

v Acto admlnlstratlvo N° 2016-51337 de fecha 3 de agosto de 2016, emltldo. SR
por la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES en respuesta aI D

derecho de pet|C|on interpuesto por el accmnante (v.fl, 5)

v Memorlal contentlvo del derecho de petlcu’)n mterpuesto por el sénof GAR'CiA "

~RAMOS el 19 de julio de 2016 ante la entidad demanda el 12 de octubre de -~ "

L '-'2017 con radlcado N° 20170095783 (v fls: 6—7 y 81)

v Acto admlnlstratlvo N° 2017-66590 de fecha 23 de octubre de 2017 emltldo
- por la CAJARA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES en respuesta
- del derecho de peticion interpuesto por el accmnante (v fis. 8y. 82)

v Certificacion de Umdad militar y Sitio Geograflco N° 61457 emmda por la
o CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES (v fl.9).. ‘ '

v E Extracto de hOja de servicio N° 3-18972248 de fecha 31 de mayo de 2016 .
o correspondiente al soldado profesmnal JULIO CESAR GARCIA RAMOS
' (vﬂs1011) S

’ _\7 Fotocopta autentlca de la Resolumon N° 4420 expedlda el 21 de junio’ de L
: 2016 mediante Ia cual se le reconomo la asugnacmn de retlro al soldado e

ZFolos103-111 .
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. profesmnal JULIO CESAR GARCIA RAMOS (v fIs 12—13 y 64—70)

_7 HOja de servicios N° 3 - 18972248 de fecha 31 de mayo de 2016, L,
” correspondlente al soldado profeS|onaI JULIO CESAR GARCIA RAMOS.

 (v.fls.64-68).

v Fotocopla de la Resolucion N° 8025 del 2018 de fecha 20 de marzo de 2018
‘ mediante la cual se ordena el incremento del 20% de la’ aSIgnamon de retiro -

a favor del sefior JULIO CESAR GARCIA RAMOS (v fls. 72——74) Y

‘ 2 3 9.- ALEGATOS DE CONCLUSION

. se acceda a Ias pretensuones presentadas enla demanda y que se declare Ia nulldad' ’

“de los. actos admlmstratlvos en cuestlon

“ Reitera que resulta procedente ordenarle a CREMIL que rehqunde Ia aS|gna0|on de
~ retiro del demandante, dando correcta aplicacion al articulo 16 del Decreto 4433 de
2004 y que se mcIuya como partlda computable Ia duodeCIma parte dela. prlma de'

o 'naVIdad

“2 3562, PARTE DEMANDADA- La apoderada judlmal de Ia parte demandada |
ratificé su oposicion a todas y cada una de las pretenSIones lncoadas por el actor -

~con los argumentos expuestos en eI transcurnr del proceso

2 3 6. - CONCEPTO DEL MINISTERIO PUBLICO —

-El Agente deI Mlnlsterlo Pubhco no em|t|o concepto en esta mstancua -

El JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
. VALLEDUPAR mediante sentencia de fecha 30 de mayo de 2018 declaré probadas
.- las excepciones de fondo denominadas INEXISTENCIA DE FUNDAMENTO PARA
'INCLUIR'Y LIQUIDAR COMO PARTIDA COMPUTABLE LA DUODECIMA DELA .
- PRIMA DE. NAVIDAD EN LA ASIGNACICN DE RETIRO DEL SOLDADO“',
- PROFESIONAL, NO PROCEDENCIA DE LA CAUSAL FALSA MOTIVACION DE-
LAS FUERZAS MILITARES, NO CONFIGURACION DE CAUSAL DE NULIDADy
AUSENCIA DE VULNERACION AL DERECHO DE IGUALDAD y en consecuenma o
. nego las supllcas lncoadas en la demanda ' : ‘

III-SENTENCIAAPELADA et

ELA Quo estlmo que se encuentra demostrado en el proceso que-el mcremento deI
20% en la asignacién basica mensual fue efectuado por la entidad demandada -
" mediante la Resolucion N° 8025 de 2018, por lo que no habrla Iugar a acceder a

' dlcha pretenS|on

~ De otro lado, afirmé que Ia asugnacnon de retlro del demandante fue Ilqwdada dando-
. correcta apllcaCIon al artuculo 16 del Decreto 4433 de 2004

Por ultlmo adujo que no resulta procedente |ncIU|r la prima de navudad como partlda L
computable en la asignacioén.de retiro del actor, pues el articulo 13.2. del Decreto . '

- 4433 de 2004 preve como umcas partldas las correspondlentes a saIarlo mensual y
, prlma ‘de antlguedad -

En VIrtud de Io antes menmonado concluyo que la CAJA DE RETIRO DE LAS
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‘-FUERZAS MILITARES reconocié y Ilqwdo en forma correcta la as:gnamon de ret|ro,
. del accnonante v .

 IV.- RECURSO I‘NTERPUE.STQ. -

El apodérado j’udi'cial'f'de la parte démandante presenté - recurso de apelacion

mediante escrito de fécha 12 de junio de 2019, en el cual insistié que la CAJA DE -

' RETIRO DE LAS.FUERZAS MILITARES incurrié en una indebida aplicacién de la -
~norma, al generar una doble afectacion de la partlda prlma de: antlguedad R

- En ese sentldo en la Ilqwdaclon de la a3|gna0|on de retiro se- estarla contranando_'- s

lo-estipulado en el articulo 16 del Decreto 4433 de 2004, el cual establece que esta

“parte del 70% de la aS|gnaC|von baS|ca y se mcrementa un 38,5% correspondlente 2

a Ia prima de antlguedad . _ o
- V ACTUACION PROCESAL EN SEGUNDA INSTANCIA -
Medlante auto de fecha 19 de septlembre de 2019°el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO

DEL CESAR admiti6 el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la
parte demandante contra la sentencia proferida por el JUZGADO SEXTO

ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR de fecha 30 de -

mayo de 2019, ordenando notificarle personalmente al Mlnlsterlo Publlco tramite
que se surtié en deblda forma. -~ - S .

’ Posterlormente medlante auto de fecha 17 de octubre de 2019 se ordeno correr ,‘

' traslado a las partes porun término comun de 10 dias para alegar de conclusiény -

al Mlnlsteno Publlco por 10 dlas mas para que emitiera su concepto
5.1.- ALEGATOS DE CONCLUSION -.

Las partes mtervmlentes en este asunto relteraron los argumentos expuestos en eI‘ ‘
transcurrir del proceso ' ' .

VL -CONCEPTO DEL MIN"ISTERIO PUBLICO T
El Agente del Mlnlsterlo Pubhco rindio concepto dentro de la oportumdad Iegalmente :
"consagrada, manifestando-que la sentencia objeto de apelacnon debe serrevocada,
.~ entanto que la liquidacién de la asignacion de retiro del actor se h|zo contrarlando
, Io dlspuesto en eI artlculo 16 del Decreto 4433 de 2004 '
' vu CONSlDERACIONES .

~ Surtidas - las etapas procesales prewstas en - el Codlgo de Proced|m|ento -

" Administrativo y de o Contencioso Administrativo para la instancia, procede la Sala

a decidir el recurso de apelacién interpuesto por el -apoderado judicial de la parte
' demandante . - contra.* la- sentencia proferida: por el (JUZGADO = SEXTO '
” ,ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR de fecha 30 de

. mayo de 2019, enla cual se negaron Ias pretensuones de Ia demanda ‘ -

74 COMPETENCIA .

La Corporacion es competente para conocer el recurso de apelacmn propuesto en .

| .. -contra de la sentencia proferida por el JUZGADO SEXTO- ADMINISTRATIVO DEL 3

CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR, de conformidad con lo previsto en el

articulo 153 de la Ley 1437 de 2011, es decir, del Codug}o de Prqce{dlmlento‘
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' Admmlstratlvo y de Io Contenmoso Admlnlstratlvo 3 o
' 7 2 FIJACICN DEL: LITIGIO -

De acuerdo con Iqs hechos expuestos en eI escnto de apeIaclon corresponde a esta

Corporacion determinar sien el presente caso resulta procedente o no la reliquidacion

de la asignacion de retiro del sefior JULIO CESAR GARCIA RAMOS lnapllcando el
artlculo 13 del Decreto 4433 de 2004

f

. De otro Iado se anallzara si corresponde ordenar Ia inclusion en Ia prestamon soc1a| L
‘ reconocnda al actor, la duodeCIma parte de la prlma de navndad como pamda'
o computable : : ‘

" »Lo expuesto con eI fin de concIUIr si‘la sentenma proferlda por el JUZGADO SEXTO

. ADMINISTRATIVO: DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR debe ser
conflrmada o] revocada '

ST 3. CUESTION‘-PREVIA -

El amculo 18 de la Ley 446 de 1998 establece Ios reqmsntos para determlnar Iaﬁ'

_prelacion para dictar sentencia; lo que implica que resulta obligatorio para los jueces

dictar las - sentencias exactamente en. el mismo orden en due hayan pasado los: -

expedientes al despacho para tal fin, sin que dicho orden. pueda alterarse salvo en
‘ Ios casos de sentenma ant|C|pada o] de prelacuon Iegal

' Con toda, en Ios procesos de conommnento de la jurlsducmon de Io ContenCIoso ’

" Administrativo tal orden tamblen podra modificarse-en atencion a la naturaleza de

los asuntos 0 a soIICItud delagente deI Mlnlsterlo Publlco porsu |mportanC|a Jurldlca :
y trascendencna somal : : ‘

- Atendlendo entonces Ia naturaleza de este caso en el que se dlscuten asuntos’

relativos a segurldad 'social eh pensiones, se procedera a’ emitir la sentencna -
a correspondlente modlflcando el orden de los- procesos que se encuentran en turno" B

' para faIIo

7. 4 CASO CONCRETO -

. En primera medlda resulta necesario puntuallzar que la Secmon Segunda deI H

~ Consejo -de Estado, Consejero Ponente Dr: WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ; en .
~ providencia de fecha 25 de abril de 2019, proferida dentro del proceso 85001-33-33-

-002-2013-00237-01 (1701-20186), unlflco su jurlsprudenma respecto a la asignacion

de retiro. soldados profesionales, la naturaleza juridica de la asignacion de retiro, el
régimen de asignacion de- retiro de los soldados profesionales, Ias partidas
computables que deben tenerse en cuenta para la I|qu1da010n de la’ asugnacmn de

_retiro de los soldados, las reglas para la inclusion del subsidio familiar como partida
computable en la asignacién de retiro. de los soldados profesionales, la legitimacion

‘de CREMIL para decidir sobre el reajuste de la- -asignacion ‘de retiro, la forma.de.
. liquidar la ‘asignaci6n de retiro de los soldados profesionales, la interpretacion del
' amculo 16 del Decreto 4433 de 2004 eI computo de Ia pnma de antlguedad el

|

3 Competencia de los tnbunales administrativos en segunda instancia. Los tnbunales administrativos conoceran eni segunda instancia de las apelaciones
de Igs sentencias dlctadas en primera instancia por 10s | jueces administrativos y de las apeIacnones de‘autos susceptlbles de este medio de |mpugnac|6n .
asl ebmo de Ios recursos de queja cuando no se conceda elde apelacbn 0-se conceda enun efecto distinto del que ‘corresponda.

‘“63
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,porcentaje de Ilqmdacuon de Ia asugnacnon de retlro de soldados profesmnales y Ia
- mapllcacwn de Ios mcrementos prewstos por el Decreto 991 de- 2015 ' ‘

De Ia aludlda prowdenma se destaca lo S|gmente R

\

En V|rtud de la correspondenCIa que debe existir, Ias partldas para Ilqwdar Ia'
~.asignacion de retiro son las mismas sobre. las cuales el legislador o el gobierno en
 uso-de sus facultades. constitucionales o Iegales fijen eI coifrespond|ente aporte a R
o cargo de los mlembros de la Fuerza Publlca .

S ‘
D En ‘ese orden Ias partldas computables para la aS|gnaC|on de retlro de los
vsoldados profesmnales son umcamente Ias S|gwentes

e Aquellas enllstadas de manera expresa en eI articulo 13 2 del Decreto 4433 o

- de 2004, esto es, el salario mensual yla prlma de antlguedad ' ~

[

- Todas aquellas partldas que el Ieglslador o el goblerno en uso de Sus
facultades constitucionales o legales lo disponga de manera expresa,
respecto de las cuales, en atencion a lo establecido en el Acto Legislativo
niam. 1 de 2005, a los- articulos 1y 49 de la Constitucion Politica y a los
numerales 3.3. y 3.4 de la Ley 923 de. 2004 deben realizarse los
correspondlentes aportes

» Los soldados profeswnales que causen su derecho a Ia asugnacmn de retiro
a partir de julio de 2014 tendran derecho a que se incluya el subsidio familiar
- como partida computable en dicha prestacion, asi: enel porcentaje del 30%*
_ para quienes al momento de su retiro-estén devengado el subsidio familiar .
~regulado en; el Decreto 1794 de 2000° y, en porcentaje del 70%, para el -
: personal de soldados profesmnales que no perc1b|a tal partida. .
> Para quuenes causaron su derecho ala aS|gna010n de retiro con anterlorldad f'
~ al mes de julio de 2014, el subsidio familiar'no es partida.computable parala . -
liquidacién de-esa prestacnon toda vez que no estaba deflnldo en la Iey [
-decreto como tal ~
> ‘A fln de establecer la. amgnacnén mensual como partida computable para ,
. efectos | de Ilquidar la asignacion de retiro segun lo dispuesto por el articulo-
13.2.1 del Decreto 4433 de 2004, debera atenderse el articulo 1 del ‘Decreto
- Ley 1794 de 2000, en su integridad, temendo en cuenta el salario que le
- corresponde - a- los . soldados voluntarios que se mcorporaron como
profesmnales por lo cual

- -La asugnamon ‘de retlro de Ios soldados voluntanos que se encontraban
" vinculados al 31 de diciembre del afo 2000 y postenormente fueron.
- incorporados como profesnonales debe liquidarse conforme la asignacion a
- la que tenian derecho en. servicio_activo de acuerdo con el articulo 1 del
- Decreto 1794 de 2000, esto es, un salario minimo legal vigente incrementado
~‘en-un 60%. Asi mismo, habra lugar a reahzar los. correspondlentes;_
,descuentos por concepto de los aportes para la asignacion de retiro que se -
_hubieren dejado de efectuar como consecuencia de haber percibido un..
‘ ‘salarlo |nfer|or al que correspondla en serV|C|o actlvo por virtud de dlcha..f '

. g . e . E L
. R . - . . o

: 4Art|culo1del Decreto1162 de 2014, -
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T norma ya adelantar el tramlte admlnlstratlvo tendlente a obtener él relntegro '
de la porcion que le correspondia al empleador , : -
~ . ‘- Por su parte, la asignacion -salarial mensual de Ios soldados que se
- vincularon como profesionales, debe ||qU|darse conforme la asignhacion a la -
que tenlan derecho en servicio activo de acuerdo con el articulo 1 del Decreto -
1794 de 2000, esto es un salarlo mlnlmo legal vigente mcrementado enun

R 40% ' ‘ , . -

> Para la |IC]UIdaCIon de la aSIgnaC|on de retiro de Ios soldados profesnonales
en’ apllcacmn del articulo 16 del Decreto 4433 de 2004, debe terierse en
~ cuenta que sera solamente la asignacion salarial la que debera tomarse en
el 70% de su valor, para luégo, adicionarle el valor de la prima de antlguedad
del 38.5%, calculada a partir del 100% de-la asignacién salarial mensual
basica que devengue el soldado _profesional al momento de adqumr el
' derecho a obtener la aS|gna0|on de retlro de Ia S|gwente manera: -

(salano X 70%) + (salarlo x 38. 5%) AS|gnaCIon de Retlro

L

- > LaCaja de Retiro de las Fuerzas. Mllltares CREMIL tiene IegltlmaC|on enla

~ causa para reajustar la asignacion de retiro de los soldados profeslonales* o

' sin que se requiera que previamente se: hublera obtenldo eI reajuste del‘“
_salarlo devengado en serV|C|o actlvo - .

> Noson apllcables a Ios soldados profesmnales los lncrementos prewstos por
el Decreto 991 de 2015 para los. of|C|aIes y suboﬂmales de las, Fuerzas,
Mllltares ’

_ Con fundamento en lo anterior, esta Corporaclon adwer*te que resolvera eI recurso
- de apelamon incoado por la. parte demandante, atendiendo- a los parametros,
n contemdos en Ia sentencta de unlflcamon expuesta prewamente -

. Aclarado lo anterlor del materlal probatorlo obrante en eI expedlente se extrae que_
el sefior JULIO CESAR GARCIA RAMOS fue retirado de la actividad militar portener =

. ‘derecho a. la pensnon el 21 dej jumo de 2016 con el grado de soldado profesmnal

Asi mlsmo se ‘acredito que el demandante se vunculo al EjeI’CItO Nacional comoA :
soIdado regular (servicio militar obligatorio), el 5 de julio de 1995; posteriormente,
pasé a ser soldado voluntario el 1° de junio de 1997 para flnalmente conver’urse en

- soldado profesmnal el 1° de nowembre de 2003

' Ahora blen con fundamento en Ia prowdenCIa de umffcacmn citada prewamente las
- partldas computables parala asignacion de retiro de los soldados profesionales son
. sOlo aquellas enlistadas de manera expresa en el articulo 13.2 del Decreto 4433 de

2004, esto es, el salario mensual y la prima de antigiiedad; lo que implica, que tal y:
como lo concluyé la A quo, no resulta procedente que se incluya en la asignacion
de retiro del sefior JULIO CESAR GARCIA RAMOS la pamda denomlnada prima. ’

o de navudad

De otro lado se constatd que el 20 de marzo de 2018 fue exped|da la. Resolucnon .
- No. 8025, a través de la cual se. ordené el incremento de la partida del sueldo basico
del demandante en un 20%; con lo que se completo el 60%, lo que corresponde a

- unade Ias pretenSIones incoadas en la demanda que nos ocupa

En el expedlente obra la” hoja de serwclos ‘No. 3-18972248 de fecha 25 de
septlembre de 2017 correspondlente aI senor JULIO CESAR GARCIA RAMOS en
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Ia que se observa que su as’lgnaCIon de retlro fuie Ilqwdada con-el saIarlo ba3|co .

aumentado en un 60% ($1.103. 128), sumado al 38.5% de ese valor a titulo de prima
de -antigliedad ($424 704), mas el subsidio familiar ($206.837); lo que permite

' vconclwr que tal como lo manifesté el A Quo, la asignacion de retiro del sefior JULIO ~
' CESAR GARCIA RAMOS se-encuentra, correctamente Iqu|dada ’

En smteS|s la sentenma recurrlda se ajusta a los parametros fuados en la ‘>
_»’provudenma de unificacién emitida por la-Seccién Segunda del H..Consejo: de
" Estado, Consejero Ponente Dr. WILLIAM - HERNANDEZ GOMEZ, el 25 de abril de
‘2019 dentro del proceso 85001—33 33 002~2013 00237 01 (1701 2016) '
- _'7 5.- DECISION DE SEGUNDA INSTANCIA -

- De conformldad con o expuesto esta Corporacnon CONFIRMARA Ia sentencua

proferida por el JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR, -de fécha 30 de mayo de 2019, en Ia que se negaron Ias suphcas

7.6.- CONDENA EN COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO -

“Al respecto la Sala de Decnsuon acudira al de causacion, en Ia medlda que el articulo o

188 Codigo de Procedimiento Admlnlstratlvo y de lo Contencioso Administrativo’,

. impone al juez la facultad de dlsponer sobre su condena, lo cual debe resultar de

analizar diversos - aspectos, y que principalmente ' aparezcan causadas y
comprobadas, siendo- consonantes con el contemdo del artlculo 365 del Codlgo

General deI Proceso7

'En este orden Ia SaIa observa que al efectuarla valoracmn de las pruebas obrantes‘ ‘
‘en el proceso, no existe ninguna que sugiera causacion de expensas distintas a los - ‘
‘gastos ordinarios del proceso, que 'son completa responsabilidad del demandante,

razén que al margen de’la conducta de las partes, sugiere que no procede su’

|mp03|0|on aI venC|do por Io que no se condenara en costas en este proceso

.

6 ¢Articulo 188 CONDENA EN COSTAS. Salvo en'los prooesos en due se veritile un interés publlco ) sentencua dlspondré sobre la oondena en oostas
cuya I|qu1dac16n y ejecuclbn se reglran por las normas del C6d190 de Procedimiento’ Civil-

7 Articulo:365. En los procesos y enlas actuacuones postenores a aqueIIos en que haya controversna la condena en oostas se su1etaré a Ias SIguIentes

reglas:

1.Se condenaré encostasala parte venmda en eI proceso, o a quien se-le resuelva desfavorablemeénte el recurso de apeIacbn casacnbn queja suphca

- anulaclén o revision que haya propuesto Ademas en los casos espemales previstos en este codigo.

»Ademas se condenara en'costas a quien se le resuelva de manera desfavorable un incidente, la formulacion de excepcuones prewas, una sohcntud de

nuhdad ode amparo de pobreza sin perjuicio de lo dispuesto en relacién con la temeridad o mala fe.

2 La condena se haré en sentencla 0 aute que resuelva la actuacion que dio lugar a aguella.

3.Enla provndenma del supenor que confirme en todas sus partes la de pnmera mstancna se condenara aI recurrente en las costas de la segunda.

4. Cuando la sentenma de segunda mstancna revoque totalmente la deI inferior, la parte vencida serd oondenada apagar Ias costas de ambas instancias.

. -5 ‘En caso de que.prospere parmalmente la demanda, e j juez podra abstenerse de condenar en costas 0 pronunclar oondena parclal expresando los
fundamentos de su decision.

6. Cuando fueren dos (2) omas Iltlgantes que &eban pagar Ias costas, el juez los condenaré en proporcmn asu lnterés enel proceso sinada se dlspone,

al respecto, se éntenderan distribuidas por partes iguales entre ellos.

. 7. Si fueren varios los. litigantes favoremdos con Ia condena.en oostas a-cada uno de eIIos se les reconoceran los gastos que hublere sufragado y Se
_haran por separado las hqmdacuones . . . ‘ . » p

- 8. Solo habra Iugar a costas cuando en el exgedlente agarezca que se causaron y en Ia medlda desu oomgrobambn

9. Las est;pulacuones de Ias partes en materia de costas se fendran por o escrités. Sm embargo, podrén renuncuarse después de decretadas y-enlos

casos de deSIstlmIento 0 transaccnbn » (Subrayado fuera del texto original).
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DECISION -

En merlto de Io expuesto, esta Sala de Decisién del TRIBUNAL ADMINISTRATIVO_A .
DEL CESAR admlmstrando jUStICIa en nombre de la Republlca de Colomb|a y por_ .

\ .autorldad de la Iey,

v

RESUELVE

R

PRIMERO CONFiRMESE la sentenma proferlda por eI JUZGADO SEXTO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR, de fecha 30 de
mayo de 2019, de conformldad con Ias con3|derac10nes expuestas prewamente '

SEGUNDO Sln COndena en costas en esta |nstan0|a

TERCERO En flrme esta prowdenma devuelvase eI exped|ente aI Juzgado de
ongen

ANOTESE NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Este proveldo fue discutido y aprobado en. reunlon de Sala de decnsmn efectuada |

,en la fecha Acta No 005

/ 0 9 o n
DORIS PINZON AMADO




