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o \ 1. '-ASUNTO -
Procede Ia Sala'a resolver el recurso. de apeIacuon lnterpuesto por eI apoderado '
judicial de ‘la parte demandante contra la senténcia proferida por el JUZGADO
SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR, de
- fecha 25 de abnl de 2019, en la que se accedio parmalmente alas pretensnones de

Ia demanda o

II - ANTECEDENTES -

Sirven de antecedentes factlcos y jurldlcos a Ia decnsnon adoptada en prlmera o
.mstancna Ios sngwentes ' : . . _ _ o
. .

PR HECHOS-

De acuerdo con Io expuesto en Ia demanda eI sefior HUMBERTO ENRIQUE DIAZ
- BENAVIDES prestd el servicio militar obligatorio ‘en el Ejército Nacional, y al
" culminar el mismo, fue incorporado como soldado voluntario hasta que a partir del
~ 1° de noviembre: de 2003 fue promowdo a soldado profesmnal condlcnon que )
mantuvo hasta su retlro ' ‘ '

' Aduce que aI cumpllr los requItos eX|g|dos en el artlcqu 16 deI Decreto 4433 de"‘, . R

2004, mediante la Resolucion N° 464 del 2 de febrero de 2017 se le reconocio su
' a5|gna0|on de retiro, la cuaI fue liquidada tomando: la sumatoria .de la aS|gnaCIon‘
_ 'ba3|ca mas el 38 5% de la prlma de antigledad y aI valor resultante le aplica eI?O%

Adu;o que . presento derecho de peticion  de’ fecha 24 de agosto de’ 2017

‘'solicitandole a CREMIL la I|qu1da0|6n de la prima de antlguedad de conformidad con o
- lo dispuesto en el articulo 16 del Decreto 4433 de 2004, y asi- mismo, que se le-
. tuviera en cuenta la prima de navidad como partida computable; peticién que fue N
resuelta mediante acto admlnlstratlvo No 2017 53507 de fecha 4 de septlembre de'
2017, en forma negativa. : : ‘

: Senala que Ia asugnacnon de retlro segun Io establecndo en eI artlculo 16 del Decreto
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: ‘4433 de 2004 debe ser equwalente aI 70% deI saIano mensual ad|C|onado con un .
© 38.5% de Ia prlma de antlguedad '

_Flnalmente expresa que CREMIL omitio mclunr como partlda computable Ia prlma
. de naVIdad sin nmgun fundamento jurIdICO o factlco :

2 2 PRETENSIONES -

"'En el proceso que nos ocupa se soI|C|ta que se declare Ia nulldad del acto’
- administrativo No. 2017-53507 del 4 de septlembre de 2017, mediante el cual -
CREMIL negé la reliquidacion de la: -asignacion de retiro del actor; dandole correcta

_aplicacién al articulo 16 del Decreto 4433 del 2004, y la inclusién de la duodeCIma,, -

parte de.la prima de navidad como partida computable y, en consecuenma atitulo -
de restablecimiento del derecho, se ordene a la entidad demandada realizar la
referida rellqu1dac10n adicionandole al 70% de la referida: prestaCIon social el 38,5%

dela _prima de antigliedad, y la |ncIu3|on como partlda computable de Ia duodemma
‘ fparte de Ia prlma de antlguedad o ,

Asi. mlsmo se ordene su pago mdexado y Ios mtereses moratorlos a Ios que haya '
- lugar. ‘ : o ,

"2.3- ACTUACION PROCESAL ;

2.3.1.- ADMISION La demanda fue admltlda medlante auto de fecha 7 dej junlo de -

'  .‘2018 snendo debldamente notlflcada a Ias partes mtervmlentes y al Mmlsterlo; ‘
PUb|ICO ~ :

o 2 3.2.- CONTESTACION IE LA DEMANDA La apoderada jud|0|al de CREMILV A

B contestd la demanda mediante: escrlto ‘de fecha 19 de diciembre de 2018, |

©* oponiéndose a. las. pretensmnes lncoadas con fundamento en Ios S|gwentes-
C argumentos :

1

| . PreC|so que al demandante se le reconocio Ia aS|gnaC|on de retiro de acuerdo alo -
dlspuesto en eI articulo 16 deI Decreto 4433 del 2004 y en su ho;a de serv1c10s

- Expuso que la normatlwdad establece. taxatwamente que la asignacion de retlro_;f _
~ debe ser. reconocida equnvalente al 70% del salario basico incrementado enun -

38, 5% de la prlma de antlguedad tal como fue reconomda por la entldad

: Del mismo modo resaIta que en el presente caso no se tuvo en cuenta la prlma de
navidad como partida computable toda vez que el articulo 13 del Decreto 4433 del
- 2004 establece que ésta solo- sera reconocuda a Ios oﬂcnales y suboﬂmales

= Senala que la normatlwdad es cIara en estabIecer Ios parametros y los porcentajes S
- que se deben tener en cuenta para efectos de la- asignacion de retlro sin que se
pueda contemplar Ia p08|bll|dad de mcIunr factores adlmonales

- Asi mlsmo aclara que no eX|ste VIOIaCIOI‘I aI derecho ala |guaIdad por cuanto la
~ entidad no se puede .apartar de lo dispuesto en las normas especiales apllcables a

los miembros de la fuerza publlca y asumlr una carga prestamonal que no Ie,
corresponde . . Ry :

' Propuso como excepcmnes |) IneX|stenCIa de fundamento para mcImr y Ilqwdar“n ‘
como pamda computable Ia duodemma de la prima de nawdad (||) Legalldad de Ias :

- - L - . , R ,
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actuamones efectuadas por la entldad (iit) No confnguracnon de falsa motlvaC|on (|v)
- Ausencia de’ vuIneraCIon aI derecho a Ia IguaIdad y (V) no conflguramon de causal

" de nuIIdad

_ .23, 3 AUDIENCIA INICIAL EI 25 de abril de 2019 se reahzo la. audlenma inicial de |
. que trata el numeral 1° del articulo 180 del C.P.ACA., fecha en la cual se-

* adelantaron todas las actuacuones respectlvas hasta emltlr Ia provndenma de
prlmera mstanma '

' _,234 PRUEBAS Con el objeto de establecer los hechos y la presunta -
responsablhdad que recae sobre la entldad demandada aI proceso fueron allegadas :
- las sngunentes ' - S

.. Fotocopla S|mple deI derecho de pet|CIon de fecha el 24 de agosto de 2017
_mediante el cual el demandante solicité al Director General de CREMIL el
~ reajuste y rellqwdacwn de su asugnamon de retiro. (v fIs 2- 5) L

.

; ' \
. vFotocopla S|mple de la respuesta de- fecha 4 de septlembre de 2017
- mediante la cual CREMIL negé la solicitud de reajuste y rehqundamon de.
: asngnaCIon de ret|ro al demandante (v fl. 5 y B8)

. Fotocopla autentlca de la hoja de serwcuos No 3- 85445935 expedlda por la

Dlreccwn de Personal del Ejército Nacional, en la. que se describen los
ingresos. y la trayectorla del * sefior HUMBERTO - ENRIQUE DIAZ -
. BENAVIDES en sus anos de servicio activo. (v. ﬂs 8.y al reverso)
o Fotocopia auténtica de la Resolucuon No. 464 deI 2 de febrero de 2017, por- .
- medio de la cual CREMIL le reconocm aS|gnaC|on de retiro al demandante
(v.fls. 9- 10) _ : . :

e Fotocopla SImpIe de Oficio 690 de fecha 1 de septlembre de 2017 por medlo
- del cual"CREMIL " ceftifica los -porcentajes 'y las partidas . computables
i reconomdas en la asugnacmn de retiro del demandante. (v. fI 11) '

. Fotocopla simple de Ios antecedentes admmlstratlvos del acto acusado

aIIegados por CREMIL (v fls. 60 82)
2. 3 5 ALEGATOS DE CONCLUSION

La parte demandante soIncnto que al dictar sentencna se tengan en: cuenta los
~ principios propios del Estado Social de Derectio, asi como el derecho a la igualdad,

y -en consecuencia: declare la nulidad del acto administrativo acusado, . . -

~ordenandosele a. CREMIL que reliquide la asignacion de retiro del demandante -

" adicionandole a la asignacion ‘basica el 38,5% de la prima’de antigliedad, y la.

v mclusmn de Ia duodecnma parte de Ia pnma de nawdad como partlda computable

o La parte demandada se ratnflco en Ios argumentos expuestos enla contestamon de
la demanda : o ‘ . - o

o 2 3. 6.- CONCEPTO DEL MINISTERIO PUBLICO

EI Agente deI M|n|ster|o Pubhco no asnst|o ala dlllgenma y por ende no presento
' .concepto : :

~
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‘ S I, SENTENCIA APELADA -

El JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR -en .
sentencia de fecha 25 de abril de 2019, accedid parmalmente a Ias pretensmnes de :
la demanda con fundamento en las 3|gwentes conS|deraC|ones

4 _ Expuso que en eI presente caso aI reallzar la: comparacnon deI contenldo deI artlculo v
16.del Decreto del 2004 y-la liquidacién de la asignacion de retiro del demandante,

~_se evidencia una afectacion de la prima de antlguedad toda vez que la entidad sumo -

- el salario mensual con el 38. 5% equlvalente a Ia prlma de antlguedad y Ie apllco a' |
,ese resuItado eI 70% ‘ L .

| Sostuvo que Io anterlor es un- caIcqu erroneo puesto que Ia prlma de antlguedad'
- debe calcuIarse a partlr del valor del 100% del salarlo mensual ' : .

”‘Indlca que en el presente caso no debe reconocerse Ia inclusion de la’ duodeC|ma_ -
parte 'de la prima de navidad, esto teniendo en cuenta que de acuerdo a.lo

- establecido en el articulo 13 del Decreto 4433 del 2004 _esta no se encuentra como R

partlda computabIe para Ios soIdados profesnonales
V. RECURSOS INTERPUESTOS o

4.1.- EI apoderado de la parte demandante no estuvo de acuerdo conla prowdencna L
“en cita, ya que considera que se le debe reconocer la- prima de navidad al
~demandante, pues dicha prestacion hace parte de la-remuneracion de los soldados -
" profesionales, y de acuerdo a los organos de cierre de las dlferentes jurisdicciones .
~“yalserun factor salarial, se debe tener en cuenta en Ia Ilqwdacmn de Ia asngnacmn

de retlro . : ‘ : i :

Indlca que no. resuIta procedente que a Ios soldados profes:onales se les megue eI - ‘ L
reconocumlento de la prima de navidad como partida computable en la asignacién .~

de retiro, a diferencia de los demas miembros de Ia fuerza pubhca lo cual califica
~.como una. V|0Ia0|on al derecho ala lgualdad y desmejora en las condncnones o
,saIanaIes y. prestacuonales o v : :

4.2 - DeI mlsmo modo la entldad demandada presento su recurso de apeIacmn

o opomendose ala rehqundacuon de la asignacion de retiro; sin embargo; no asnstlo a

' laaudiencia de conciliacién que se reallzo en forma prevna a conceder eI mismo, por :
. lo que se declaro desnerto v .

V.- ACTUAQION PROCESAL EN SEGUNDA INSTANCIA -

EI TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR medlante auto de fecha 15 de'
- agosto de 2019 admiti6 los recursos interpuestos contra la sentencia proferlda por
el JUZGADO SEPTIMO . ADMINISTRATIVO - DEL ' CIRCUITO JUDICIAL DE

" VALLEDUPAR de fecha 25 de abril de 2019, y ordend notificar: personalmente al

s Agente del Mmlsterlo Publico'y por estado a Ias partes Z;

" No obstante Io anterlor atendlendo a que eI recurso presentado por. CREMIL fue‘ -

. declarado desierto, no se hara pronuncnamlento aIguno frente al mismo, por- las .

razones esbozadas prewamente

. Por med|o de auto de fecha 11 de septlembre de 2019 se ordeno correr traslado a .
_.'Ias partes por el termlno comin de 10 dlas para alegar de conclusmn y una vez, ’

2 FoIIO 145
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‘venC|do el termlno anterlor por 10 dlas al Mlmsteno Publlco que emmera su'

concepto 3

; | 5 1. ALEGATOS DE CONCLUSION -

, 5 1 1-La parte demandante presento en escrito de fecha 25 de septlembre de 2019 o
§ hacnendo referencia a la correcta aplicacién que se le debe dar al articulo 16 del

~ Decreto 4433 del 2004, esto es, liquidar asignacién de retiro teniendo en cuenta que‘ S
-al 70% de la asignacion basica se le debe adicionar un 38,5% de la asignacion como

- prima. de antlguedad porcentaje que debe ser estableCIdo del 100% de la..

asngnacnon baS|ca

~ Lo anterlor lo fundamenta en los criterios de unlflcamon emltldos por. eI Consejo de _
- Estado, los cuales afirma tienen fuerza vinculante en esta Jurlsdlccmn por lo cual '

' sollmta se conflrme la sentencia objeto de apelacion.

. 5, 1 2 La entldad demandada no presento alegatos de conclusuon

' 52- CONCEPTO DEL MINISTERIO PUBLICO -

| El Agente del MlnlSteI'IO Publico lndICO que Ia sentenma objeto de recurso debe ser.

confirmada en lo referente al reajuste de la asngnacnon de retiro dandole aplicacion

‘correcta al articulo 16 del Decreto 4433 del 2004, en tanto que de la lectura del

referido articulo se deduce que el 70% solo se aphque al salario previsto en-el
- numeral 13.2.1, y no a la sumatoria del mismo-con resultado de aplicarel 38% ala -
" primd de antlguedad con.lo cual quedarla afectado doblemente el factor de laprima

‘de antlguedad o .o

v Flnalmente senalo que se debe maphcar por lnconstltucmnahdad el artlculo 13. 2

del Decreto 4433 del 2004, ya que el Ieglslador hace una discriminacion negatlva y
desfavorable a quien mas necesita el apoyo prestacuonal por ser un trabajador de
‘ menor rango y poder adqwsmvo . S

VI CONSIDERACIONES -

s

Sur‘udas las’ etapas procesales prewstas en el Codlgo de Prooedlmlento -
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo para la instancia, procede la'Sala -
a decidir el recurso de apelamon interpuesto por-el apoderado judlmal de la parte -

demandante.. contra la sentencia proferida por. el JUZGADO - SEPTIMO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR, de fecha 25:de
- abril de 2019 enla cuaI se accedlo parcnalmente alas pretenswnes de la demanda

La Corporacuon es competente para cohocer el recurso de apelamon propuesto en

contra de ‘la sentencia proferida por el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR, de conformidad con lo previsto en el

~articulo 153 de la Ley .1437 de 2011, es decir, del Codlgo de Procedlmlento

. ,Admlnlstratlvo y de Io Contenmoso Admmlstratlvo 4

* 3Folio 105 .
3 Competencia de los tribunales admmlstratlvos en segunda lnstanaa Los tnbunales admlmstratwos conocerén en segunda instancia de las apelacmnes

de las sentencias dlctadas en primera instancia por los-jueces administrativos y de las apelaciones de ‘autos susceptibles de este medio de impugnacion,

" asi como de los recursos de queja cuando no se conceda el de apelacion o'se conceda en un efecto d|st|nto del que corresponda
!
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. 6.2- FIJACION DEL LITIGIO.-

De acuerdo con los hechos expuestos enel escrrto de apelacron corresponde aesta
‘Corporacién determinar si en el presente caso resulta procedente o no la reliquidacion

. de la asignacion de retiro del sefior HUMBERTO ENRIQUE. DIAZ BENAVIDES,
. Inapllcando los articulos 13 del Decreto 4433 de 2004, y 1°del Decreto 1162 de 2014.

Lo~ expuesto, con el fin de conclurr si Ia sentenma proferlda por eI JUZGADO i

- SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR debe .
}ser confirmada o revocada o

N

 6.3- CUESTION PREVIA -

. El articulo 18 de la Ley 446 de 1998, establece los reqursrtos para determlnar la
- prelacién para dictar sentencia, lo que lmpIrca que resulta obllgatorlo paralosj jueces - -
- dictar-las sentencias exactamente en ‘el mismo orden en gue hayan pasado los .

expedlentes al despacho para tal fin, sin'que dicho orden pueda alterarse salvo en

B los casos de sentenma anticipada o de prelacron legal.:

' Con todo, en Ios procesos de conocrmlento de la jUI'ISdICCIon de Io Contenmoso»

- Administrativo tal orden también podra modificarse en atencion a la naturaleza de
- los asuntos o a solicitud del agente deI Mmrsteno Publlco por su |mportan0|a Jurldlca
Ly trascendencra socral ‘ S e ’ ; B : ‘

-_Atendlendo entonces la naturaleza de este caso en el que se dlscuten asuntos
relativos a segurldad social en pensiones, se procedera a emitir la sentencia

“correspondiente, modrflcando el orden de los, procesos que se encuentran en turno'
. para faIIo : :

- ’v64 CASO CONCRETO -

- En prlmera medlda resulta necesarro puntuallzar que la Sec0|on Segunda deI H.

: Consejo de Estado, Consejero Ponente Dr. WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ en .

providencia de fecha 25 de abril de 2019, proferida dentro. del proceso 85001 33 33-
- 002-2013-00237-01. (1701-2016) unificé su jurisprudencia respecto a la asignacion
* de retiro soldados profesionales; la naturaleza juridica de la asignacion de retiro, el |
régimen de asignacion de retiro de los soldados. - profesronales las partidas -
.'computables que deben tenerse en cuenta para la Iqu|daC|on de la asignacion de . !
retlro de los soldados, las reglas para la in¢lusion del subsidio familiar como. partida

' computable en la asignacion de retlro de los soldados profeswnales la legitimacion

- de. CREMIL para. decidir sobre el reajuste de la asignacién de retiro, la forma de-
. liquidar la asignacion de retiro de los soldados profesionales, la interpretacién deI
-articulo 16 del Decreto 4433 de 2004., el computo de la prima de antigtiedad, ‘el
porcentaje de liquidacion de la asignacion de retiro de soldados profesronales yla
maplrcamon de Ios mcrementos prevrstos por eI Decreto 991 de 2015 '

‘ De la aIudrda provrdencra se destaca Io srgurente

En wvirtud de la correspondenma que debe exrstlr las partrdas para Irqurdar Ia
asignacion de retiro son las mismas’ sobre las cuales el Iegrslador oel gobierno en
uso de sus facultades constitucionales o legales fijlen el correspondlente aporte a
cargo de los’ mlembros de Ia Fuerza: Publrca , :

> En ese- orden Ias partldas computables para la asrgnacron de retrro de Ios '
soldados profesronales son unrcamente las srgurentes




.4

S : ) NuIidadyRestabIécnmientb del DeIécho )
ot L o .. Proceso No. 2018-00286-01.
Do Sentencna de Segunda Instanmag

- Aquellas enllstadas de manera expresa en el amculo 13 2 del Decreto 4433
de 2004 esto es, eI salarlo mensual y la prlma de antlguedad

- ‘»Todas aquellas pamdas que eI Ieglslador o el goblerno en uso de sus

"~ facultades  constitucionales o Iegales lo dlsponga de manera expresa, °
respecto de las cuales, en atencién a lo establecido en el Acto Leglslatlvo, ‘
nim. 1 de 2005, a los articulos .1 y 49 de la Conshtucuon Politica y a los =
o numerales 3.3. y. 3.4 de la Ley 923 de 2004 deben reallzarse |os1_ SR
' correspondlentes aportes ' ' -

> Los soldados profeswnales que causen su derecho a la as19naC|on de retiro -
a partir de julio de 2014 tendran derecho a que se incluya el subsidio familiar h
- como partida computable en dicha prestacion, asi: en el porcentaje del 30%° .
- para quienes al momento de su retiro estén devengado el subsidio. fam|I|arr L
; ‘regulado en- el Decreto 1794 de 20006 y,.en porcentaje del 70%, para\el” o
: personal de soldados profeswnales que no percnbla tal partlda L

> Para gquienes causaron su derecho ala aS|gnaC|on de retlro con anterlondad_
al mes de julio de 2014, el subsidio familiar no es partida computable parala -
I|qu1daC|on de.esa prestacnon toda vez que no estaba deflnldo enlaley o
R decreto como tal -

> A fin de establecer Ia a3|gna0|on mensual como partlda computable para .
- efectos de liquidar la asignacion de retiro segun lo dispuesto por el articulo. '
13.2.1 del Decreto 4433 de 2004, debera atenderse el articulo 1 del Decreto
Ley 1794 de 2000, en su integridad, teniendo en cuenta el salario que le
corresponde a los soldados voluntarios  que se lncorporaron como
profeSIOnales por lo cual: - y
- La aS|gnac10n de retlro de. los soIdados vquntarlos que se encontraban
- vinculados al 31 de diciembre - del afio 2000 y posterlormente fueron
incorporados. como profesmnales debe liquidarse conforme la asignacion a-*
la’que tenian derecho en servicio activo de acuerdo con él articulo 1 del
Decreto 1794 de 2000, esto es un salario minimo legal vigente incrementado -
en un 60%. Asi mismo, . habra-lugar a realizar los correspondientes
- descuentos. por concepto de los aportes para la aSIgnaCIon de retiro que se
“hubieren dejado de efectuar como consecuencia de haber percibido un
salario inferior al que correspondia en servicio activo, por virtud de dlcha.;-
" horma,ya adelantar el tramite administrativo tendlente a obtener eI relntegro .
de Ia porcién que le correspondia al empleador. :

- Por su parte Ia aS|gnaCIon salanal mensual de’ los soldados que se.
- vincularon. como profeswnales debe liquidarse conforme la asignacién a la
~ ‘que tenian derecho en servicio activo de acuerdo .con el articulo 1 del Decreto
1794 de 2000, esto. es un saIarlo minimo Iegal vigente | mcrementado en un
" 40%. - » : . B
~.» Para Ia IlqurdaC|on de Ia aS|gnacuon de retiro de los soldados profesmnales .
~en aplicacion del articulo 16.del Decreto 4433 de 2004, debe tenerse en
cuenta que serd solamente la asignacion. salarial la que debera tomarse en = -
el 70% de su valor, para luego, adicionarle el.valor de Ia prima de antigliedad - -
deI 38. 5% calcuIada a partlr del 100% de la amgnacnon salarial mensual.

3

- 5 Articulo-1 del Decreto 1162 de 2014
8E|. amcqu 11 del Decreto 1794 de. 2000 revwné con la. declaratona de nuI|dad del Decreto 3770 de 2009
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baswa que devengue el soldado profesronal aI momento de adqumr eI
" derecho a obtener la asrgnacmn de retlro de la siguiente manera

(salarlo X 70%) + (salarlo X 38 5%) Asrgnacron de Retlro

> La Caja de Retiro de Ias Fuerzas M|I|tares CREMIL tlene Iegltlmacmn en la

© .causa para reajustar la asignacion de retiro de los soldados profeswnales

sin _que. se requiera que prevramente se. hublera obtenido el reajuste del
salarlo devengado en serv10|o actlvo : :

> No son aphcables alos soIdados profesmnales Ios mcrementos prewstos por.

el Decreto 991 de 2015 para los of|C|aIes y suboﬂmales de Ias Fuerzas .
. M|I|tares o . o :

A

' Con fundamento en Io anterlor esta Corporamon adwerte que resolvera elrecurso

de apeIacron incoado por la .parte demandante, atendiendo a los parametros'
’ contemdos en. Ia sentencia de unificacion expuesta prewamente

. AcIarado lo anterior; del materlaI probatono obrante ‘en eI expedlente se extrae que ’
. el sefior HUMBERTO ENRIQUE DIAZ BENAVIDES fue’ retirado de la actividad
- militar por tener derecho a‘la pensron el 2 de febrero de 2017, con el grado de

L

Asu mismo, se acredlto que el demandante se vrnculo aI Ejercno NaC|onaI como

- soldado regular (servicio militar. obllgatorro) el 22 de mayo, de 1996; posteriormente,
paso a ser soldado voluntario el 1° de enero de 1998 para flnalmente convemrse ’
en. soldado profesronal el 1° de novrembre de 2003.;

Ahora bien, con fundamento en la prowdencra de unrflcacron crtada prewamente las

. partidas computables para la asignacion de retiro de los soldados profesionales son

s6lo aquellas enllstadas de manera expresa en el articulo 13.2 del Decreto 4433 de
. 2004, esto es, el salario mensual y la prima de antlguedad lo que |mpI|ca que taly
- como lo concluyé la A quo, no resulta, procedente que se incluya en la asignacion

de retiro del . sefior HUMBERTO ENRIQUE DIAZ BENAVlDES Ia pamda»'
denommada pnma de navrdad B . ’ - ’

En’ smtesrs la sentenc:la recurrlda se ajusta a Ios parametros fuados en la -
e prowdenma de unificacién emitida por Ia ‘Seccion Segunda del H. Consejo de

L . Estado, Consejero Ponente Dr. WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ; el 25 de abril de -

2019, dentro del proceso 85001 -33-33-002- 2013 00237 01 (1701 2016)

o | 6 5 DECISION DE SEGUNDA INSTANCIA -

| De conformldad con Io expuesto esta Corporamon CONFIRMARA Ia sentenma g
proferida por el JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
- DE VALLEDUPAR, de fecha 25 de abril de 2019, en la que se accedlo parcralmente

" alas supllcas mcoadas en la demanda de la referenma ‘

6 6 CONDENA EN COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO -;;‘ . |
| Al respecto la.Sala de DeC|S|on acudrra al de causacron en Ia medlda que el artlculo

188 Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencmso Admlnlstratlvo7 |
impone al juez la facuItad de dlsponer sobre su condena lo cual debe resultar de"

7 «Artrculo 188. CONDENA EN COSTAS Salvoen Ios procesos en que se ventrle un |nterés publlco Ia sentenma dlspondra sobre Ia condena en costas L
cuya hqurdacron y €jecucion se regiran por Ias norrhas del Codrgo de Procedlmlento Civil. », ’
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anahzar dlversos aspectos, y que prmcnpa|mente aparezcan causadas 2
comprobadas, siendo consonantes con el contemdo del artnculo 365 del Codlgo
General del Proceso®.

En este orden, la Sala obsetva que al efectuar Ia valoraCIon de Ias pruebas obrantes '
" en el proceso, ho existe ninguna que sugiera causacion de expensas distintas a los

gastos: ordinarios del proceso; que son completa responsabllldad del demandante,

razén que al margen de la conducta.de las partes, sugiére que no procede su
' |m}p031c1.on al vencido, por lo que no se condenara en costas en este proceso. -

_DECISION- o :\‘

. En mento de Io expuesto esta Sala de Decision del TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DEL CESAR, administrando justicia en nombre de la Republlca de Colombla y por
autorldad dela Iey, . , . 1 .

P , | RESUELVE

.

PRIMERO CONFiRMESE Ia sentencna profenda por el JUZGADO SEPTIMO
“ ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR, de fecha 25 de
abril de 2019, de conformldad con Ias consuderamones expuestas prewamente

‘SEGUNDO Sm condena en costas en esta mstanma

'TERCERO En f|rme esta prowdenma devuelvase el expedlente al Juzgado de
‘ongen : , .

ANOTESE NOTlFiQUESE Y CUMPLASE

. Este proveldo fue dlscutldo y aprobado en réunion de Sala de deC|S|on efectuada
enla fecha Acta No 142

8 Articulo 365. En Ios procesos y en las actuacuones postenores aaquellos en que haya oontroverSIa la condena en costas se su1etaré alas sugwentes
reglas:
1. Se condenara en costas a Ia parte vencida en el proceso, o a quien se le resuelva desfavorablemente el recurso de apelac|6n casacion, queja suphca
.anulacién o revisién que haya propuesto Ademas, en los casos especiales previstos en-este codigo. -
‘Ademas se condenara en costas a qulen se le resuelva de manera desfavorable un incidente, la formulacuén de excepmones prevnas una sohcntud de
nulidad o de amparo de pobreza, sin perjuicio de lo.dispuesto en relacion con la temeridad-o mala fe..
: 2. La condenzr e haré en sentencia o auto.que restelva la actuacion que-dio lugar a aquella
. -3.Enla providencia del superior que confirme-en todas sus partes la de primera instancia se condenara al recurrente en las. costas de la segunda.
- 4. Cuando a sentencia de segunda instaicia revoque totaimente la del inferior, la parte vencida sera condenada a pagar las costas de ambas instancias.
- 5, En caso de Gue prospere parciaimente la demanda el juez podra abstenerse de. condenar en costas 0 pronunclar condena parclal expresando Ios
fundamentos'de su decision.
6. Cuando fueren dos (2).0 més Iltigantes que debah pagar las costas, el juez los condenara en proporcn')n asu mterés en é| proceso; si- nada se dlspone
al respecto, se entenderan distribuidas por partes iguales entre ellos.
7. Si fueren varios los litigantes favorecidos con la condena en costas, a cada uno de ellos se les reconoceran los gastos que hublere sufragado y se
" 'haran por separado las liquidaciones.
. 8. Solo habré lugar a costas cuando en el exgedlente agarezca que se causaron yenla medlda desu comgrobaclén
9. Las est|pulac|ones de las partes en materia de costas se tendran por no escritas. Sin embargo podran renunciarse después de decretadas y en los:
. .casos de desistimiento o transaccion.» (Subrayado fuera det texto original). -

/




