SIGCMA

o | TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
VaIIedupar sels (6) de d|C|embre de dos mil diecinueve (2019)

" REF:: MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO o

DE CARACTER LABORAL —APELACION SENTENCIA

ACTOR: JOVINO RUiZ GARCIA

DEMANDADA: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES (CREMIL)

o RADICACION 20-001-33-33-007-2018-00416-01
' 'MAGISTRADO PONENTE CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA

Procede la Sala a resolver el recurso de apeIacron mterpuesto por la entldad . "
demandada, contra la sentencia de 14 de mayo dé 2019, proferida por el Juzgado

- Séptimo Administrativo del Clrcwto de VaIIedupar por medlo de la'cual accedlo a
Ias pretensmnes de Ia demanda N 4

R IANTECEDENTES PROCESALES

EER Demanda _

PretenSIones El demandante solicita que se declare Ia nulldad parCIaI deI acto '_
administrativo No. 2017- 64379 de fecha 12 de octubre de 2017, mediante el cual

la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares le negé laliquidacidon de la asignacion de .

retiro dandole correcta aplicacion al articulo 16 .del Decreto 4433 del 31 ‘de
- diciembre de 2004, que indica que al 70% de la aS|gnaC|on ba3|ca sele ad|C|one el
| 38 5% de la prlma de antlguedad ’

E ASI mismo, soI|C|ta que se declare la’ nulldad del" acto administrativo- N°. 2018— L |

18246 de fecha 21 de febrero de 2018, mediante el cual la CAJA DE RETIRO DE

' LAS FUERZAS MILITARES le nego su peticion de que se'incluyera como partida

computable en la liquidacion de la asignacion de retiro-la duodécima (1/12) parte
de la prima de nawdad Ilqwdada con los Gltimos haberes percubldos a la fecha
fiscal de retiro. - ‘ :

Como consecuenCIa de Ia anterior declaracio’n en calidad de restablecimiento del -
derecho sollmta se condene a la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS

' MILITARES

a. A I|qU|dar la aSIQnacuon de retlro del demandante de conformldad a Io‘V
_establecido en €l articulo 16° del- Decreto 4433 del 31 de diciembre de 2004, es .
decir, al 70% de la. asngnamon basuda se le ad1c10<na el 38, 5% de la prlma de

‘-Tantlguedad : : L :

b, A Ilqu1dar Ia aSIgnaCIon de retiro del sefior JOVINO RUIZ GARCIA mcIuyendo I
. .como partida computable. la duodécima (1/12) parte . de la prima de prima de ==

navidad, liquidada con los tltimos haberes percibidos a la fecha de retiro.
ESTABLECIDA EN EL ARTICULO 5° DEL DECRETO 1794 DE- 2000, de

' ‘conformldad a lo- dlspuesto enel arhculo 13.1.8 del Decreto 4433 de 2004.

Tamblen sohcnta se ordene eI reajuste de Ia aS|gnaCIon de retlro ano por ano a

partlr de- su reconocumlento a la fecha ‘con Ios nuevos vanres que arro;e Ja:

i
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relqu|daC|on soIICItada antenormente de |gual forma que se ordene el pago .

- efectivo e indexado de los dineros que resulten de la diferencia entre los reajustes

- solicitados y las 'sumas efectivamente canceladas por- concepto de asignacion de
- retiro desde el afio de reconocimiento de la asignacion en adelante hasta la fecha

en que sea reconocido el derecho precitado, ordenar el pago de los intereses -
-moratorios sobre los dineros provenientes del reconocimiento de la aplicacién de-

“los  porcentajes mencionados antenormente a partir de Ia »ejéecutoria de’ la -

“respectiva sentencia, en la forma y términos sefialados en los articulos 192 y: 195 -

del CPACA. Ordenar a la entidad. demandada el pago de gastos y costas
"-procesales aS| como Ias agencnas en derecho ‘ T

leechos Conforme a los hechos de la demanda eI séfRor JOVINO RUIZ GARCIA

presté servicio militar obllgatorlo en las filas del Ejército- Nacional. Una vez -

‘terminado el periodo reglamentano de conformidad a lo dlspuesto en Ia Ley 131 de .
‘ 1985 fue mcorporado como soldado voluntarlo : .

, A partir del 1 de noviembre de 2003 por. dlsposmlon admlnlstratlva deI Comando“." B

'deI Ejército fue promovido como soldado profeS|onaI cond|C|on que mantuvo hastaj_'

su retlro de la fuerza

. (PreVIO cumpllmlento de los reqwsntos exngldos en eI artlculo 16° deI Decreto 4433
de 2004, LA CAJA DE. RETIRO DE _LAS FUERZAS MILITARES, mediante

Resolumon N° 2067 de fecha 17 de marzo de 2017 le: reconocm aI senor JOVINO =
. RUIZ GARCIA asngnamon de retiro. : o

Con fecha 22 de septlembre de 2017, radicado N° 20170085259 eI sefior JOVINO: |

" 'RUIZ GARCIA radicé derecho de peticion ante la Caja de. Retiro de las Fuerzasf
. Militares; solicitando que- se liquide la prlma de antigiiedad de conformldad a Io
g dlspuesto en eI artlcqu 16 del Decreto 4433 de 2004 R

- .Con fecha 12 de octubre de 2017 med|ante acto admlmstratlvo radlcado ‘N° 2017-: L

: pehcuones sohcﬁadas en este agotandose de esta forma Ia agtuacnon' '
adm|n|strat|va v , S

t _/Con fecha 08 de febrero de. 2018 radlcado N°20180014352 el demandante radlco"_

“derecho de peticion ante la Caja de Retiro de las Fuerzas. M|I|tares solicitando que
_ retlro

',,Con fecha 21 de febrero de 2018 mediante acto admlnlstratlvo radlcado N° 2018-'
18246 la Caja de Retiro dio. respuesta al ‘derecho de. peticion, negando las

~ peticiones sohcnadas en este -agotandose - de . esta forma la actuaciéon -
, \admlnlstratlva - . : R o :

Senala que el articulo 16° del Decreto 4433 de 2004 estabIece que Ia asngnacmn- -

'de retlro de los soldados profesionales es equwalente al setenta por ciento (70%)
' ,tdel salarlo mensual adnc:onado con un 38 5% de la. prlma de antlguedad

'Desde eI reconocumIento de la aS|gna0|on Ia Caja de RetIro de Ias Fuerzas_' :

_ Militares, viene liquidando la mesada del sefior JOVINO RUIZ GARCIA tomando la-

sumatoria de la asignacién basica mas el 38, 5% de la prima de antigiiedad, y al .

Avanr resultante Ie apllca eI 70% Ilqwdando de esta forma la mesada a cancelar

se tenga como pamda computable la prlma de nawdad dentro de Ia aS|gnaC|on de .
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‘ AI sefior JOVINO RUIZ GARCIA le fue: reconomda y pagada todos Ios afios como
~activo en"el mes de’ diciembre la prima de navidad, S|tua0|on dada hasta su retlro

| ‘La Caja: de Retlro de Ias Fuerzas M|I|tares en la Ilqwdacmn de ta aS|gnaC|on de

" retiro del demandante no le esta computando como partida la pnma de nawdad sm

que eX|sta fundamento jundlco o factlco para su exclusmn

,Normas violadas. ConS|dera que. con eI descon00|m|ento del mandato

constitucional y de normas legales que protegen la seguridad: social, la CAJA DE
RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES ha trasgredido la Constitucion Politica:en.
- su preambulo y los articulos 1, 2, 4,13, 25, 46,48, 53, 58. Igtiaimente desconocié
 lo-contemplado en las Leyes 131 de 1985, Ley 4 de 1992, Ley 923 de 2004
’ 'Decreto 1794 de 2000 y Decreto 4433 de 2004

1 2 Prov1den0|a recurnda
El Juzgado Septlmo Adm|n|strat|vo del Clrcwto Judicial de Valledupar mediante

sentencia proferida el dia 14 de marzo de 2019, solo- accedlo a la pretension de la
demanda relativa a liquidar la asignacién de retiro reconocida al demandante,

- aplicando de forma correcta la férmula establecida en el articulo 16 del Decreto -

' 4433 de 2004, sin que se afecte doblemente la referida partida, desde la-fecha en
que fue reconocida, esto es desde el 30 de marzo de 2017, hasta el momento en

- que se efectte la liquidacion, con el correspondlente ajuste de valor conforme. al
" indice de premos al consumudor oal por mayor.

" 'Para eIIo enconiro demos(trado que el sefior’ JOVINO RUiZ GARCIA, Iaboro al
servicio del EJERCITO NACIONAL por 20 afos, 8 meses y 0 dlas

- De conformldad con la certlflcaCIon de pamdas computables reallzada por la

. entidad demandada, para la liquidacion de 1a prestacién del demandante, se tuvo
en cuenta el salario minimo legal mensual vigente del afio 2017, esto.es $737.717
incrementando en un 40% del mismo, que corresponde a la suma de $1.032.803,
adicionado en un 38,5% en cuantia de $278.341 correspondlente a la prima de
antlguedad y- el subsidio familiar por la’ suma de $193 651, sumatoria- que resulta
en. Ia suma de $1.194. 955 i
Dice que el contenldo deI artlculo 16 del Decreto 4433 de 2004 para efectos de
liquidar-la asignacion de retiro de los soldados profesmnales no supone confusion
alguna, en la medida en que indica la forma de efectuar la Ilqwdamon a que alude,
esto es debe tenerse en-cuenta el 70% del salario mensual adicionado luego con
el 38,5% de la’ prima de antigliedad, porcentaje este que se obtlene sobre el valor
del 100% del salarlo mensual

: Senala que aI comparar el contenldo del artlculo 16 del Decreto 4433 de 2004 la
" Caja de " Retiro de las Fuerzas Militares realiza una afectacion de la prima de
' ;antlguedad al sumar el salario mensual en los termmos de la.norma referenciada
con:el 38,5% equuvalente a la prima de antigiiedad y a ese resultado aplicarle el
- 70%; lo-que es una forma incorrecta de hacerlo, pues la prima de antigliedad debe;

: 'calcularse a partlr del valor del cien por cnento (100%) del salano mensual

-Por Io que la Caja de Sueldos de Retiro de Ias Fuerzas Mllltares en aras de una
“ correcta interpretacion -y aplicaciéon a lo dispuesto en el articulo. 16 del Decreéto
4433 de 2004, debe reliquidar la aSIgnaCIon de retiro en; |a forma’ y porcentaje»
- senaIados por ese despacho
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1. 3 Recurso de apeIacuon

B art|cqu 16 del Decreto 4433 de 2004 senala que Ios soIdados profeswnales que
. tengan 20 afios de sérvicio tendran derecho a que se les pague una asignacion de

retiro equwalente al 70% del salano ‘mensual |nd|cado en el numeral 1321

. _ad|C|onado con un 38,5 % de la prlma de antlguedad

~ Por lo tanto, S|gu1endo la umformldad y secuenCIa de Ia norma: debe reconocerse: '
- la asignacion de retiro equivalente al 70% del salano basico mcrementado en el

38 5%, tal como lo ha estado apllcando la entldad AU P v

B En Ios alegatos de conclusmn en segunda mstanCIa el apoderado del demandante .
. solicita 'se confirme la sentencna de primera instancia, y se. tengan en cuenta las '
reglas de unificaciéon 4, 5 y-6 fijadas por el ‘6rgano’ de cierre de la Jurisdiccion -

Admlnlstratlva en sentencia del 25 de abril de’ 2019 Radlcamon 85001 33 33 002-'
2013 00237 01 (1701-2016) :

-

I, CONSIDERACIONES DE LA SALA

L “'2 1. Problemajurldlco

 -Debera- Ia Sala establecer si‘la entidad demandada Inqwdo correctamente la =
. partida prima de antlguedad en la asignacion de retiro del demandante, conforme

a la prev13|on contemda en eI artlcqu 16 deI Decreto 4433 de 2004.

2. 2. Prima de. antlguedad en eI reconommlento de Ia asugnacmn de retlro de Ios -

soIdados profesuonales

El artlculo 16 deI Decreto 4433 de 2004 sefalé la a3|gnaCIon de retlro de la’ CUaI
gozana el personal de soldados profesmnales del EjeI'CItO Namonal aSI

/

«...] As:gnac:on de ret/ro para soldados profes:onales Los soldados"

profesionales que se refiren o sean retirados del servicio actlvo con veinte |

(20) arios de servicio, tendran derecho a partir de la fecha en que terminen
los tres (3) -meses de alta- a que. por-la Caja de Retiro de las Fuerzas
M/Iltares se les pague una asignacion mensual de retiro, equ:valente al
setenta por ciento (70%) del.salario mensual /ndlcado en el numeral 13.2.1, -
“adicionado ‘con un treinta y ocho punto cinco por ciento (38.5%) de la prima
~ de antigiiedad. En todo caso, la asignacién mensual de retiro no sera. inferior
a uno punto dos ( 1. 2) salarlos mmlmos Iegales mensuales wgentes [.]»

Vemos que eI artlculo 16 antes cutado |ncIuyo como’ partlda computable de Ia .‘
asignacion de retiro para el personal de las Fuerzas Militares, la. prima de

antlguedad la cual conforme el articulo 2 del Decreto 1794 de 2000 sefald que

para los soldados’ profesmnales deI EjeI'CItO Nacnonal se cancelarla de Ia S|gu1ente

manera

«f.. ]Cumpl/do el segundo ano de- serwc:o el soldado’ profes:onal de- las V

Fuerzas Militares tendra derecho a una:prima mensual de antigiiedad =~ -
equivalente al seis punto cinco por.ciento (6.5%).de la asignacion salarial =

mensual bas:ca Por cada ano de serwczo ad:c:onal se reconocera un selsv?,'

¥

CEl apoderado de Ia entidad. demandada mterpuso recurso de apelamon contra Ia_ L
' -sentenCIa de prlmera instancia, en Ios sugwentes termmos :



[ ]»
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punto cmco por crento (6 5‘7) mas, sin exceder deI cmcuenta y ocho punto
cmco por c:ento (58 5%) [ I

Respecto de la forma en que debe mterpretarse el contemdo deI artlculo 16 del
Decreto 4433 de 2004 el Consejo de Estado senalo

. «[ ] Conforme eI Trlbunal para establecer Ia cuant/a de Ia as:gnac:on de
retiro, “debe. primero - sumarse el 'salario ‘mensual indicado ‘en el numeral
. 13.2.1., con la partida denom/nada prima de antlguedad (38. 5%), para luego

apllcar sobre . el. valor resultante, ‘el porcentaje de IlqwdaCIon que

. .corresponde al 70%”, y-que en ese orden de ideas encontraba blen la-
:Ilqwdar:lon hecha por Ia Caja de Ret/ro de las Fuerza Mllltares

Para la Sala los termlnos de Ia norma. son claros pues se. establece eI monto ‘
" de la asignacién de retiro, a partir de un porcentaje del-salario mensual que
debe ser adicionado con el 38.5% de la prima de antigtiedad. Es decir, que
el calculo de dicha prestacién periédica no pan‘e del salario sino del 70% del
. mismo, tal como lo indica la norma transcrlta con la puntuac:on que precede
~al verbo ad:czonado
Ental sentldo esta’ Coleglatura adwerte que el Tribunal /e otorgo al precepto
legal un’ sentido -o interpretacién que no- corresponde a su tenor literal, pese

~ a que éste no ofrece lugar a-duda. alguna en cuanto a la manera de calcular

la aSIgnaCIon de retiro. La manera en que el operador “juridico lo aplicé no
solo es ‘una interpretacién . contraevidente, en los términos que lo ha
considerado la Corte Constitucional, *sino -que, como lo indicé el actor,

. implica una doble afectac:on de la prima de antigtiedad, pues al 38.5% de

. ésta se'le apllca ademaés, un 70% que la Ley no prevé y que.va.en perjuicio
~de su derecho, el cual, por tanto, sera protegido en el sentido de ordenarle a
la autoridad judicial demandada que dicte un nuevo fallo. que aplique el
‘articulo 16 del - Decreto 4433. de 2004 segun la clara exegeSIs y Ioglco
, entendlmlento del m/smo

Es mas, el entendlmlento que hace la autorldad judIGIaI cuestlonada esta en
contravia- de. decisiones que en casos iguales han asumido - diversas
subsecciones: de la Seccién Segunda del mismo Tribunal, y del Consejo de

'Estado (ver ple de. pégina No.6), y de reciente decision de tutela del 11 de
diciembre de 201 4, proferlda por Ia Secc:on Prlmera de esta Corporac:on

v

/

para efectos de quwdar la asignacion de retiro de la cual resultan ser beneflcuarlos,

~ los: soldados® profeswnales retirados del servicio, -no. supone confusion alguna, en

‘la medida en que se sefiala que debe tenerse en consideracion. el setenta por -

- ciento (70%) del salario mensual (salario minimo legal mensual, mcrementado en

~.un; 60%), adICIonado ‘con el treinta y. ocho punto cinco por cnento (38.5%) de la-

" prima de antlguedad porcentaje éste ultimo que, en todo caso se obtiene a partir
del valor del C|ento por C|ento del salario mensual.

: “Empero debe aclararse que Ia prlma de antlguedad a Ia que ‘se reflere el
o _precepto normativo .en comento,. se calcula teniendo en consideracion la.

a3|gna0|on salarlal mensual basica que devengara el soldado profesmnal en. el'

1 Consejo de Estado Sala de lo. Contencwso Admmlstratlvo Seccuin Segunda Subsecmén A sentencna 29 de abrll de
. 2015, Consejero Ponente Dr. Gustavo Goémez Aranguren radtcacmn 11001-03- 15-000—2015—00801 -00
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, . . S . v ,

s momento de adqumr el derecho a obtener Ia aS|gnac10n de retlro de alh que el.:_ .
+38.5% que debe incluirse en- ella, se obtiene aplicando la regla descrita y no
partlendo del valor de la prima que cettifique la entidad como devengada por el'
beneficiario de la prestacién, en el afio de causacion del derecho, pues de hacerlo
aS| se estarla otorgando un menor valor por este concepto '

Yenla sentenma de unlflcacmn de la Seccmn Segunda del Consejo de Estado de .
" fecha 25 de abril de 20192, se' concluyé que para la liquidacion de la‘asignacién de -
retiro de los soldados profesionales en aphcacmn del articulo 16 del Decreto 4433 -
‘de 2004, debe tenerse en cuenta que sera solamente la’ asignacion salarial la que
debera tomarse en el 70% de su valor, para luego, adncmnarle el valor de la prima:
" de antigliedad del 38. 5%, calculada a partir del 100% de la aS|gnac10n salarial
mensual basica que devengue el soldado profesional al momento de adqumr el
derecho a obtener la a3|gnac10n de retlro dela sugmente manera: "

(Salarlo x 70%) (salarlo x 38 5%) AS|gnaCIon de Retlro '

2. 3 Caso concreto

En el presente caso, medlante ResquCIon No. 2067 del 17 de marzo de 2017 la’.
Caja de Retiro de las Fuerzas Mllltares le reconoci6 la asignacion de retiro al .
" sefior JOVINO RUIZ GARCIA, ‘en calidad de Soldado Profesional retirado del
Ejel'CltO efectiva a pamr del 30 de marzo de 2017 en Ios S|gwentes termlnos '

«En cuantla del 70% del salar/o mensua/ (decreto 2209 del 30 de DlClembre
de 2016) indicado en el numeral 13.2.1 (salario mensual.en los termmos del ‘
inciso- pr/mero del artlculo 1° del Decreto 1794 de 2000) :

'AdlC/onado con un trelnta y ocho- punto cinco (38. 5%) de Ia prima. de."
- antigiledad, de ‘conformidad con lo sefialado ‘en el articulo 16 del Decreto
4433 de 2004 y con el 30% del subsidio familiar devengado en actividad,.de . -
~ conformidad con lo. senalado en el artlculo 1° del Decreto 1162 de 24 dej.
- jun/o de 201 4» : ¥

En la cerﬂﬂcacuon obrante al follo 11 del expedlente la Caja de Retlro de las -
Fuerzas Militares sefiala que al Soldado Profesional: (r) del Ejército JOVINO RUIZ

- GARCIA e figura Ilqwdada su asignacion de retlro con los 3|gwentes porcentajes Yy
partidas computables . , '

. [SUELDO : SMMLV+40%. - D 032.804,0034
|PORCENTAJE. ~DE| - = 70% B o
LIQUIDACION ~ - | o S e :
SUBTOTAL |~~~ " 1$722.963, oo
PRIMA- - DE|(SB*70%*38,5%) - . . $278.341,00 -
ANTIGUEDAD © | 1 e
SUBSIDIO FAMILIAR | ([(SB*4%) + (SB*58,5%)]*30%) | $193. 651 oo N
- | TOTAL ASIGNACION| o R - 1$1.194.955,00
| DERETIRO- - I T

1

2 Consejero Ponente Dr. WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ Radlcacmn 85001-33-33 002 2013 00237-01 :
(1 701-2016) » ‘ S
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 Ehesa medlda aI comparar el contemdo del artlcqu 16 deI Decreto 4433 de 2004
~ con la forma como. la entidad demandada efectud la liquidacion de la asignacion

~de" retiro del demandante _observa el Tribunal unaindebida aplicacién de las o

_‘normas que gobiernan las asignaciones de retiro del personal de soldados
profeSIonaIes deI Ejercna Namonal que se retlran o son retlrados del servicio.

Lo anterlor si se tiene en cuenta que Ia entldad demandada realiza una doble
. afectacion de la prima de antigiedad al sumar el salario mensual en los términos -
del .ingiso primero del articulo 1° ‘del Decreto 1794 de 2000 con la prima de
antigliedad’(38. 5%) y.a este resultado aplicarle el 70% para la liquidacién. Lo que

~ va en perjuicio de su derecho, sin tener en cuenta que el porcentaje de la prima de .

.. antigliedad debe calcularse a partlr del vanr del C|ento por cnento del saIarlo
mensual. s : : . .

~ La forma correcta de hacer dicha liquidacion seria asi:

SUELDO TSMMLV +40% | $1.032.80400

PORCENTAJE  DE 70% . .1 .$722.963,00
.| LIQUIDACION _ - S0 P
- [PRIMA . DE $1 032. 804x38 50% 1. $397.629,00
|ANTIGUEDAD = . |- - R
'SUBSIDIO FAMILIAR | | $193651.00
"TOTAL ASIGNACION| T 1'$1.314.243,00
'DERETIRO - S S

_ Comparada Ia I|qu1daC|on efectuada por la entldad demandada con la anterior.
realizada por el Tribunal, se evidencia una dlferenC|a a favor- del demandante por.

‘ - ia suma de $119 288 00.

“  En conclusnon en el presente caso es procedente eI reajuste de la prima de
antigliedad en la- asignacioén de retiro del demandante, tal como lo ordené el A
~ quo, toda vez que la entidad demandada aplicé un doble porcentaje a la misma
con la siguiente féormula: el 70% del salario mensual en los términos del inciso
primero . del articulo 1° del Decreto 1794 de 2000 + 38.5% de la prima de
. antigiiedad, cuando la forma correcta con base en el articulo 16 del Decreto 4433.
- de 2004 es el 70% del salario mensual en los términos ‘del inciso primero del
~articulo 1° del Decreto 1794 de 2000, admnonado con el treinta y ocho punto cinco
por C|ento (38 5%) de Ia prlma de antlguedad ' : o . :

" En este sentido, sera conflrmada la sentenC|a apelada que ordeno a Ia entldad

~ demandada aplicar de manera correcta la férmula establecida en el articulo 16 del
' Decreto 4433 del 2004 para calcular la aSIQnacwn de retlro del actor S

.yNo habra condena en costas en esta mstancna por. no haberse probado su

L ‘causacmn

. Por Io expuesto la Sala de Decision del TrlbunaI Admlnlstratuvo del Cesar
- ‘admmlstrando jUStICIa en nombre de la Republlca y por mlnlsterlo de la Iey, ’

RESU ELVE:

- -PRIMERO CONFIRMAR la sentenc1a de fecha 14 de mayo de 2019 profenda por o
- ‘el Juzgado Séptimo Administrativo’ del. Clrcwto Jud|CIaI de VaIIedupar en eI
proceso de Ia referenma f : :




‘Nulidad y Restablecimiento —Apelacién Sentencia

' Radicacién 20-001-33-33-007-2018-00416-01 -

SEGUNDO" ‘Sin'c‘:ondéné en costas en esta ihStanci"é | S

ongen

S

Coptese notlflquese y cumplase

Esta prowdenma fue estudlada y aprobada por: Ia Sala en sesion de la fecha

o segunActa No115
’iiﬁ'ﬂ o

DORlS PINZON AMADO _ v JOSE ANTO MO APONTE OLlVELLA
S Magistrada -~ - : Maglstrado AN
~ -Ausente con permlsof . .

CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA
Maglstrado

TERCERO En flrme esta provndenma devuelvase eI expedlente al juzgado de




