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Resuelve la Sala la impugnaci()n propuesta por la accionada ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES -COLPENSIONES, en contra del fallo proferido el
dia 8 de agosto de 2019 por el JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL
'CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR, en el cual tutelaron los derechos

fundamentales invocados en la accién de tutela. e

Il.- ANTECEDENTES. -

Sirven de fundamentos facticos a Ia accioén de tutela dentro de la cual se proflno el-

fallo cuya |mpugna0|on se resuelve en este proveido, los S|gwentes

2.1 . - HECHOS.

Manifiesta la accionante; que se encuentra afiliada al Sistema de Seguridad Social
como cotizante, vinculada a la. EPS Salud Total, asi como a la AFP
COLPENSIONES y en la actualidad padece de Pollmlalgla Reumatuca Slstematlca-,
‘Tenosinovitis de Quevereun en mano izquierda, trastorno _depresuvo recurrente en

manejo ‘por’ psiquiatria.’

‘ Aflrma que su medlco tratante le explduo una serle de mcapacudades que fueron
\ asumidas inicialmente por Salud Total EPS, por el término de 180 dias, haciendo el
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traslado del cas(o al Fondo de Pensmnes Colpensmnes para que asumlera el pago |
de las incapacidades a partlr del dia 181; no obstante “dicha entldad nego el .
reconocimiento de las mismas. ' '

Finalmente, en el escrito de tutela la acto"ré Seﬁala que cada dia esta sufriendo
mayores quebrantos de salud sin tener los recursos economlcos necesarlos para
+ cubrir los- gastos que ‘generan dichas enfermedades por tanto, el no pago de la
incapacidad podna causarle un perJU|C|o |rremed|able ’

v

' 2.2.- PRETENSIONES. -

En el escrito .de tutela se\ incoan afolio 3 las pretensiones solicitando que se ordene

a COLPENSIONES el pago de mcapacndades que los médicos de la EPS emitieron,

‘en proteccmn a los derechos fundamentales al minimo vital, a la segurldad social y
a la igualdad, con efectos a partir del mes,d‘e Junlo del 201»9 en adelante.

2.3.- DERECHOS FUNDAMENTALES 'PRESUNTAMENTE ‘VULNERADOS'. -

La parte actora manifiesta que la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
- PENSIONES, ha vulnerado sus derechos fundamentales al minimo vital, dlgnldad
humana, a la salud, al trabajo aI debido procesoya la igualdad.

24.- INTERVENC!ON DE LAACCIONADA. -.
La accionada COLPENSIONES por medio de escrito' de fecha 5'd’e agostb de 2019 7
intervino en el proceso precisando que por ‘medio de oficio de fecha 10 de julio de
2019 fue atendida la solicitud de pago de SUbSIdIO por incapacidad elevada porla .
accionante de manera negativa, como qwera que el concepto de rehabilitacion fue
no favorable, por lo que debia solicitar-cita para una valoracuon por pérdida de la
_ capacndad Iaboral como quiera que solo resulta prOQedente que ese fondo .de
pensiones cubra dIChO subS|d|o cuando la solicitante padezca una enfermedad de
origen comun que la mcapamdad sea contlnua y supere los 180 dias y se emlta un

concepto favorable de rehabllltamon por parte de la ESP, lo cual no ha ocurndo en.
este caso, es decir no se conflgura el dltimo de los mlsmos "

- Por lo tanto afirma que no ha vulnerado derécho de peticion de la accnonante y que

lo procedente para el caso es que ella solicite a la mayor brevedad posible el tramite
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de calificacion de la pérdida de la capac‘idad laboral aportando la documentacjbh

pertinente. -

!

En lo que respecta a SALUD TOTAL esta intervino por medlo de escrlto de fecha 5
de agosto de 2019, el cual se hace visible - a fohos 33 a 49 del expedlente‘
destacando que no se encuentra Iegltlmada para’ realizar el pago de vlas'
incapacidades ge'neradas' con posterioridad a los 180 dias, pues las miémas se
encuentran a cargo de Ia‘s Adminisiradoras de Fo'ndos de Pensiones‘, quienes de

manera injustificada se estan negando a ese reconocimiento.

Destacé que conforme a lo previsto én el articulo 23 del decreto 2463 de 2001 es |
posible postergar el tramite de calificacién de Ié 'invalid'ez hasta por 360 diasy que
en dicho lapso el fondo de pensiones debe otorgarle al trabajador un subsidio’
equivalente al monto. de la incapacidad que venia disfrutando por parte de la -
respectiva EPS, és decir que a dicho fondo de pensiones le cOrfespond*e el pago de
las incapa"cidades a partir del dia 181 hasta la fecha en se produzca el dictamen de

invalidez por lo menos por 360 dias mas.
Con fundamento en lo anterior solicita sea desvinculada de esta accion de amparo.

2.4.- MATERIAL PROBATORIO ALLEGADO

v Copias de 6 CERTIFICADOS DE INCAPACIDAD GENERAL generado por
SALUDTOTAL a favor de la senora DOLORES ENELDA NEGRETE

MARTiNEZ. (v.fls.5-10)

v Réspuesta dada el dia 10 de julio de 2019 por la ADMINISTRADORA
COL(‘)MBIAVNA,YDE PENSIONES a la sefiora DOLORES ENELDA NEGRETE
MARTINEZ, en la que le.informa que no hay lugar al reconocimiento del pago
del subsi'di‘o por incapacidades a su favor por haber tenido concepto de

. rehabilitacién no favorable, debiendo ,solicit.a’r cita para valoracion de pérdida

de la capacidad laboral. (v.fl.31) N

' 2.5.- FALLO IMPUGNADO. -

En decision de fecha 8 de agosto de 2019, el JUZGADO CUARTO
- ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR resuelve tutelar los derechos
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fundamentales mvocados por Ia accionante DOLORES ENELDA NEGRETE |
MARTINEZ, ordenando a COLPENSIONES, que realice el pago de las
mcapamdades medlcas generadas despues del dia 180 a favor de la parte actoray
todas aquellas que se generen a fyturo, hasta que se dictamine la pérdida de su
- capacidad laboral y se declare el relcon'ocimiento dg la pénsibn de inv'alidéz, sies el

. caso.

Destaco la falladora de primera instancia, que si bien la accionante cuenta.con otros
medios de defensa judicial que en condiciones normales le permitirfan ventilar las
pretensiones expuesta en esta accion de amparo en un proceso ordinario, la misma

se encuentra en una condicién evidente de debilidad manifiesta como consecuencia

de su estado de salud deterlorado ysu dificil situacion econémica, por ello someterla

un tramite prolongado para el pago de sus mcapacldades haria nugatona la
proteccnon de sus derechos constitucionales, por ello dio por superado el requisito
de la subs:dlarledad aunado a que privilegio el enfoque de genero toda vez que se
trata de una madre cabeza de familia, cond|C|on que no fue cuestlonada ni
v desvurtuada en el proceso. '

27 IMPUG‘NACION. _

La ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES presenta lmpugnamon de
manera oportuna- oponiéndose al amparo deprecado por la falladora de prlmera |
instancia, reiterando los argumentos expuestos en la contestacion de la accion de -
. amparo como qwer_al que la sefiora DOLORES ENELDA NEGRETE MARTINEZ no
tiene derecho al pago de inCapaCidades alguna a la Iui\(/ie las n'ormas vigentes por
no contar con concepto favorable de rehabllltacmn por lo cual reitera que
COLPENSIONES no ha vulnerado los derechos fundamentales invocados como
~lesionados y soI|C|ta se revoque la deC|3|on de prlmera mstanCIa1 |

lIL.- TRAMITE DE LA IMPUGNACION. -
A través de auto de fecha 22 de agosto de 2019 se avocod conocnmlento de la

impugnacién formulada,? la cual fue a3|gnada en reparto a qwen funge como
ponente el 21 de agosto de 2019.3

-1 Folios 63-65
2 Folio 90
3 Folio 88
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* IV.- CONSIDERACIONES. -

~ Atendiendo los antecedentes gue motivaron la preéen_tacién de la acci6n de tutela,
asi como de las pruebas allegadas a la actuacion, se procede a realizar el analisis
de los argumentos en que se apoya, de acuerdo con las siguientes p'recisio‘nes'
. conceptuales: ' ' o |

4.1- COMPETENCIA. -

~ En virtud de lo dispuesto en el articulo 86 de la ‘Constitucic’m Politica y en numeral
“1° del articulo 1° del Decreto 1382 de 2000, esta Corporacmn es competente para
conocer en segunda instancia de la presente accién de tutela.

 4.2.-PROBLEMA JURIDICO. -

El problema juridico a resolver en esta mstanma consiste en determinar si se ajusta
a derecho la decisién adoptada el 8 de agosto de 2019 por el JUZGADO CUARTO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR, a través de la
cual amparé los derechos fundamentales invocados por la sefiora DOLORES
ENELDA NEGRETE MARTINEZ ordenando a COLPENSIONES realizar eI pago de |
Ias mcapaCIdades causadas y las que se generen a futuro hasta tanto se dictamine |
la perdlda de la capacndad laboral y se declare el reconocimiento de su penswn de
" invalidez, o si por el ‘contrario, esa decisién debe ser revocada por ser |mprocedente |

ese reconpcnmlento a través de esta accion constltumonal.
4.3.- ANALISIS DEL ASLJNTO' BAJO EXAMEN. -

Con el fin de resolver el problema juridico planteado, esta Corpdracié'n en primer
“lugar hara mencién a la jurisprud‘encia de la HOnorablé Corte ConstituCionaI en la
que se aborda el estudlo de los derechos fundamentales invocados por la
accionante y la procedenma de la accién de tutela para la proteccmn de estos
derechos, para despues adentrarnos en el estudio de las circunstancias facticas que -
reviste eI caso objeto de estudio yla pOSIbIlldad de acceder onoalo pretendldo a

través de esta accion de amparo constitucional.

4.3.1.- PROCEDENCIA DE LA ACCION DE TUTELA PARA RECLAMAR EL PAGO
DE INCAPACIDADES MEDICAS. -
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La Honorable Corte Constitucional ha precisado que la accién de tutela para estos
fines procede sélo en los casos en que el afectado no cuente con otro medio de .
defensa péra la proteccién de sus’\dérechos, 0 que, teniéndolos, resultan ineficaces
y por lo tanto proCéde la accién de tutéla pa_ra evitar la consurhacion de un perjuicio -
irremediable y, dentro de estos, también se enmar_ban los casos en los cualles\ la
mora en el pago derdichas acreencias compromete Ié realizacién del derecho al

minimo vital.

La idoneidad de la accion de tutela para reclamar el 'pag'o de incapacidades también
se fundamenta en que la omisién en el cum‘plir_nienfo de tal obligacion puede generar
un berjuicio irrémediable, como fue sefalado en la sentencia T-468 de 2010 M.P

i

. Jorge Ivan Palacio Palacio:

1...JEs asi, como a pesar de la existencia de ofras vias Jjudiciales por las cuales se
pueden reclamar las acreencias laborales, entre ellas. las incapacidades, esta
‘Corporacién ha reiterado, ‘que cuando no: se pagan -oportunamente las
incapacidades debidamente certificadas al trabajador y con ello se vulneran de paso
derechos constitucionales, el juez de tutela se-legitima para pronunciarse_sobre el
fondo del asunto con ‘el fin de neutralizar el perjuicio irremediable al que se ve
sometido el asalariado y su niicleo familiar’.-Sic-

[

Continuando con la linea de estudio pre‘sentada, se tiene que quien impetra el
amparo, en esta oportuhidad; se encuentra en una situacion de debilidad manifiesta
toda vez que en el libelo se afirmé/que; se trata de una madre cabeza de familia que
debido a su deteriorada condici'én de salud no puede laborar ni proveer lo necesario
para el sostenimiento de su familia; por lo tantd, procede eskte,_r,_ mecanismo de
proteccion; tal como lo ha reconocido la H. Corte Constitucional en sentencia T-182
de 2011 con ponencia del Dr. Mauricio Gonzalez Cuervo, en la cual se advirtio:

&

[...JCuando quiera que no se paguen las incapacidades laborales de manera
oportuna'y completa, se afecta el minimo vital del trabajador y el de su familia, razén
por lo cual la accion de tutela es procedente: La Corte ha sostenido que al determinar
la procedencia excepcional de la accién de tutela en a uellos eventos en donde se
comprueba Ja existencia de personas en circunstancias de debilidad manifiesta, por
Su avanzada edad, por su mal estado de salud, por la carencia de ingreso econémico
alguno, por su condicién de madre cabeza de familia con hijos menores de edad y/o
por_su_situacion de desplazamiento forzado, entre otras; que dependen
econémicamente de . la_prestacion reclamada Yy _que carecen de capacidad
economica para garantizarse su propia subsistencia, se exige del juez un anélisis
de la situacién particular del actor, con el fin de determinar si el medio
udicial ordinario es lo _suficientemente expedito . ara proleger sus derechos
fundamentales y'si se esta frente a la ocurrencia de un perjuicio irremedijable caso
- en el cual el conflicto planteado trasciende el nivel puramente legal para convertirse
en un problema de carécter constitucional. Asi mismo, es importante resaltar que
los requisitos para la procedencia de Ja accion de tutela en traténdose del pago de
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i

- acreencias laborales —como son las incapacidades laborales-, deben ser analizados
. con mayor flexibilidad, en atencién a que los peticionarios son sujetos de especial
proteccion constitucional”. -Sic- -se subraya- : : o

4.32- REQUISITOS PARA EL RECONOCIMIENTO Y PAGO DE LAS
INCAPACIDADES. — o - SRR

La Corte Constitucional, mediante sentencia T-643 de 2014 M.P Martha Victoria
Sachica Méndez, reiteré que los requisitos para el reconocimiento y pago de las
in'capacidades méaicaé generales se encuentran consignados en el articulo 21 del
Decreto 1804 de 1999, en el cual se establecié que los trabajadores tienen derecho
- a solicitar el reembolso o pago de la incapacidad por enfermedad general, siempre
y cuando, al momento de la sdlicitud y durante la incapacidad, cumplén con Ia;s
siguientes reglas: -

1. %(...) De acuerdo con el numeral 1° del articulo 21 del Decreto 1804 de 1 999,
haber cancelado en forma completa sus cotizaciones como Empleador durante el
afio anterior a la fecha de solicitud frente a todos sus trabajadores. Igual regla se
aplicara al trabajador independiente, en relacién con los aportes que debe pagar
al Sistema. Por otra parte, el articulo 9° del Decreto 783 de 2000, que a su vez
derogé el numeral 1 del articulo .3° del Decreto 047 de 2000, dispone que ‘para
acceder a las prestaciones econdmicas generadas por incapacidad por
enfermedad general, los trabajadores dependientes, independientes deberan
haber cotizado, un minimo de cuatro (4) semanas en forma ininterrumpida y
completa. '

2. La segunda regla obedece al pago oportuno de los aportes antes de la solicitud
de la licencia y durante el periodo de incapacidad. Asi, en el numeral 1° del articulo
21 del Decreto 1804 de 1999, se establece que los aportes (...) deberéan haberse

~efectuado en forma oportuna por lo menos durante cuatro (4) meses de los seis
(6). meses anteriores a la fecha de causacion del derecho. ' :

3. La te_rc;efa regla, al igual que la segunda parte de la anterior, se encuentra
consignada en el numeral 2° del articulo 21 del Decreto 1804 de 1999, de acuerdo -

con el cual el trabajador no debe tener ninguna deuda con (...) las Entidades
Promotoras de Salud o Instituciones Prestadoras de Servicios de Salud por
concepto de reembolsos que deba efectuar a dichas entidades, y conforme a las
disposiciones vigentes sobre restriccion de acceso a los servicios asistenciales en:

caso de mora.

4. De acuerdo con el numeral 3° del articulo 21, haber suministrado informacion
veraz dentro de los documentos de afiliacion y de autoliquidacién de aportes al
Sistema. : ‘ ' ‘

5. Finalmenté, cbmo,quinto requisito, el Decrevto 1804 de 1999 estable?e_ el haber
cumplido (...) con las reglas sobre periodos minimos para ejercer el derecho a la
movilidad durante los dos afios anteriores a la exigencia del derecho’. -Sic-

433- REGIMEN NORMATIVO .Y JURISPRUDENCIAL SOBRE  LAS
INCAPACIDADES MEDICAS EN EL SISTEMA GENERAL DE




Accion de tutela
. Proceso N°® 2019-00230-01
* -Sentencia de segunda instancia

SEGURIDAD SOCIAL EN SALUD - ENTIDADES RESPONSABLES DE
EFECTUAR EL PAGO. '

El articulo 4.,9 de la Constituciéon Politica indica que se “...garantiza a todas las
personas el acceso a los servicios de promocion, proteCéién y recuperacion de la
sa;lud;.:”-Sic-, y con fundamento en este precepto constitucional, -se ha-instituido
dentro del régimén del Sistema General de Seguridad Social el re€onocimiento y
pago de las incapacidades, bieh sea por enfermedad comun, o por enfermeda‘d

profesional.

Esto‘, con la finalidad de soportar al afiliado durante el tie_m'po en que su capaéidad
I:abo'ral se ve fhermada, en virtud del principio de solidaridad que rige el Sistema
General de Segu‘ridad Social. Asi, él: recbnobimiento y pago de las in‘capacidades
fueron atribuidas'a los distihtos age"n'_tes delv sistema, dependiendo delrorig'en de Ié -
enfermedad o accidente (coman o profesional), y de la persistencia de Ia afectacion

1

de la salud del afiliado, en el tiempo. -

En la sentencia T- 246 de 2018 M.P Antonio José Lizarazo Ocampo, se reiterd sobre
- el tépico antes enunciado lo sigu/ienter: : |

‘[.. JTratandose de enfermedades o _ accidentes de origen’ comun, la
responsabilidad del pago de la incapacidad o del subsidio por incapacidad radica
en diferentes actores del sistema dependiendo de ia prolongacion de la misma, de
la siguiente manera: ‘

Conforme al articulo 1° del Decreto 2943 de 2013, que modificé el paragrafo 1° del
articulo 40 del Decreto 1406 de 1999, el pago de Ios dos (2) primeros dias de
incapacidad por enfermedad de origen comiin, corresponden al empleador.

A su vez, en concordancia con el articulo 142 del Decreto 019 de 2012, el pago de
las incapacidades expedidas del dia tres (3) al dia ciento ochenta (180) estéan a
cargo de las Entidades Promotoras de Salud. v el tramite tendiente _a su
reconocimiento esta a cargo del empleador. =~ = '

En cuanto a las incapacidades de origen comun que persisten y _superan el dia

181. Al respecto, si bien en principio eran objeto de debate,_en tanto se asumia

ue el pago i§§ab de_un concepto favorable de

recuperacion, e

1. "-Sic- -Se resalta y subraya-

Una vez que el'fondo de penvsio'nes recibe el concepto de rehabilitacion por parte de " .
la EPS, y este es desfavorable, se debe proceder de manera inmediata a célificar la
pérdida de capacidad del afiliavdo. En todo caso, los subsidios por incapacidades dél

dia 181 al dia 540, estan a c_afgo de las Administradoras de Fondos de Pensiones,

8
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< siempre gue cuenten con el concepto de reh'abillitacié’n por parte de la EPS‘, sea este
 favorable o no para.el afiliado. |

De acuerdo con el articulo 67 de la Ley 1753 de 201 5, se tiene quef

“ARTICULO 67. Recursos que administrard la entidad administradora de los
recursos del Sistema General de. Seguridad Social en Salud.. La Entidad .
administrara los siguientes recursos: . » ‘

Estos recursos se destinaran a:

a) El reconocimiento y pago a las Entidades Promotoras de Salud por el
aseguramiento y demds prestaciones que se reconocen a los afiliados al Sistema
General de Seguridad Social en Salud, incluido el pago de incapacidades por
~ enfermedad de origen comun que superen los quinientos cuarenta (540) dias
continuos. El Gobierno Nacional reglamentara, entre otras cosas, el procedimiento
de revision periédica de la incapacidad por parte de las EPS, el momento de
calificacién definitiva, y las situaciones de abuso del derecho que generen la
suspension del pago de esas incapacidades.” ‘ N

En _Ia Sentencia T-246 del '2018, ée realiza unaA claridad aCerca del articulo

anteriormente transcrito, en la cual se precisa:

“...[e]s oportuno aclarar que de ninguna manera puede entenderse que el pago de
los subsidios por incapacidad al asegurado se encuentra sujeto a condicién alguna,

_toda vez que, conforme al texto normativo trascrito, lo que quedo en suspenso, fue
la reglamentacién del procedimiento de revisiéh periédica de incapacidad por parte
de las EPS, entre otros asuntos, y no el cumplimiento del deber de pagar los
subsidios por incapacidades.. ]™-Sic- ' :

De conformidad con el articulo 23 del Décréto 2463 de 2001, se tiene que la

duracién de la incapécidad, es determinante para determinar a cargo de ‘quien
estara el ‘pago dé dicha incapacidad, cuando se trata de los primeros 180 diés
contados a partir del hecho generador de la misma se reconocera el pago de un
auxilio econdmicoa cargo de las EPS y cuando se trata del dia 181 en adelante se
estara frente al pago de un subsi_dio de incapacidad, este a cargo de las

i

Administradoras de Pensiones.
4.4 - ANALISIS DEL CASO CONCRETO. -

Debe destacar la Sala que se encuentra debidamenfé ,acreditad'o dentro del proceso
que la sefiora DOLORES ENELDA NEGRETE MARTINEZ, padece de “Polimialgia
Reumaética Sistematica- Tenosinovitis de Quevereun en mano izquierda - trastormo

_depresivo recurrente en manejo por psiquiatria”*

4 Que segun consulta realizada en las siguientes paginas de intemet hitl Jlespanol.arihritis.org/espanol/disease-center/i
hitns:/Awww.mayoclinic.ora/es-es/diseases-conditions/de: uervains-tenosynovitis/symptoms-causes/s 9-20371332 .
es/diseases-conditions/persistent-depressive-disorder/sym toms-causes/syc-20350929, tienen las siguientes caracteristicas :

" a polimialgia reumética
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También se encuentra probado déntro del proceso que la s‘er“)o\ra DOLORES
ENELDA NEGRETE MARTINEZ est4 afiliada a la EPS Salud Total y que la misma -
asumié el pago de las in’capacidades hasta el dia 180. '

De igdal‘ manera, obré en el expediente acreditacion que el médico de la acgionahte
ordent las siguientes incépacidadés: i) N"P8389313 de fecha 1 de marzo de 2019,
ii) P8389321 de fecha 16 de marzo de 2019, iii) P8389327 de fecha 19 de marzo de
2019, iv).P8389334 de fecha 1 de abril de 2019, v) P8389340 de fecha 1 de mayo
~ de 2019 y vi) P8389342 de fecha 31 de rﬁéyo de 2019, las cuales corrésponden a

las incapacidades cuyo pago se reclama por medio de esta accioén de amparo.

De igual manera, se ehcdentra adredi\t"édo en el p.rocejéq que la EPS Salud Total

cumplié con su obligacién de emiti'r el respectivo concepto de rehabilitacion que le

impone la ley, en este caso desfavorable, siendo irrélevéhte Ié decisién contenida

eri el ‘concepto’, es decir su favorabilidad o n‘o:,,pues la jurisprudencia de la Honorable - -
Corte Constitucionél citada ampliamente en precédencia, destaco enfaticamente |

que carecé de importancia el sentido en que fue emitido el mismo, pues la obligacién

- del pago de las incapacidades que superan los 180 dias y siempre que no se

superén los 540 vdias hasta que se realice la respectivavcalificacién de la pérdida de

Ié capacidad laboral, deben’ ser cUbiertas; por las Administradora de Fondos de

\

0 PMR, es una enfermedad que causa dolor v rigidez en las 4reas del cuello los hombros y las caderas. Casi siempre se presenta en personas de mas
de 50 afios. La polimialgia ocurre en el doble de mujeres que de hombres, El dolor y la rigidez de la PMR se deben a la inflamacion de las articulaciones
" yde los tejidos que las rodean. Los hombros y las caderas son, a menudo, los mas afectados, pero fa inflamacion puede ocurrir también en ofras partes

del cuerpo. La causa de la PMR e desconocida, sin embargo, se cree que factores ambientales y genéticos juegan un papel importante-en el desarroflo
de la enfermedad. - ’ ’ ‘

En cuanto a sus sintomas, se tiene que: . )
o Dolory rigidez en las &reas del hombro y caderas. : B s
s  Fatiga : !
° Falta de apetito.
& Pérdida de peso.
e Fiebre.”-Sic-
De fa Tenosinovitis de Quervain en mano izquierda: ‘ v
‘La tenosinovitis de Quervain es una afeccion dolorosa que afecta los fendones de la mufisca del lado del pulgar. Afecta a los tendones que ocupan el

primer compartimento extensor de fa mano, abductor largo y extensor corto del pulgar, produciendo dolor con los movimientos del pulgar.
En cuanto a sus sintomas::

* ' Dolor cerca de la base del pulgar.
. Inflamacion cerca de la base del pulgar. o .
»  Dificultad para mover el pulgar ¥ la mufieca al hacer aigo que implica pellizcar,
e - Sensacion de «agujas y alfileres» o de que el pulgar «se frabay al moverlo.” 5-Sic-
Acerca del trastorno depresivo recurrente se tiene que: } :
‘Los pacientes afectados pueden presentarse habitualmente negativos, pesimistas, sin sentido del humor, pasivos, obnubilados, introvertidos,
hipercriticos respecto de si mismos y de los demas y quejumbrosos. Los pacientes con trastorno depresivo persistente también es méas probable que
tengan ansiédad subyacente, abuso dé sustancias o trastomos de la personalidad. s .
: En cuanto a sus sintomas: '
Faita 0 exceso de apetito
Insomnio o hipersomnia
Baja energia o fatiga . - . :
Baja autoestima : ‘ : :
Falta de coricentracion o dificultad para tomar decisiones
Sentimientos de desesperanza,-Sic-
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Pensmnes sustento jurlsprudenmal que deja sin asidero los argumentos expuestos
por Ia entldad recurrente en su recurso, por cuanto se eVIdenCIa gue es quien debe
asumir el paga de dicha obligacién como lo precisé la falladora de primera instancia.

) En el caso sub examine, se encuentra acreditado que la actora no tiene posibilidad
de ejercer actividad laboral alguna debido a sus 'p'atologias y a la imposibilidad dé
su rehabilitacion por los efectos negativos y secuelas de las mismas, lo cual ha dado
y seguird dando lugar a la o6rdenes de incapacidades consecutivas, de alli la
necesidad de confor_rr!ar el amparo pese a la existencia de otros medios de defensa
como lo precisé la é-fyub, pues ante la imposibilidad de Iabor’ar sélo el pago de las
incapacidades le puedé garantizar los ingresos economicos que puedan
equipararse alylsalario que pércibia'de‘l cual obtenia lo necesario para su congrua

subsistencia, y por ende el derecho a vivir en condiciones dignas.

 Atendiendo a lo esbozado en esta providencia, no se avizoran aspectos legales ni
jurisprudenciales que lleven a revocar la sentencia de primera instancia y en esa

medida sera confirmada integramente.
DECISION. -
Por lo expuesto, la Sala de Decision del TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL

CESAR administrando jUStICIa en nombre de la Republlca de Colombia y por

i

autorldad dela Iey,

' RESUELVE

PRIMERO:' CONFIRMAR el fallo de fecha 8 de agosto de 2019, proferido por el
JUZGADO CUARTO ADMINI’S,TRATIVO DEL CIRCUITO.DE VALLEDUPAR, por

las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, remitase el expediente a la Corte

Constitucional, para su eventual revision.

TERCERO: Notifiquese la presente prOvidencia a las partes por el medio mas
éxpedito y eficaz, personalmente, via fax o por telegrama, y enviese copia de esta

“decision al juzgado de origen.
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CUARTO: Una vez retorne el expedlente de' la Honorable Corte Constltucmnalr

| DEVUELVASE el expediente al juzgado de orlgen

- ANOTESE, NOTIFIQUESE Y CL'JMPLASE.

Este proveido fue dlscutldo y aprobado en reumon de Sala de deC|S|on efectuada
en la fecha. Acta No. 113 '

Magistrado

JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA
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