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MAGISTRADO PONENTE JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA

I.- ASUNTO.-

- Procede esta Sala -a dictar el fallo correspondiente en la accién de tutela
promovida por el sefior JUAN CARLOS VALERO FORERO; en nombre propio,
contra la NACION — PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA y SECRETARIA DE
TRANSITO Y TRANSPORTE MUNICIPAL DE VALLEDUPAR

II ANTECEDENTES.-
'2.1:- HECHOS -
Se resumen de la sngunente manera
Manifiesta el acmonante que eI dia 28 de junlo de 2018 presento un requerimiento
ante la secretaria de transito de esta ciudad, solicitando la prescripcion del
Comparendo No. 20001000000085716 de fecha 05/08/2013, debido a que bajo .

ninguna circunstancia fue notificado de la existencia del mismo, y por ende no-
-pudo ejercer su derecho de defensa y contradiccion.

,Agrega que la secretarla de transito manifesté que ese comparendo esta en cobro.

coactivo, lo cual, segun su juicio, es totalmente falso, ya que en el sistema —

SIMIT- se refleja que se encuentra pendlente de pago.

Pone de presente ademas,. que es una persona discapacitada, pues padece de
una enfermedad renal crénica, y le tienen que realizar dla|ISIS razén por la cual

depende de su familia.

'Finalmente, hace mencion y transcribe apartes de.varios fallos de tutela ‘emitidos - -
_por la Corte Constitucional, en los que se ha declarado la. nulidad de actos
administrativos por medio de los cuales se ha impuesto a accionantes una multa,

. al haber incurrido presuntamente en infracciones de transito captadas por medios
~ tecnolégicos, en ausencia del cumplimiento del requIto de natificacion del inicio

de la actuacion administrativa.

22.- PETICION.- '
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Con fundamento en los hechos relacionados, se solicita lo siguiente:

‘pretendo con esta accion de tutela como mecanismo definitivo y excepcional,
debido que la accién de nulidad con restablecimiento del derecho se encuentra
caducada contra la secretaria de transito del municipio de Valledupar, que el
~juez aplique la excepcién de inconstitucionalidad, y el control de convencionalidad
ordene la secretaria de transito anular el supuesto proceso contravenciones por.
ser ilegal y al sefior procurador general de la nacién de. acuerdo con los articulos
277 de la constitucién vigilar a la secretaria de transito.de Valledupar que cumplan
‘los mandatos de las constitucion, el bloque de constitucionalidad, la administracién
de justicia,, las garantias judiciales establecida en los articulos 8 y 25 de la
convencion AMERICANA DE DERECHOS HUMANO Y EL PRECEDENTE DELA. -
CORTES CONSTITUCIONAL EL CONSEJO DE ESTADO Y DE LOS JUECES
ADMINISTRATIVO DE VALLEDUPAR Yy a una tutela judICIaI efectiva, anule el
procedimiento de cobro .coactivo, desplegado por la secretaria de transito DE
VALLEDUPAR, DEBIDO QUE BAJO NINGUNA CIRCUNSTANCIA ME NOTIFICO
EN DEBIDO FORMA el procedimiento que segun la empresa realizo, violandome
todas las garantias judiciales y constitucionales, como, el debido proceso
administrativo, derecho a-la defensa, contradiccién publicidad, principios de
legalidad y tipicidad, como los articulos 826.831 del estatuto tributarios, an‘lculo
159 del cod/go nac:onal de transito ( .) '

SEGUNDO Que el comparendo se encuentra caducado por haber transcurrido
mas de 1 afio sin haberle dictado la debida resolucién como lo dice la ley 769 de
2002. Sefior juez de igual forma le solicito que la secretaria de transito de
Valledupar haga llegar las pruebas de que no existié violacién del debido proceso
Y que ademas no procede la prescripcion, que le aporte la debidas notificaciones
con nombre y cedula de la persona que recibio. Asi mismo que demuestre que me
informo_para ejercer el derecho de. defensa si no estaba de acuerdo con Ia
decision. :

TERCERO: Que la secretaria de tranSIto se abstengan de embargarme la cuentas .
de banco debido que si esto sucede me causarian un perjuicio irremediable. (..)".
(Sic para lo trascrlto)

: III.— ACTUACIONES PROCESALES -

Mediante auto de fecha nueve (9) de agosto de dos mil diecinueve (2019) se
adnitié Ia tutela y se ordeno notificar a las partes.

V- CONTESTACION.-
La Jefé de la Oficina Juridica del ‘Munlc:plo de Valledupar rhamflesta de ‘entrada

“que mediante Resolucion No. 003810 del 12 de agosto de 2018, se dio respuesta
al derecho de: peticién presentado por el accionante, resolviendo “Declarar

probada la prescripcién de la sancién No. S201385716 de fecha 15/10/2015", la =

cual fue notificada mediante Oficio No. 004224 del 12 de agosto de 2019, a través
del carreo certificado Servicio Postales Nacionales. S.A - 472 a la dlreccmn
suministrada por el pet|0|onar|o la que se encuentra en proceso de envio.

En consecuencia, arguye, que la solicitud planteada por el petente fue resuelta de
manera clara, precisa, respetuosa y comprensible sobre el particular, por lo que,
segun su juicio no se le ha vulnerado el derecho fundamental de peticion,
configurandose un hecho superado
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| V.-CONSIDERACIONES .-
5.1.-COMPETENCIA.-

En virtud de lo dispuesto en el articulo 86 de la Constitucion Politica, y en numeral .

" 1 del articulo 1° del Decreto 1382 de 2000, esta Corporacién es competente para

conocer en primera instancia de la presente accién de tutela.:

Ahora bien, medlante la Constitucién Politica de 1991, el constituyente determiné

que el Estado Colombiano debia organizarse conforme  a los principios de un .

Estado Social de Derecho, lo que implica que cada una de las instituciones que lo
componen deben estar sujetas a una serie de reglas procesales, que se encargan
de crear y perfeccionar todo el ordenamiento juridico; de esta manera se limita y
controla el poder estatal con el fin ‘de que los derechos de las asociados se

protejan y puedan realizarse, dejando de ser imperativos categoncos para tomar

vida en las relaciones materiales de la comunidad.

Una de las caracteristicas fundamentales del Estado Social de Derecho, es que
las actuaciones y procedimientos regulados deben sujetarse a lo dispuesto en los
postulados legales. Asi, se consagran los principios y derechos constitucionales
que irradian a todo el ordenamiento juridico su espiritu garantista, que buscan la
: proteccmn y reallzacwn del individuo en el marco deI Estado al que se asocia.

!

Como también Io es que en nuestro ordenamiento juridico los procedimientos

administrativos, penales, disciplinarios etc., estan reglados lo que significa que

toda actuacion debe desarrollarse con arreglo alos prmcuplos y.normas juridicas
gue gobiernan cada uno de ellos.

Asi las cosas, la accion de tutela consagrada en el articulo 86 de la Constitucion
Politica, reglamentada mediante el Decreto 2591 de 1991 que en el articulo 1°
establece: “Toda persona tendréa Accion de Tutela para reclamar ante los jueces,

en todo momento y lugar, mediante un procedimiento preferente y sumario, por si*
misma o por quien actie a su nombre, la proteccién inmediata de sus derechos
constitucionales fundamentales, cuando quiera que -estos resulten vulnerados o
amenazados por la accién o la omisién de cualquier autoridad publica o de los
particulares en Ios casos que sefiala éste decreto” (SIC)

5.2.- CASO CONCRETO.-

En el caso que nos ocupa la accién de tutela se dirige con la flnalldad principal,
‘que se ordene a la SECRETARIA DE TRANSITO Y TRANSPORTE MUNICIPAL
DE VALLEDUPAR, anular el proceso contravencional adelantado en contra del
sefior JUAN CARLOS VALERO FORERO, en virtud del Comparendo No.
20001000000085716 de fecha 05/08/201 3. ‘

Pues blen una vez anallzadas las pruebas aportadas durante el término de
contestacion de la presente accidon, se observa, en primera medida,. que la

accionada - SECRETARIA DE TRANSITO Y TRANSPORTE MUNICIPAL DE .

VALLEDUPAR- mediante Resolucion No. 003814 del 12 de agosto de 2019,
resolvi® una solicitud de prescripcion presentada ‘por el senor JUAN CARLOS
- VALERO FORERO, resolviendo:

“ARTICULO PRIMERO: Declarar probada la prescripcién de la sancion No.
8201385716 de fecha 15/10/2015 por infracciones a las normas de. trénsito
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impuestés con base a la orden de comparendo No. 20001000000085716 de fecha .
05/08/2013 que se encuentra en estado PRESCRITO”. (Sic. Ver folio 50).

- De igual forma se destaca que dicha decision fue notificada al petente a través de

Oficio SMTTV 004224 fe fecha 12 de agosto de 2019, el cual fue enviado a través

~ del correo certificado Servicio Postales Nacionales-S.A — 472, a la dueccnon

suministrada en el escrito de tutela. (Ver folios 49,51y 52)

En consecuenma tenemos, que dentro del curso de esta accién de tutela se
super6 el objeto de la misma, ya que en la actualidad, la situacion que podria
haber vulnerado los derechos fundamentales invocados por el actor, se encuentra
superada, razén por la cual se ha configurado un hecho superado.

‘La Honorable Corte Constitucional ha determinado que en aquellas situaciones en

que, una vez interpuesta la accion de tutela, las causas o circunstancias de hecho
que originaban la supuesta amenaza o violacion de derechos fundamentales del
accionante cesan, desaparecen o se superan por cualquier causa, no existe un
objeto juridico sobre el cual proveer y por tanto, la accién se tornaria improcedente

por cuanto el amparo pretendido perderla eficacia e |nmed|atez Y, justlflcacmn
constltucmnal :

Asi se ha pronunciado la Corfe Constitucional:

“En efecto, la accién de tutela tiene por objeto la: proteccién efectiva y cierta del
derecho presuhtamente vulnerado o amenazado, lo cual explica.la necesidad de
un mandato proferido por el juez en sentido positivo o negativo. Ello constituye a la
vez el motivo por el cual la persona que se considera afectada acude ante la
autoridad judicial, de modo que si la situacién de hecho de lo cual esa persona se

- queja ya ha sido superada en términos tales que la aspiracién primordial en que
- consiste el derecho alegado esta siendo satisfecha, ha desaparecido la

vulneracién o amenaza y, en consecuencia, la posible orden que impartiera el juez
caeria en el vacio. Lo cual implica la desaparicion del supuesto béasico del cual
parte el articulo 86 de la Constituciéon y hace lmprocedente la accién de tutela

(...)". (Sic).
En otra decision, eS(puso la alta C‘orporaciéh' -

“El fenébmeno de la carencia actual de objeto se’ presenta, en la medida en que la
finalidad de la accién de tutela es garantizar la proteccién del derecho fundamental
de quien acude al amparo constitucional y dicha finalidad se extingue al momento
en que la vulneracion o amenaza cesa, por cualquier causa. Es decir, es en
principio, una finalidad subjetiva. Existiendo carencia de objeto “no tendria sentido
cualquier orden que pudiera proferir esta Corte con el fin de amparar los derechos

- fundamentales del accionante, pues en el evento de adoptarse ésta, caeria en el -

vac:o por sustraccion de materia”. (Sic).

'En este orden de ideas, al carecer de todo objeto la presente accidn, por haberse
declarado la prescripcion de la .sancion impuesta al actor en virtud del

Comparendo No. 20001000000085716 de fecha 05/08/2013, no resulta
procedente tutelar los derechos constitucionales fundamentales invocados. -

En consecuencia, existe carencia actual de objeto, conforme al articulo 26 del
Decreto 2591 de 1991, ya que desaparecié en estricto sentido, el motivo de la
accion y por lo tanto, surge la sustraccion de materia porque no hay orden para
amparar los derechos fundamentales mvocados por el accionante.
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Por lo expuesto, la Sala de Decision del Tribunal Administrativo del Cesar
“administrando jUStICIa en nombre de la Republlca de Colombia y por. autondad de

la ley,

‘FALLA

PRIMERO: DECLARESE termmada la presente accion de tutela instaurada por el
sefior JUAN CARLOS VALERO FORERO, en nombre proplo por conflguraC|on de -
carenCIa actual de objeto )

SEGUNDO: Si no fuere impugnada esta sentenCIa remitase a la Corte
Constitucional para su eventual revision. :

Coépiese, notifiquese a las partes por el medio- ‘mas expedito y eficaz,

personalmente via fax o por telegrama, y cimplase.

Esta providencia fue discutida y aprobada en reunion d_e Sala de decision No. 071,
efectuada en la fecha. ’

QN

JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA CARLOS GUECHA MEDINA
MAGISTRADO MAGISTRADO




