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- "Maglstrado Ponente CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA

I ASU NTO

Procede Ia Sala a dECIdIr sobre Ia lmpugnaCIon lnterpuesta por Ia entldad
accionada contra el fallo de 3.de septiembre de 2019, proferido por el Juzgado ,
Primero Administrativo del Circuito Judicial de Valledupar, mediante el cual se .
~ tutelaron los derechos fundamentales mvocados por el accnonante '

YH.ANTECEDENTES

B

El sefior JAIDER QUINTERO CASTILLA manlflesta que es Sargento Prlmero

Retirado del Ejército Nacional, por lo que.se encuentra vmculado al Régimen
Especnal de Salud de Ias Fuerzas Mlhtares- Samdad Mllltar : :

- Que el 9.de jUIIO de 2019 fue atendldo por Ia Odontologa del D|spensar|o Medico

1009 Batallén La Popa de Valledupar para iniciar el tramité de valoracién de una

. - calza o tratamiento.de conducto, toda vez que le estaba causando un fuerte dolor.
" de cabeza. Fue remltldo para . reV|S|on y tratamlento del dlente No 17 a.

endodonCIa

'_ Fue atendldo el -6 de agosto de 2019 por la. profesmnal de salud oral de la clmlca,,

odontologla DENTISANA de Valledupar, a donde el Dispensario Médico Militar
habia autorizado’ Ia C|ta de endodonCIa escrlblendo en su hlstorla chmca Io

.-S|gwente

“Pac:ente -8€. observa obturaczon en cemento temporal diente 17 odp se
foma Rx perlaplaplcal se observa ensanchamiento del espacio. del Ilgamento
perlodontal zona radiopaca extensa - compatible con obturacion que se ' .
éxtiende en nervio pulpar, DX pulpltls ‘irreversible, se, solicita endodonc:a o
multlradlcar dlente 17, lnterconsulta con rehab:l:tac:on oral . -

- Receta: AUTORIZAR ENDODONCIA MULTIRRADICULAR DEL 17 (237303) g
DX PULPITIS (K040). MAS DOS RADIOGRAFIAS PERIAPICALES MORALES
(870455) X2 AUTORIZAR: INTERCONSULTA CON REHABILITAC/ON ORAL‘

'DIENTE 17"

,.,Por Io anterlor se dIrIgIO aI Dlspensano Médico de Samdad M|I|tar 1009 a
" ' entregar todas las solicitudes de atitorizacién y examenés para la realizacién de .
“ la ‘ENDODONCIA MULTIRRADICULAR, las cuales fueron rechazadas bajo la "
'mamfestacmn verbal de la Capitan Yolanda Escobar Pefia de -que ‘ese
’procedlmlento era NO Pos y que no podua tener ese servumo ~
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- 22- PRETENSIONES S I TR

L Sohcﬂa que Ie sean tutelados Ios derechos fundamentales a Ia salud oral a Ia vnda

-y a la seguridad social, en consecuencia se le ordene a la empresa prestadora de
servicios de salud del Ejército Nacional, Sanidad-Militar Dispensario Médica 1009,
’autorlce la ENDODONCIA MULTIRRADICULAR DEL 17 (237303) DX PULPITIS .

-

~ (K040) MAS DOS RADIOGRAFIAS PERIAPICALES MORALES (870455) X2

; ‘L'AUTORIZAR INTERCONSULTA CON REHABILITACION ORAL DIENTE 17, y

‘ demas examenes que sean necesanos para el tratamlento oral

- 1ll. PROVIDENCIA IMPUGNADA =

El Juzgado anero Admlnlstratlvo del Clrcu1to de Valledupar medlante faIIo del 3
~de septiembre de 2019, tuteld . los derechos fundamentales invocados por. el
accionante. En consecuencia, ordené al Director del Establemmiento de ‘Sanidad -

Militar 1009 de la Décima Brigada del Ejército de VaIIedupar a que en el término .

de 48 horas. sngmentes a la notificacion del fallo, procediera.a autorizar a favor del
_sefior JAIDER QUINTERO CASTILLA, endodoncia multirradicular del 17 (237303)

-Dx pulpitis (k040) mas dos radiografias penaplcales morales (870455) X2 y la -

- mterconsulta con rehabllltacmn oral dlente 17

Ademas drspuso que Ia accmnada brmde 'una atenC|on mtegral en cuanto a
'procedlmlentos médicos, tratamientos; medicamentos, acompanamlento asesoria’

-y seguimiento de la enfermedad de tipo odontologlco pademda por el accionante,

. previa expediciéon-de la- autorizacién a que haya lugar a cargo de Samdad Mllltar : '

1009:-de la Decnma Brlgada del EJerc;|to de Valledupar
| Y IMPUGNACION

; EI Dlrector del Establemmlento de Samdad Mllltar BAS10 considera que no'se han
desconocido los derechos fundamentales invocados - ‘como vulnerados por ‘el
. acciopante, como quiera que - referente al examen ‘de.. ENDODONCIA

'MULTIRRADICULAR, e fue comunicado al sefior JAIDER QUINTERO que fueron
expedldas Ias S|gwentes autonzamones ‘ L

e SSERV—2019 09- 1333070 fechada el d|a 6 de septlembre de 2019 para -

terapia de conducto radicular . en diente multlrradlculares del 17 y _ s

‘RADIOGRAFIAS INTRAORALES PERIAPICALES MORALES:;

e SSERV—2019 09- 1333476 fechada el 6 de septlembre de 2019 para

consulta por prlmera vez con el rehabllltador oraI

'Por lo anterior, solicita que la presente accmn sea denegada por hecho superado '

por carenma actual de objeto

'No obstante d|ce enfocar la mpugnacnon en el tema concreto a lo que se refiere el
- juez de primera instancia al manifestar que se debe- brindar una atencion integral,-

- toda vez que conforme al Acuerdo 002 de 2001, en su articulo 10 literal F, se

. establece que dentro de las exclusiones del plan de servicios se encuentra “TODO.
- . TRATAMIENTO ODONTOLOGICO DE CARACTER ESTETICO”. Igualmente, en
_su literal N se establece que los “tratamientos especializados de rehabilitacion oral
C e |mplantolog|a oral, seran autorlzados UNICAMENTE cuando se hayan generado
por CAUSA Y RAZON del servicio. Concluyendo asi que;’ respecto-al servicio de

rehabilitacién oral este NO ESTA INCLUIDO en el plan de servncnos de samdad
mlhtar .
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./ V.CONSIDERACIONES

Por disposicion del articulo 86 de la Constitucion Politica, articulbs 31y 32 del

Decreto 2591 de 1991, esta Corporacién tiene competencia para conocer en
. 'segunda instancia de la impugnacion interpuesta contra los fallos de tutela
proferidos por los jueces administrativos de esta seccion del Pais... ~~ .

* El articulo 32 del Decreto 2591 de 1991, corisagra en el inciso sequndo: “El Juez
- que conozca de la impugnacion, estudiara el contenido de la-:misma cotejandola .-
con el acervo probatorio y con el fallo (..) si a su juicio el fallo carece de '

fundamento procederé a revocario de inmediato. Si se encuentra el fallo ajustado
~-a derecho lo confirmara...”. .. - : T

PR

" El articulo 86 de la Constitucion Politica, crea la: accién de tutela como un -

mecanismo especial que tiene toda" persona para reclamar ante los ‘jueces,.

mediante un procedimiento. preferente y sumario, la proteccién inmediata de los

derechos constitucionales fundamentales, cuando éstos resuiten vulnerados porla.

accién u omision de las autoridades publicas y de las demas personas particulares
~ en los casos que determine la ley. . N L 2

Teniendo en cuenta el escrito de amparo constitucional y la impugnacion.

presentada, le 'cbrresp_Ond‘e a la Sala determinar en el presente caso si se revoca,
.o por'el contrario, si es pertinente confirmar la)decision de primera instancia, para

ello se debe establecer si atendiendo las especiales circunstancias del accionante .

. la Direccién de Establecimiento de Sanidad Militar 1009 de la Décima Brigada del

Ejército Nacional, Valledupar, debe garantizarle y brindarle de manera integral la -

_atencion requerida para el mejoramiento de la salud oral del sefior JAIDER

'QUINTERO CASTILLA.
5. 1. 'Pvr‘incipio de infegré_lidad del derecho a la salud. ,

- El articulo 48 d\‘e‘.la' Constitucion: Politica establece quela seguridad social es un
derecho irrenunciable y un servicio publico a cargo del Estado, cuyo acceso y
prestacién debe garantizarse a todas las personas siguiendo los principios' de
solidaridad, eficiencia y universalidad. B e o

T

~ 'Este sistema ‘de seguridad social incluye la -atencion’ en salud, el cual de -
. .conformidad con lo establecido en el articulo 49 ibid, el Estado debe garantizar ‘a- .
‘todas las personas el acceso a los servicios de promocién, proteccién y

recuperacién de la salud, (...) conforme a los principios de eficiencia, Uni\(,ersalidad
'y solidaridad”; de tal manera que, cuando un servicio médico resulta indispensable

“para garantizar el disfrute de su salud, este no s&' puede interrumpir a causa de "
barreras administrativas que impidan el acceso a tratamientos y procedimientos.

" necesarios ‘para paliar o curar la enfermedad. Asi mismo, el derecho a la salud

N

tiene ‘como , elementos - esenciales: - la accesibilidad fisica 'y la ‘accesibilidad -

~ ‘econdmica, consideradas como. condiciones minimas en las que se deben prest__ar," |

los servicios de salud. -~ - . ¥

Inicialmente, el alcance del derecho a la salud se limité a la prestacién del mismo,

" pues era considerado, como un ‘derecho ‘progresivo cuya ejecucion seria

implementado a- través de .las politicas . publicas ‘mediante leyes o actos

administrativos. Posteriormente, fue reconocido por la jurisprudencia constitucional -

“como un derecho fundamental cuando su-amenaza o vulneracion afectaba otras

garantias constitucionales como la vida. De ahi se relacion6 con otros derechos -
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-

cuya .protécciéh el constituyente priméﬁo breféhdié garantizar1 RN
Precisamente, frente al particular, la Corte, eni sentencia T-016 de 20077, dijo:

- “... la fundamentalidad de los derechos no depende.— ni puede depender
~— de la.manera como estos derechos se hacen efectivos en la practica.
- Los ‘derechos todos son fundamentales pues se conectan de manera’ -
- directa con los valores- que las y los Constituyentes -quisieron elevar -
- democréticamente a la categoria de bienes especialmente protegidos. por -

la Constitucion.”

‘Mas adelante, mediante la sentencia T-760 de 20083, la Corte Constitucional dictd
una serie de 6rdenes que buscaban superar las fallas generales de regulacién que
_ sé detectaron en ‘el Sistema de ‘Seguridad Social en Salud, y en esa oportunidad.
'se concluyé que la salud es un derecho fundamental auténomo “en lo que respecta
a un’ &mbito" basico, el cual coincide con los’ servicios. contemplados por la -
* Constitucion, el bloque. de -constitucionalidad, la ley. y . los planes obligatorios de .
- salud, .con las extensiones necesarias-para proteger una vida digna.” Como se
‘advierte, a partir de este precedente jurisprudencial, la Corte abaridoné la tesis de
~la conexidad entre el derecho a la salud y la vida e integridad - personal, para

proteger el derecho fundamental y auténomo a la salud.

. Los. anteriores - pronunciamientos. fueron acogidos en la denominada Ley
.. Estatutaria de Salud, Ley 1751 de 201 54 alli el Legislador reconocié la salud como .
derecho fundamental y, en el articulo 2°, 'se especifica que este es un derecho
auténomo € irrenunciable y debe ser prestado de manera oportuna, eficaz y con
- calidad; para la preservacion, el mejoramiento y la promocién de la salud. Derecho
“que incluye, por una’parte, elementos esenciales e interrelacionados como son: a)
_disponibilidad, b) aceptabilidad, ~¢) accesibilidad 'y d) calidad y, por la otra,.
~.comporta los, siguientes principios: universalidad, equidad, “continuidad,
oportunidad,-pre\'/_alencia de d,ere_c,h‘o's‘,-progresividad- del derecho, libre eleccion;
~.-sostenibilidad, solidaridad, eficiencia, interculturalidad, proteccion a los pueblos y
- comunidades indigenas, ROM y negras, afrocolombianas, raizales y palanqueras.
- Asi mismo, enuincié que el grupo poblacional que gozan de. especial proteccién por
parte del Estado cuya atencién en salud no estara limitada por ningtn tipo de
.. restriccion administrativa o econdmica, son: nifios, nifias y adolescentes, mujeres
‘en estado de embarazo, desplazados, victimas de violencia y del conflicto armado, - ,
. la poblacién .adulta mayor,. personas que sufren de enfermedades ‘huérfanas y -
' .personas en situacion de discapacidad. ’ ' SRR

~ Por lo tanto, al considerarse el derecho la salud como un derecho fundamental, su
proteccion es procedente por medio de la acciéh de tutela cuando este resulte
amenazado o vulnerado’y no exista otro medio idéneo de defensa judicial. -
_Ademas, tiene mayor relevancia cuando los afectados sean sujetos de especial -
- proteccién constitucional: - nifios, personas en situacién de discapacidad o de-la
tercera edad, entre otros. Dicho trato diferenciado se sustenta en el inciso 3°, del -
articulo 13 de la Constitucién Politica que establecela proteccion por parte del
Estado a las personas que se encuentren en .circunstancias de debilidad
manifiesta. = ' ST ' R T

'

; Sentencia T-736 de 2016, M.P. Dra, Maria Victoria Calle Correa.
" M.P. Dr. Humberto Antonio Sierra Porto. o -
*M.P. Dr. Manuel José Cepeda Espinosa. ' . ‘ o L

* “Por medio de Ia cual-se regula el derecho fundamental a la salud y se dictan otras disposiciones”.

€
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Para lo que interesa’a la presente causa, la Jurlsprudenma ha sido enfatlca en

destacar que el principio de integralidad del sistema de salud implica suministrar,

de manera efectiva, todas las" prestaciones que requneran los pacientes. para

. mejorar su, cond|0|on médica “esto es, que la proteccion sea integral en relacion

.con todo aquello que sea necesario para conjurar la situacion particular de"un(a)

pac:ente” de esta forma se protege y garantiza el derecho fundamental a la salud

y la adecuada prestacuon de los servicios medlcos que permitan el dlagnostlco y
‘tratamiento de los pacientes. De manera puntual, la Corte en sentenma T-644 de

2015°; destaco:

"’En lo que conCIerne aI suministro del tratam/ento Integral cabe resaltar

que el principio de’ integralidad en el acceso. a los servicios de salud se-
exterlor/za en la autorizacion, préctica o entrega de las tecnologlas a las
que una persona tiene derecho, siempre que el- galeno tratante los
_ ‘considere necesarios para el tratamiento de sus patologias. De lo anterior
se desprende que la atencién en salud no se restringe al mero.
restablecimiento de las condiciones basicas de vida del paciente, sino que
" también implica el suministro de todo aquello que permlta mantener una
- calldad de vida digna”. _ :

Con todo qu1enes padecen enfermedades que detenoran su salud se les debe'l‘
garantlzar siempre un tratamiento integral, en los términas,. que se establecieron.

en el articulo 8°, de Ia Ley 1751 de 2015, de tal forma que se garantice el acceso
efectivo .al - servicio. de 'salud, - ‘mediante el suministro de ‘fodos aquellos
medlcamentos examenes, procedimientos, intervenciones y terapias, entre otros,

con miras. a la recuperacién e integracion social del pac:ente sin. que med/e :

obstaculo alguno independientemente. de que se. encuentren en el POS o no”.

- Acceso que se exterioriza.en la autorizacion, practica o entrega de las tecnologias .

‘a’las que una persona tiene derecho, siempre que el profesional de la salud los
- considere necesarios para el tratamiento de la enfermedad. En "diferentes

pronunmamlentos la ‘Corporacién: Constltumonal ha relterado esta garantla de o

acceso efectivo a los. serwcnos medlcos

En smteS|s se puede aflrmar que el derecho fundamental a la salud, se garantlza
‘a través del uso de medicamentos, teCnoIoglas y servicios de manera continua;-
completa y sin dilaciones que permitan un tratamiento integral para-prevenir; paliar.
o curar la enfermedad, se encuentren o no: incluidas en plan obligatorio de salud, -
de tal forma que las: instituciones encargadas de la administracion del sistema de -
salud atiendan los principios constifucionales que permitan eliminar las barreras-
admlmstratlvas ‘0 econdémicas de acceso para aquellas personas que se ‘

encuentran en- curcunstancnas de debilidad manifiesta.

5 2 Derecho a Ia salud oral.

Con respecto a tratamlentos cirugias, correcciones y- rehabllltaC|on de la salud

oral. la Corte Constitucional ha sostenido que en ciertos eventos, aun cuando se
encuentran excluidos del POS, pueden ser amparados mediante la -accion de
" tutela, cuando se encuentren encaminados a recuperar el estado de salud oral del

pacnente Yy Ie perm|tan restablecer Ia Vlda dlgna y la mtegrldad f|S|Ca es. decnr

gt

s Sentencia T-531 de 2009 M.P. Dr. Humberto Antomo Sierra Porto
' M.P.-Dr. Luis Guillermo Guerrero Pérez.

-

-7 Sentencia T-760 de 2008; M.P. Dr. Manuel José Cepeda Esplnosa Y ademas, tamblén puede ser aprecnada en Ias N

Sentencias, T-173 de 2012, M.P. Dra. Maria Victoria Calle Correa; T-073 de 2013 M.P. Dr.; Jorge Ignacw Preteit Chaljub; T-
155 de 2014 y T-447, M P. Dra. Maria Vlctorla Calle Correa de 2014.- : ] _

‘ a
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siempre y cuando cumplari con los presupuestos establecidos para inaplicar las

~ disposiciones del Plan Obligatorio de Salud:

La jurisprudencia constitucional en ocasiones ha relacionado los procedimientos
médicos estéticos con el concepto de, “vida digna”, para amparar en fallos de tutela -

[

‘aquellos que buscan “aminorar un sufrimiento o facilitar un mejor modo de vida’",
aun -cuando legalmente - estos tratamientos. o -procedimientos médicos = se

encuentren excluidos del - POS,  segun las circunstancias de cada .caso y.
" necesidades de cada paciente®. De este modo, las entidades promotoras de salud

. .deben analizar, en cada caso, si el tratamiento médico prescrito puede ser

funcional asi tenga una mejoria de caracter estético, pues éstas tienen la

capacidad técnica y cientifica para evaluar qué tipo de tratamiento se requiere

para restablecer la salud y evitar dolor o traumas y asi-mejorar la calidad de viday -

la integridad fisica del paciente’.

A

En este ‘sentido, la' sentencia T-1276 de 2001 conocié la accién' de tutela

- .interpuesta -por un‘sefior, que habia“sufrido un accidente de transito por lo cual
perdi6 11 dientes del maxilar inferior. Considerd: o
En relacién con el asunto sub exémine observa la Sala, que si bien la
vida misma del demandante no ests en juego, su salud e integridad
" personal eventua‘lmente_pueden resultar afectadas, por la ausencia de las
- piezas dentales de su.maxilar inferior sin que pueda predicarse un
" caracter simplemente estético de tal reclamacién, pues se evidencia que
. la’ carencia de los mismos, compromete ‘aspectos - funcionales de su
aparato masticatorio y que ademéas el suministro de la- protesis maxilar
_fue recomendado por especialistas adscritos a Ia entidad accionada.

POéteriorm’ent_e, en sentencia T-402 de 2009 frev‘isé_urvl.-casb de una»ser’"loyra' de 46
- afios de edad con. diagnéstico de “Eritema Gingival .Encias “Endematozadas”,

-razén por la cual el médico tratante habia prescrito un tratamiento de rehabilitacién

oral excluido det POS, lo que motivo a'la EPS a negar la prestacion del servicio.

En esta oportunidad, decidi6 tutelar el derecho -a la salud de Ia paciente,
‘recalcando que aun cuando los tratamientos o procedimientos de restablecimiento

falta ‘del suministro de un tratamiento odontolégico compromete la integridad

~personal, la salud. o la vida' en condiciones dignas de un paciente y responden ala -
. hecesidad de solucionar problemas funcio_hales procede la accién de tutela para’

ordenar el suministro del servicio™. -

Lo anterior, evidencia que, la jurisprudencia constitucional ha protegido el derecho
a la salud y la vida digna ‘cuando las entidades promotoras de salud niegan los
- servicios, medicamentos o procedimientos excluidos del Plan Obligatorio de Salud,
pero que se requieren con necesidad, para restablecer una funcion organica del
cuerpo, - » Lo SR o ' o

Por. dltimo, 'es necesario recordar la jurisprudencia constitucional respecto a la -

carga de la pru'e‘ba,‘ ha reiterado que cuando una persona. interpone una accién de
tutela y argumenta la ausencia de recursos econémicos para sufragar los gastos
que implica un ;,tratamie_nto.o;pro'cedimi_énftomédico,f_“[ercorr'éspbnde a la parte
demandada controvertir y- probar lo contrario, SO pena -de que con la mera

® Sentencias T-576 de 2003,‘-T-392 de 2009,
? Sentencia T-392 de 2009. . - R
" Dicha sentencia fue reiterada en la T-198 de 2011 .

de la salud oral son No- POS, cuando se logra verificar que en el caso concreto la

o
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. aﬂrmac:on del actor se tenga por acred/tada dlcha mcapac:dad Lo cual es asi por'
“cuanto en esta hipétesis el dicho del extremo demandante constituye - una
‘negacién indefinida -que es lmpOSIbIe de probar por quien la aduce; corriendo
- ‘entonces la carga de la prueba en .cabeza del extremo demandado cuando qurera
: ,deswn‘uar tal aflrmaaon : _ ,

IAY

' , 5 3 Caso Concreto

EI sefior JAIDER QUINTERO CASTILLA lnterpuso acmon de tutela en contra de |

“la Direccién del Establecnmlento de Sanidad Militar 1009 de la Décima Brigada del - - '
'Ejército -Nacional,  Valledupar, solicitando Ia proteccion ‘de sus derechos -
fundamentales los que estima han sido vulnerados por la entidad accionada, en -

- razén a que esta no Ie ha garantizado la continuidad e - mtegralldad en la-
',_'prestamon de los . servicios médicos . requeridos para el mejoramiento y
‘ restablec:mlento de su salud, por cuanto no le ha autorizado el procedimiento y/o -
valoracién por rehabilitacion oral ‘ordenado por Ia odontologa tratante para el,
, -mejoramlento dela afectamon que presenta : : : :

De conformldad con o dlspuesto por.el A quo, esta Sala adwerte que eI faIIo de o
primera instancia tuvo en cuenta todos los preceptos jurlsprudenmales
referenciados  precedentemente, - toda - vez “que . al evidenciar. - que " los

- procedimientos, consultas. y/o valoraC|ones que solicita el accionante.le sean .
~ autorizados y practlcados por la Direccion.del Establecimiento de Sanidad Militar

1009 de |la Décima Brigada del Ejército Nacional, ‘Valledupar, efectlvamente fue
- prescrito por una odontéloga tratante adscrita a la red prestadora de servicios de
- la entidad demandada, ordené se autorizara a favor del accionante la endodoncia

~_multirradicular del 17 (237303) Dx pulpitis (k040) mas dos radiografias periapicales . |
" morales (870455) X2 y la interconsulta con rehabilitacion oral diente” 17

‘ preVIamente prescrita, asi como que se le’ garantlzara una atenC|on mtegral en
" salud para eI mejoramlento y restablecnmlento de su salud oral. -

ASI entonces, se tlene que S‘I bien.es cierto dentro del expedlente obra copla de la :
solicitud de autorizacién de servicios de salud No. SSERV-2019-09- 1333476 de
- fecha 6 de septiembre de 2019, para el servicio de Consulta de primera vez por -
especialista en Rehabilitacion Oral- SSFM, y la autorizacién No. SSERV-2019- 09
-..1333070 fechada el dia 6 de septiembre de 2019 para terapia ‘de conducto.
radicular en diente 237303 multirradiculares del” 17 'y . RADIOGRAFiAS -

e INTRAORALES PERIAPICALES MORALES, esto no es suficiente para predicar el

hecho superado por . carencia actual de objeto, toda vez que para la efectiva’

protecmon del derecho fundamental a la salud, se requiere que el procedimiento

- ylo medlcamentos no solo estén autorizados, sino que sean efectivamente
“llevados a cabo, con las prescnpcnones médicas que sean del caso es decir, la
'rehabllltamon que permlta una real recuperaclon del accionante’: ;

'Aunado a Io antenor se observa que la mconformudad de Ia entldad |mpugnante .
- también radica en la orden que tiene que ver con la integralidad de fos servicios -
- medlcos dispuesta en la sentencia de primer grado Al respecto, debe sefalar la
- Sala que tal'y como lo consagra la Jurlsprudenma citada, .cuando ‘se trata de la

protecc:on del derecho a la salud, la orden debe ir orientada a que se preste una L

.+ atencién médica que en todos los casos, debe ser integral y completa. En’ tanto, -
" como el sefior JAIDER QUINTERO CASTILLA, esta afiliado al Subsistema de
Salud de las Fuerzas Militares- Samdad Militar, es esta la entidad responsable de
garantlzarle todos los serwcnos medlcos que sean necesarlos de manera oportuna

" Sentencia T-113 de 2002 relte?ada en las sentencias T 906 de 2002 T-1153 de 2003 T—1 167 de 2004 y T-965 de 2007
entre otras : . . : .
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Integra ag|I y con cahdad asi mlsmo que Ia atencaon abarque no sélo los que se .
“.encuentren dentro- del listado~ del: plan. obllgatorlo salud, sino- aquellos que los
médicos tratantes consnderen pertinentes para restablecer la.salud de! paciente 0~ _ .
. para aminorar sus dolencias y-que permita llevar una vida en condlcuones dignas;
asi se encuentren excluidos del plan de beneficios. Conclusién a la que se llega
con fundamento en- el precedente. de la Corte Constitucional en el que se ha
sostenldo ‘que a las personas en especiales . cnrcunstancnas como lo es el sefior :

JAIDER QUINTERO CASTILLA, quien es una persona con problemas de salud y

que manifiesta sin ser deswrtuado por la accionante que no cuenta con los -

recursos para cubrir los gastos de {os tratamientos .requeridos para mejorar sus

condiciones se le debe brindar un tratamiento especial por ser- ‘una’ poblacmn '. ,

vulnerable” En este sentido, se conflrmara la. sentenCIa |mpugnada

Asa entonces esta Sala ‘no encuentra reparo aIguno a Ias ordenes emltldas por el
juez de primer nivel y en tal virtud, confirmara el fallo proferldo por el Juzgado

Prrmero Admlnlstratlvo del C|rcwto de VaIIedupar

Por lo expuesto la Sala de DeC|SIon del Trlbunal Admmlstratlvo del Cesar,

admlnlstrando just|0|a en nombre de la Republuca de Colombla y por autorldad de
Ia Iey,

FALLA

PRIMERO CONFIRMAR el falIo de tutela de fecha 3'de septlembre de 2019,
proferido por el Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de Valledupar
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mediante el cual se ampar6 los derechos fundamentales reclamados ' por el - .

accnonante por Ias razones expuestas en. la parte motiva de esta prowdenma

SEGUNDO Dentro de los dlez (10) dlas SIgwentes a Ia ejecutorla ‘de. esta"

prowdenma remltase el expedlente a Ia Corte Constltucmnal para 'su eventual
revision. . - o

TERCERO Coplese notlflquese a las partes o lntervmlentes por el medlo mas -
expedito y eficaz, personalmente, via fax o por telegrama y enwese copla de esta .

dec:|3|on al Juzgado de origen. Cumplase

.

Esta prowdenCIa fue estudlada y aprobada por la Sala en sesmn de Ia fecha '

segun Acta No. 092

CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA
Mag|strado /

JOSE ANTONI ‘APONTE OLIVELLA
Maglstrado




