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. 1-ASUNTO.-

Resuelve la Sala la impugnacién propuesta por la parte accionada, NUEVA EPS,

. en contra del fallo proferido el dia 27 de noviembre de 2019 por- el JUZGADO - .
PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR, enel - "
cual se decidio tutelar los derechos fundamentales invocados en la accién de tutela. -

jl- ANTECEDENTES.- "~ R

- Sirven de fundamentos facticos a la accion de tutela dentro.de la cual se profirié el
© fallo cuya impugnacion se resuelve en este proveido, los siguientes: .

- 24 .-HECHOS. | | |
~ Manifiesta ié-acciOhante,"que‘su padre el sefior NESTOR LUIS MONZANT CH ACIN, o
cuenta con sesenta y seis afios de edad y se encuentra afiliado en salud a laNUEVA -

Indica que su padre fue valorado. por los médicos tratantes, por presentar un dolor’
inguinal izquierdo, el cual fue diagnosticado como un Saco herniario inguinoescrotal’
izquierdo, y como tratamiento se determino- réalizar una cirugia de Herniorrafia,
. inguinal con colocacién de malla ultrapro 6x11 CNS desde el mes de octubre del afio
2019. B SR o L ‘ ‘

 Expres6 que actualmente, la hernia se ha _ensanchado desde entonces, - -
" ocasionando que su padre ‘deba mantener su mano. para soportar el peso del -

- intestino, impidiéndole que se pueda desplazar o sentarse, debido al dolor que estos
‘movimientos le producen. L S . T e '

- “Afirma que han sido reiteradas las ocasiones en las que se le ha solicitado ala

- NUEVA EPS que programe la cirugia, con el fin tnico de apaciguar el profundo dolor

" al que se enfrenta diariamente su padre; la respuesta que ha dado la entidad es que
cuando se estrangule la hernia procederan a realizar el procedimiento quirdrgico, .
provocando con su renuencia que se imposibilite la prestacion del servicio médico
oportuno. S
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: Flnallza manlfestando que su padre no esté en capaCIdad de ejercer por simismo .

‘el derecho que como persona le asiste, toda vez que su estado de salud y los fuertes L

B '_dolores que presenta dlarlamente le. |mp|den su movmzamon

2.2.- PRETENSIONES -

Se sohmta que en un termlno lmprorrogable de 48 horas, se ordene ala NUEVA
‘EPS autorizar la cirugia de Herniorrafia inguinal con. colocacién de malla ultrapro
6x11CNS en favor .del sefior NESTOR LUIS ‘MONZANT CHACIN, ‘con una--
programaCIén efectiva: no mayor a veinte dias, y asi mismo, esta entldad autorice -

“todos los procedimientos postoperatorios que se requieran, _incluyendo -~

“medicamentos y elementos que se desprendan de Ios efeqtos secundanos de la
c:rugla ’ : .

- 23.- INTERVENCION DE LAACCIONADA - , |

. La entldad acmonada NUEVA EPS mediante escnto del 25 de novnembre de 2019
sé pronuncié acerca de lo pretendido,. manifestando inicialmente que el sefior
"NESTOR LUIS registra en su base de datos una. aﬁlxacuon dentro del reglmen
contnbutlvo1 . o ‘

Aduce que la Corte Constltumonal ha sido enfatlca en reforzar la proteccuon del'
~derecho a la salud, pero a su vez, limita la perpetuidad o indeterminacion de los

s , tratamlentos integrales, otorgandole prevalencua absoluta al criterio medlco sobre
S la prescrlpcmn de los servumos que reqwera el pacrente P

Sostuvo que el pnnmplo de mtegralldad no debe entenderse de manera abstracta' :
'Y supone que las ¢rdenes de tutela que reconocen la atencion integral en salud, se
encuentran su;etas a los conceptos que. emlta eI personal medlco ynoalo que
estlme el pacnente oel Juez de Tutela. . : : :

‘ Flnallza expresando que resulta |mperat|vo que el Juez de Tutela |nd|que Io que
.- realmente requiere el accionante especificamente, para asi evitar de manera
~general un fallo amplio donde se conceda lo que no requnere y tenga esta entldad
que prestar los. serwc'os que.ya fueron ordenados ' R :

-2 4 MATERIAL PROBATORIO ALLEGADO

SV Fotocop|a S|mple de soI|C|tud de cnruglas N° 18853 de fecha 22 de octubre o

~de 2019 expedida por Blenestar IPS S A (v fl. 3)

-4

h \/ Fotocopla 'simple de solicitud médica, de fecha 22 de octubre de 2019 3 |
expedlda por el Doctor REYNEL DE JESUS ROJAS MEDINA( v.fl. 4)

v Historia- clinica del sefior NE'STOR LUiS MONZANT CHAC[N enla cual'
' constan Ias patologlas que presenta (v fls. 4 6) '

,‘/ Laboratonos clmlcos reallzados al sefior NESTOR MONZANT CHACIN de
fecha 2 -de octubre . de 2019 expedldo por el Iaboratorlo clmlco
CRISTIAMGRAM (v.fl7) . .

“1Folios 16:22"
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v Fotocopia simple de ecografia ultrasonografica diagnéstica de ‘tejidos
- . ’blandos de pared, en la que se encontraron hallazgos-sugestivos de.hernia
inguinoescrotal izquierda, realizada por el centro de radiologia ELISA CLARA

. R.FS.A (v.fl.8) L , L L e

2.5 FALLO IMPUGNADO. -

- En decisién -de fecha .27 de noviembre de 2019, el.JUZGADO PRIMERO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR, resolvié tutelar -
los derechos fundamentales invocados por la parte actora, toda vez que la.H. Corte
. Constitucional ha sido clara ‘entorno a los .conflictos surgidos entre el criterio del .
médico tratante y' el del Comité Técnico Cientifico, acerca de si una persona’

~* " necesita 0'no un servicio médico o tratamiento excluido del POS, estableciendo que 5

el concepto del médico-tratante no se puede desconocer, toda vez que si este

orderia una droga excluida del POS por considerarla necesaria para salvaguardar - . - |

‘la integridad del paciente, debe ser respetada.

~ Indico que las entidades prestadoras de salud estan en el deber de autorizar de
“manera inmediata los servicios de salud y/o medicamentos no incluidos ‘en el plan

de beneficios, cuando conforme a lo dispuesto por el médico tratante, se requiera...- - S

de forma urgente.

En el caso concreto -se demostrd que la oportunidad del tratémiento; depende
- directamente de la recuperacion o estabilizacion del paciente, por lo-que es evidente
" la necesidad de garantizar los derechos fundamentales del sefior NESTOR LUIS
' MONZANT CHACIN;, en aras de que se le brinden todos-los tratamientos médicos’

‘requeridos para preservar su estado de salud. e ' '

© 2.7.- IMPUGNACION. -

: 'I\)Ied'ia:hte'eSCrito de fecha 2 de diciembre de 2019, la NUEVA EPS preSehfé escrito

 de impugnacion en contra de] fallo de tutela proferido. por el JUZGADO PRIMERO

}ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR, en el que se -
. solicita que en segunda instancia se revoque la decision proferida por el Aquo. -
- Expres6. que, al conceder el tratamiento integral al _accionante, transgrediria el
derecho fundamental a la igualdad respecto a los demés afiliados, pues se pensaria
" por parte de estos, que el Unico mecanismo idoneo seria la accion de tutela y
omitirian realizar el proceso administrativo para obtener su servicio de salud.’

- TRAMITE DELAIMPUGNACION. -~ = "

A través de-auto de fécha 9 de diciembre de 2019 "se”avocé'-CQnocihﬁie'nto de la.

‘Ponente el 5de diciembre de 2019.2 o
V.- CONSIDERACIONES. -

Atendiendo los antecedentes qué motivaron la presentacion de la accion de tutela, .
‘asi como de las pruebas allegadas a la actuacion, se procede a realizar el analisis

"+ de-los argumentos en que se apoya, de acuerdo con las siguientes p'recisiones
~ conceptuales: . = : ' S ,

- 2Folio 43
.. 3Folio 41 )

‘impugnacion formulada,? la cual fue asignada en reparto a quien funge como. -
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/. 41.-COMPETENCIA - _ |

" En Virtud de o dispuesto en'el articulo 86 de la Constiticion Politica, y en numeral
.- 1°del articulo 1° del Decreto 1382 de 2000, esta Corporacion es_competente para - -

conocer en segunda instancia de la presente accion de tutela.
~ 4.2.-PROBLEMA JURIDICO. -

" El problema juridico a resolver en esta instancia consiste en determinar sn se ajusta -
- a derecho la decision adoptada. el 27 .de.noviembre de 2019 por el JUZGADO

- PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR, a
-través de la cual amparé los derechos fundamentales .invocados por la: sefiora

- NORA LUZ MONZANT JIMENEZ como agente oficiosa del sefior NESTOR LUIS. - e

MONZANT CHACIN:; o si, por el contrario, esa decisién debe ser revocada:por ser-

~improcedente ese reconocimiento a través de esta accién constitucional. -

 4.3.- ANALISIS DEL ASUNTO BAJO EXAMEN. = L

< Ahora, Atendiendo a los requisitos de la figura de agente oficioso, se tiene que la-

sefiora NORA LUZ MONZANT JIMENEZ, hija del sefior NESTOR LUIS MANZANT -

JIMENEZ, mapifest6 desde un principio que actuaba en calidad de agente oficiosa -~
~ de su'padre, quien no se encuentra en condiciones para ejercer sus derechos, en * -
. razén de la patologia que lo aqueja, que reduce su movilidad al tener que sostener

.~ €on su mano el peso de sus intestinos, por lo qUe}r’esu_lta‘ mas que evidente'la
- imposibilidad del mismo' de ejercer en nombre propio la presente accion y la- -
N X , '\ ‘

o . procedencia-de la agencia de sus derechbs./ 8

~ Con el fin de resolver el problema juridico planteado, esta Corporacion en primer

* lugar hara mencion a la jurisprudencia de la Honorable Corte Constitucional en la-

~ que se aborda el estudio del derecho a la salud'y la ptocedencia de la.accion de

tutela para la proteccién de éste, para después adentramas en el estudio de las
_ circunstancias facticas que reviste el caso. objeto de estudioy la posibilidad de
- - acceder o no a'lo pretendido a través de esta accion de.amparo constitucional. o

'DERECHO FUNDAMENTAL A LA SALUD EN PERSONAS DE LA TERCERA

EDAD .

~ Teniendo en cuenta que la accién de tutela se ejerce para el amparo del derecho .

. fundamental a la salud de una persona de edad avanzada, canviene citar apartes

- de reiterada jurisprudencia constitucional que ha abordado este tema, & fin de -
- determinar la procedencia de la accion constitucional para la proteccion del derecho
- invocado en el plenario. En tal sentido la Corte Constitucional ha precisado®; . . - .~

() Encuanto a'.la proteccion del Estado, tratandose de las personas
. pertenecientes a la tercera‘edad, esta Corporacion ‘ha sefialado que conforme con

el articulo 13 de la Constitucion Politica, el Estado debera protegerlas en razén de -
_-que-se encuentran en-circunstancias de debilidad manifiesta, pues se ven obligadas- -

a"afrontar el deterioro irreversible y progresivo de su salud por el.desgaste natural
del organismo’y consecuente con ello al advenimiento’ de diversas enfermedades
propias de la vejez’, razon por la cual se deberan garantizar todos los servicios |
relativos a salud que ellos tequieran. T I TR "

\

# CORTE CONSTITUCIONAL. Sentencia T-014 de 2017:Magistrado Ponents Gabriel Eduardo Mendoza Martelo, = sl e bon
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En virtud de:ello,:es’lta“COrte' ha estimado que el derecho a la salud de estos sujetos,
- és un derecho fundamental que reviste mayor importancia por el simple hecho de
tratarse de personas ‘de la tercera edad, como consecuencia de la. situacion de
_indefension en que se encuentran. . SR . R

A p‘rovp_és_it'o, esa Corporacion ha sefialado que: =~ - SR /oo |
- “es innegable que las pe_rSonés‘ de la tercera edad tienen defech6 & una proteccion -

. “reforzada en salud, en atencion a su condicién de debilidad manifiesta y por elhecho™
- de ostentar -desde el punto de vista constitucional- el rol de sujeto privilegiado. Por.

- Jo tanto, y a efectos de materializar a su favor los mandatos del Estado Social de

Derecho, es necesario que se les garantice la prestacion continua, permanente y-

- eficiente de los servicios en salud que requieran”. —Sic - T
Asi  pues, este mecanismo constitucional procede en los:casos en que se logre
verificar que la falta del'reconocimiento del derecho a la salud (i) lesione la dignidad .. -
humana, (i) afecte a un sujeto de especial proteccion constitucional y/o. (jii) ponga
al paciente en una situacion de indefension por su falta de capacidad de pago para
hacer valer su derecho. - : o o P
C (el

"En conclusién, si bien es cierto que la salud es un derecho fundamental en si mismo, -

" no debe desconocerse que, en sujetos de especial protecciéon, como el casodeldas . "

. personas de la tercera edad, este derecho adquiere mayor relevancia pues, las .

‘naturales consecuencias de la vejez, ubican a estas personas en un estado de

_debilidad manifiesta del cual el sistema de salud, debe encargarse. (...)"-Sesubraya el

y se resalta-

~ De acuerdo con la jurisprudencia en cita, el ejercicio de esta accién: constitucional
. para la proteccion del derecho a la salud se encuentra previsto como un mecanismo
- idéneo que permite la salvaguarda del mismo, aln mas cuando se trate de personas '

de laterceraedad.. : - e _—

La Honorable Corte Constitucional en Sentencia C-503 del 2014; el Dr Jorge -lgnaCio‘ o

- Pretelt Chaljub, recalcé:la importancia y el deber constitucional que tiene el Estado,
~con respecto a la proteccion de las personas dela tercera edad, indicando que:

- . “El Estado debe propender por-el cuidado de la. vejez como parte del cumplimiento:
de sus obligaciones:constitucionales. Ello por cuanto a pesar de existir. un especial
.-deber de solidaridad en cabeza. de la familia, el articulo 46 habla de una
© responsabilidad concurrente, y por tanto, -el Estado no sélo puede sino que debe
- contar con una politica publica de cuidado, proteccién e integracién del adulto -

' mayor,y adoptar las respectivas medidas para implementar[as”’.‘-Sic-‘

" Es meriester para esta corporacion, “b'r'indarle al sefior NESTOR LUIS MONZANT -~ =~

CHACIN, esa proteccién constitucional que esta solicitando, toda vez que es una
persona de la tercera edad que se encuentra en-un estado de indefension y de

" _debilidad manifiesta, ya que la patologia que lo aqueja lo reduce en su locomocion, -

e impidiéndolé're.aliz‘ar.actividades‘bésicas..

PRINCIPIO DE INTEGRALIDAD PARA TRATAMIENTOS MEDICOS

“LaLey Estatutaria de Salud, en el articulo 8 se ocupa de manera individual del .

principio’ de integralidad, cuya garantia también se orienta a asegurar la efectiva -

prestacion - del servicio e “implica. que el sistema 'debe brindar - condiciones de -
5

CoN
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promocién, prevencion, 'diagﬁéSticb, tratamiento, rehabilitacion, pa[iaci(f)n 'y ’todoi -
- aquello.necesario para que el individuo goce del nivel mas alto de saliid o al menos,

padezca-el menor sufrimiento posible. En virtud de este principio, se entiende que .

. toda persona tiene el.derecho a que. se garantice su‘i'nteg‘ridad‘ fisica y mental en
todas las facetas, esto es, antes, durante y después de presentar la enfermedad o

- patologia que lo afecta, de manera integral y sin fragmentacionesi‘_ Sobre este.

L principio la jurisprudencia ha sostenido.qué”5:éSic-" s

. “ISe]distinguen dos perépecti\)as desde las cuales la Corte (...) ha desérrol'ladd (..)

la garantia del derecho a la salud. Una, relativa a la integralidad del concepto,mismo .

de salud, que llama la atencion sobre las distintas dimensiones que proyectan las

necesidades.de las personas en [dicha] materia (...), valga decir, requerimientos de -

orden preventivo, educativo, informativo, fisiolégico, psicoldgico, -emocional [y] - -

. .. social, para nombrar sélo algunos aspectos. La otra perspectiva, se encamina a

' - destacar la'nécesidad de proteger el derecho constitucional a‘la salud de manera tal
" que todas las prestaciones requeridas por una persona en determinada condicién
de salud, sean garantizadas de modo efectivo. -Esto. es, el compendio ‘de
prestaciones orientadas a asegurar que la proteccién sea integral en relacién con

todo aquello que sea necesario para conjurar la situacion de enfermedad particular -

de un(a) paciente” 5-Sic- "7+ .

. Por su parte, se tiene que el sefior NESTOR LUIS requiere de un procedimiento =~
quirtrgico denominado . Herniorrafia. inguinal - con colocaciéon de malla ultrapro
.- 6x11CNS; procedimiento que fue ordenado por su .médiqoftratan'_te adscritoa la
'NUEVA EPS, por lo que se entiende que una vez realizado el procedimiento, el .
accionante requerira medicamentos y demas procedimientos que sean hecesarios
para su recuperacion, por lo que resulta necesario para esta Sala, que se aplique el
principio de integralidad, ya que si se va a garantizar el derecho a la slaud y vida

| digna, este no debe ser garantizado.a medias. - - .

~Con este principio lo que se busca es garantizar la continuidad en la prestacion del -~
servicio médico, y asi evitar que el paciente, tenga que recurrir a la via judicial para
' interponer una accion de tutela por cada nuevo servicio que le sea prescrito-por su -

 médico tratante y que le sea negado por la entidad prestadora de salud.

Lo que se quiere evitar con la aplicacion-de este ‘principio para este caso'en .
. ‘concreto; es que el accionante tenga que evitar recurrir a este tipo de mecanismos
. para buscar la continuidad de su tratamiento médico, ya-que resulta inaudito que
una persona en-condicion de debilidad manifiesta, tenga que someterse a la espera
~de un fallo o de procedimientos administrativos internos dentro de su entidad
-prestadora‘de" salud, que lo unico que ocasiona, €s.que su salud se vea

: de‘smejprad“a,‘y en esto, esta corporacion concuerda, que debe sere’Vitado._’.,

“En este sentido, se dispuso que la integralidad en el tratamiento- médico también
. contempla el deber de las entidades responsables de autorizar todos los servicios

de salud que el médico tratante determina que el paciente requiere; “sin que le sea

posible fraccionarlos, separarios, o elegir alternativamente cuélés de ellos.aprueba
- en razén del interés econémico que representan”.’-Sic- - B TR

La entidad accionada en.su escrito de impugnacién, indicé que si se accedia a'la .
.. aplicacién de un tratamiento integral para el .sefior NESTOR LUIS, se estaria
violando el derecho fundamental a la igualdad conrespecto a los demas pacientes,
lo que ocasionaria que no se agotaran los procesos '-adm,i_n’i'st“rativvosj y -estos -

] 5 CORTE CONSTITUCIONAL. Sentencié TA21.de 2015 Magistrado Ponente Luis Guillermo G_ue‘rrero,;'
= CORTE CONSTITUCIONAL. Sentencia T-576.de 2008.Magistrado Ponente Humberto Antonio Sierra Porto.
- T CORTE CONSTITUCIONAL Sentencia T-760 de 2008 Magistrado Ponente.Manuel José Cepeda Espinosa.
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recu,rrir;ia'n.directamen_té.a la-accion de tutela paraila realizacion de sus tratamientos.

* De conformidad ‘con lo anterior, resulta un argumento vacio e inconstitucional, al .
. querer someter a una persona de sesenta y seis afios, a una espera de un
_tratamiento médico bajo el pretexto de un derecho a la igualdad, que si.bien, hay
tratamientos medicos que no resultan urgentes, hay que tener en cuenta las
circunstancias especiales del caso. - ' - IR ‘

"La entidad no ha sido diligente en cuanto a la autorizacion de la cirUgfa',' ni ha =

. mencionado en qué tiempo prudente podra ser realizada; decir que hay que esperar - |
al que el problema se agrave un poco mas, es mantener esa agonia por la que -
" atraviesa el accionante, lo cual resultaria contrario a todo lo que reza la Constitucion -

" Politica, y mas especifico los fines del Estado.

~ Bajo esat‘esitui"a, 'Ia_‘,SaIa‘desestirha los arguvmve'htosexpukestOS en la impugnacion’
- presentada por la apoderada judicial de la NUEVA EPS, pues se coincide con el
juez de primera instancia, en que se deben de tutelar los rde’r,echo‘s‘-_fund-améntales o

al actor.

‘La jurisprudencia ha sido clara en torno al tema de las dilaciones y demoras enla
- practica de tratamientos médicos, sefialando que: . =~ I o o o

“No es normal que se retrase la autorizacion de cirugias, éXémenés o tratamientos "
que los mismos médicos del |.S.S. recomiendan con carécter urgente, pues ellova -

en contra de los derechos a la vida y a la integridad fisica de los afiliados no
“solamente cuando se demuestre que sin ellos el patiente puede morir o perder un. -
miembro de su cuerpo, sino también cuando implican la demora.injustificada en el ~
diagnéstico y, por _consiguiente, en la_iniciacion del tratamiento_que pretende el
restablecimiento_de la salud perdida o su consecucion’(Subrayas fuera del texto
“original). Por ello, para este Tribunal es.claro. que el.criterio de oportunidad en la -
iniciacion y desarrollo de un tratamiento médico es también un requisito para-
garantizar de forma eficaz y en condiciones de igualdad los derechos a la-saludy a

Ia vida de los pacientes.-Sic-

0

4.4.-CASO EN CONCRETO. —

Debe'destacérla Sala que se éncuenfra debidamente acreditado dentro del proceso
~ que el sefior NESTOR LUIS MONZANT CHACIN, padece de Saco Hermiario
" Inguinoescrotal Izquierdo, en relacion a esta patologia médica, la literatura médica
ha precisado: o ' : SR LR U
“La hernia inguinal.es una protusién del contenido.de la cavidad abdominal a través
del canal inguinal, un conducto que atraviesa la pared muscular del abdomen para
“llevar los vasos y nervios testiculares (en el caso de los hombres) y el ligamento -

redondo-(en el caso de las mujeres). |

: Las»hernias’inguinal‘es. se manifiestan como un bulto en la ingle que puede aumentar.
de tamario al ponerse de pie, toser o tensar la. pare‘d_abd_ominal, Inicialmente .no

~ producen _sintomas, pero ‘si aumentan .de tamafio pueden. producir dolor e

- incomodidad local, y tiene riesgo de complicarse. - : :

" En las hemias de suficiente -tamafio, parte del:intestino puede pasar al saco
herniario. Las. asas intestinales, a través del orificio inguinal; pueden torsionarse;

. impidiendo el paso del contenido de las mismas. Esto condicionaria un cuadro de

# GORTE CONSTITUCIONAL Sentencia T-481 de 2003 Magisrado Panente. Rodrigo Escobar Gil. -
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 oclusién’ intestinal (dolor abdeminal, hauéeas, véhv('toé)‘ que pUede_ requerir ‘un
o tratamiento quirdrgico urgeinte.”’g'b Lo 3 A B
' Debe destacar la Sala que se encuentra'deb”idamentg.’ia'c.reditadc:) dentro del -

" proceso, a través de las historias clinicas, que el sefior NESTOR LUIS MONZANT

JIMENEZ, quien tiene sesenta y seis afos de edad, presenta un d_olby;inguinal‘

intenso con mareo. A |
: Aéi fﬁisrﬁohueda Fé_gis_trado‘,' que al paCiente le fue ordenada la realizacion de“una :
- cirugia llamada Herniorrafia inguinal con colocacién de malla ultrapro 6x11CNS, la
cual fue ordenada por el médico REYNEL'DE JESUS ROJAS MEDINA, adscrito.a
- laNUEVAEPS. - SR L e

"ée‘ tiene prc‘)bad'o, 'qu'e' &l a‘céibn.ante se encuentra estado:de:déb'ilidéd manifiesta, y -

en razén a esto, ha actuado a través de agente oficioso, lo cual pudo ser

~corroborado por Ia historia clinica aportada y los demas estudios médicos que le
fueron autorizados. _ ‘ . Vo L '
La ‘ehtidad-acc':ionada"a lo largo del proceso, se ha mantenido en su posicién, en .
‘cuanto a que el principio de integralidad, debe ser entendido e interpretado de forma

~ abstracta, ya que debe de limitarse a lo prescrito por el médico tratante: es menester

‘deténernos en. este punto, 'ya que el accionante esta solicitando que le sea *

autorizado el procedimiento. quirdrgico que recomendé su médico tratante, lo cual
~ dejaen entredicho la posicion adopta‘da‘pord.i_cha__entid_ad.A, e co

. Ahora, -al solicitar que se le aplique un tratamiento integral, es prever alguna | .

- . situacion futura, que pueda perturbar la continuidad de 'su tratamiento, por lo que
. .dicho principio se materializa en Ia continuidad- del tratamiento, en que este sea
. brindado de forma ininterrumpida, sea completo, diligente, oportuno y con calidad,
-con el fin.tnico de salvaguardar Ia integridad del paciente. co T

. Asilas cosas, sin asomo de duda hay lugar a reconocer, en-atencién.a los principios

de eficiencia y necesidad que reviste la prestacion-de los servicios de salud, todo

. . (el

- aquello que garantice la continuidad de los. tratamientos médicos cuando de ello

-dependa la .pr,olo'hgacién_ de la vida de los ’p‘a"cien.t'es‘y_ la proteccién de su dign‘idad,, :

~ humana. -

~ No obstante lo anterior, esta sala considera que lo realmente ‘relevante en. este

.asunto es velar por la proteccion del derecho a Ia 'salud y la vida digna, del sefior
. ,NESTOR--LUIS,-Ay,—a su'vez procurar. que el acceso & los servicios requeridos no

- esten limitados por circunstancias de indole administrativa.

"~ Atendiendo a lo esbozado en esta providencia, la decision adopiada por el a quo
sera confirmada, en atencion a las consideraciones antes descritas.. o

| o - DECISION.-

~ Por Io_expuesto, la Sala de Decisién del TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL -

- -~ CESAR administrando justicia en ‘nombre -de ‘laRepublica de Colombia y por
~ autoridad de la ley; R e R

9httszlwww.clihic:;lcemtrq_.é:om/otrase«aspeciaIidades/cirugia-<_;enel"al-a;.>araYto-d‘igestiyo/h‘erhia—i‘n'guin'al/" o




Accion de tutela
Proceso N° 2019-00388-01
Sentencia de segunda instancia

RESUELVE

'PRIMERO CONFIRMAR el fallo de fecha 27 de nowembre de 2019 proferido por .
el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

- por. Ias razones expuestas en la parte motiva de esta provndenma

‘ ”SEGUNDO Ejecutorlada esta prowdenma remltase el expedlente a Ia Corte
4 'Constltumonal para su eventual revision.

.TERCERO Notlflquese la presente prowdenma a Ias partes por eI medlo mas

expedito y eficaz, personalmente, via fax o por telegrama y enwese copia de esta
: decrsmn al Juzgado de orlgen

QUINTO Surtldo lo anterlor DEVUELVASE el expedlente al juzgado de ongen

ANOTESE NOTIF[QUESE Y CUMPLASE

Este proveldo fue dlscutldo y aprobado en reunlon de- Sala de demsnon efectuada
en la fecha. Acta No. 154.

QPONTE OLIVELLA

Maglstrado

JOSE ANTON

OSCAR IVAN CASTAN EDA DAZA
Presidente
" AusSente con permiso




