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1.-ASUNTO.-

" Procede el Despaéhov‘avresower el inpid‘ehte de nulidad formulado por el apoderado"*
de la parte demandante. ‘ : R R o

 Il.- SUSTENTACION DEL INCIDENTE -

'El togado de la parte activa solicita la nulidad de lo actuado en el presente asunto,
por falta de jurisdiccién y competencia, con base en lo- dispuesto en el numeral 1°
del articulo 133 del Cédigo General del Proceso, atendiendo’que de las pruebas .
allegadas al proceso no se vislumbra que el sefor CALIXTO RAUL ORTEGA :
MONTERO tenga la calidad de empleado-publico, sino de trabajador oficial, pesé a -
haberse desemp'eﬁado un cargo de direccién o confianza. o ’

- Agrega, que de conformidad con los estatutos de la-empresa Ecocarbén Lida.,
" contenido en la Escritura Publica No. 0956 del 2 de abril. de 1993,:otorgada por la -
‘Notaria 33 del Circulo de Bogota, unicamente tiene la calidad de empleado publico
el gerente general: En consecuencia, segun su juicio, quequien debe conocer del
presente asunto es la Jurisdiccion Ordinaria - Laboral, de conformidad con lo
sefialado en el articulo 2 del Cédigo Sustantivo del Trabajo, porque de lo contario
" se violaria el articulo 29 de la Constitucién Politica, que consagra el debido proceso
'y la plenitud de las formas propias de cada juicio. - . : ‘
Finalmente, cita 'y transcribe apartes de un pronunciamiento de la Corte
Constitucional, acerca de los efectos de la consecuencia de una nulidad, cuando es -
la parte. demandante la que incurre en el error, . - . _

- 1ll- TRASLADO.- |
Dén;ro del“"térrrvli,nof.d.‘e t,r,aslado'}del i'ncidenté de nulidad: i<ntefbuesto, la parte '
) demandada no em_itié,pronunciamiento alguno. . - _

| P V.- CONSIDERACIONES .-
41, ,FUNDAME/NTOS JURIDICOS:-

"Bl articulo 208 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo - en adelante CPACA, seﬁa_la' que seran causales de nulidad en todos- B ’

\




Nulidad y restablecimiento del derecho
) Proceso N° 2018-00077-00 .
" Auto por.medio del cual se resuelve incidente de nulidad

" los procesos, Ias,seﬁaladas en el Cédigo de -Pro_cedimi,ento Civil y se tramitaran -
~ como incidente. ' o :

Ahora bien, el Cédigo General del PfoCeso quev derogo el Cédi‘go‘de.Pr‘ocedimiento
Civil, sobre las ca\_u‘sales de nulidad estipUIa: - . : - :

i

. “Articulo. 133. Causales de nulidad. El proceso es nulo, en todo o en parte,
- solamente en los siguientes casos: - : : ‘
" 1. Cuando el juez actue en el proceso después de declatar la falta de jurisdiccién o
de competencia. = S e o ‘
2. Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del superior, revive un.
- proceso legalmente concluido o pretermite integramente la respectiva instancia. -
3. Cuando se adelanta después de ocurrida. cualquiera de las causales legales de
interrupcion o' de suspensién, o si, en estos casos, se reanuda antes de la
oportunidad debida. - g " _
4. Cuando es indebida la representacion de alguna de las partes, o cuando quien
actia como su apoderado judicial carece Integramente de poder. ST o
5. Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practi’carpruebas,
0 _cuando se omite la practica de una prueba que de acuerdo con la ley sea

I

obligatoria. : ‘ S : ‘ -
6. Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusion o para sustentar un -
recurso o descorrer su traslado. | S LT S
' 7.Cuando la sentencia se profiera por un juez. distinto del que escuché los alegatos -

- de conclusién o la sustentacion del recurso de apelacion. -

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacién del auto admisorio de la
. demanda a personas determinadas, o ‘el emplazamiento de las deméas personas .
- . aunque sean indeterminadas, que deban ser citadasco.mq partes, o de aquéllas:
que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo
- ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Publico o a.cualquier otra persona .
o entidad que de acuerdo con la ley debié ser citado. : o

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de notificar una
providencia distinta del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago,
el defecto se corregira practicando la notificacion omitida, pero sera nula la .
actuacion posterior que dependa de dicha providencia, salvo-que se haya saneado

en la forma establecida en este cédigo. o ' )

Parég_r‘afo; Las demas irregularidades del proceSo se tendran por subsanadas si no
. se impugnan oportunamente por los mecanismos que este codigo establece”. (Sic).

Ahora, en lo que toca a los. requisitos para alegar la nulidad, ‘reza la misma
codificacion: o R SR ] :
“Articulo 135, )?equiSitoS para alegar la nlulidad._ La parte que aiégue una nulidad
debera tener legitimacién para proponerla, expresar la causal invocada y los hechos
- en que se fundamenta, y aportar o’ solicitar las pruebas que pretenda hacer valer.

No podra alegar la nulidad quién haya dado IUgar al hecho que la origina, ni quien
- omitié alegarla como excepcién previa-si tuvo -oportunidad para hacerlo, ni-quien
después de ocurrida la causal haya actuado en el proceso sin pfoponerla.

La nulidad por indebida representacion o por falta de notificacién o emplazamiento
solo podra ser alegada por la persona afectada. - o o
El juez rechazarg de plano la solicitud de nulidad que se funde en causal distinta de
las_determinadas en este capitulo_o en hechos que pudieron alegarse como
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- enfidades Qubllcas, (o} Ios pan‘:culares cuando ejelzan func:on admmlstratlva
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’ excepc:ones prewas o la que. se proponga despues de saneada o por quien carezca

de leglt/maci’ n’ (Subrayas fuera de texto).

N

 42-CASO CONCRETO- ' o SR

Pues blen atendlendo la normatnvudad traida a colacmn en el presente asunto se

observa; de entrada, que la circunstancia-advertida por el apoderado de la parte
actora, reIamonada con la falta de jurlsdlccmn y competencia para conocer- del.
_presente asunto, no se encuentra contemda en el listado taxativo de causales de

fnuhdad

‘En efecto la causal invocada hace relacmn a “Cuando el juez actie en el proceso -
después de declarar la falta de jurisdiccién o de competenc:a circunstancia esta
gue no aplica al caso en estudio, por la potIS|ma razén, que el maglstrado ponenfe .
no ha declarado su: mcompetenma para conocer del asunto*
Maxime, que de conformidad con lo dlspuestp enel artlculo 138 del Cod|go General
del Proceso, cuando se declara la falta de jurisdiccion, o la falta de competencia por

. el factor funcional o subjetivo, lo actuado conserva su. validez vy el proceso debe

.envuarse de lnmed|ato aI juez competente.

Ante tales cwcunstancnas resulta procedente rechazar de plano el incidente de
nulidad formulade por el apoderado de la parte demandante por las razones

esgrimidas.

' Sin embargo, en esta oportunldad para despejar cualquier asomo de duda respecto -

de la competencia de esta Corporacion para conocer. el asunto bajo estudio - la cual’
fue analizada por el operador juridico desde el momento en que se resolvié admitir

" la demanda-, en atencion a los argumentos relacionados-con la supuesta calidad de
, trabajador oﬁcnal del demandante alegada, se haran las. S|gwentes precnsnones

N

- El artlculo 104 del Codlgo de Procedimiento Admmlstratlvo y de lo Contencioso .

Administrativo - CPACA, sobre la competenma de Ia Junsdlccmn de lo Contencioso
Admlnlstratlvo reza: ,

“La Jur/sd/cmon de Io Contenaoso Admlnlstrat/vo esta lnstltwda para .conocer,
ademaés de lo dispuesto en la Constitucién Politica y en leyes especrales de las
controversias y litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones y
operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que -estén _involucradas las

4
N .

lgualmente conocera de los s:gwentes procesos

1. Los relatlvos a Ia responsabllldad extragontractual de. cualqu:er entidad pub[lca

cualquiera que sea el régimen aplicable. _

2. Los relativos a los contratos, cualquiera que sea su reglmen en los que sea parte
una entidad publica o un particular en ejercicio de funciones propias del Estado. _
3. Los relativos a contratos ‘celebrados por cualquier entidad prestadora de servicios

- publicos domiciliarios en los cuales se incluyan o hayan debido mclu:rse clausulas
- exorbitantes.

0

4. Los relatlvos ala relac:on qual y reqlamentarla entre los serwdores Lbl/cos y el '

- Estado, y la seguridad social _de los mismos, cuando dIChO reqrmen este

administrado por una persona de derecho publico.

5. Los que se€ originen-en actos politicos o de gobierno.
" 6, Los ejecutivos derivados de las. condenas impuéstas y las conc:llaCIones
aprobadas por esta jUI‘ISdICCIon asi como los provenlentes de Iaudos arbitrales en
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'.que hubiere SIdO pan‘e una ent/dad publlca e, lgualmente Ios orlglnados en los

contratos celebrados por esas entldades . _
7. Los recursos extraordinatios contra laudos arbltrales que deflnan conflictos
relativos a contratos celebrados por entidades. publlcas o por partlculares en
e;erc:c:o de func:ones proplas del Estado ' :

. Paréagrafo. Para Ios solos efectos de este Cddigo,, se entlende por entidad publica
- todo organo, organismo o entidad estatal, con indepenidencia de su denominacién;
" las sociedades o empresas en las que el Estado tenga una part:c1pac:on igual o

superioral 50% de su capital: y los entes con aportes o part:c:pac:on estatal lgual o

superior al 50%” (Subrayas fuera de texto)

De conformidad con Io anterlor resulta claro, que la Jurisdiccién de lo:Contencioso
Administrativo tiene competencia para conocer de los conflictos originados, entre’

‘otros, por actos administrativos expedidos por entidades publicas, asimismo, lo = -
, relamonado con la seguridad social de los servidores publicos, -cuando dicho

régimen esté administrado por una persona de derecho publico, como es el caso de
Ia Admmlstradora Colomblana de Pensmnes COLPENSIONES :

Ahora blen con respecto a Ia nocién de serwdor publlco eI artlculo 123 de la

' Constltucmn Polltlca de Colombia, establece

“An‘lculo 1 23 Son serv:dores publicos los m/embros de las corporac:ones pubI/cas

- los empleados y traba[adore del Estado y de sus. entidades descehtrallzadas_
" terrltorlalmente Yy por servicios.

!

(.. )” (Subraya fuera de texto) C

De acuerdo con lo anterlor serwdor publlco es un concepto genérico que se emplea

para comprender a Ios miembros de las corporaciones publicas y a los empleados

-y trabajadores que prestan sus servicios al Estado y de sus entldades,

descentrallzadas terrltorlalmente y por serV|C|os

Bajo estas condlmones se desprende sin dubltacwn alguna quela controver3|a que
gira en torno a obtener la nulidad de un acto administrativo expedido por la
Administradora Colombiana de Pensiones — COLPENSIONES (empresa industrial

'y comercial del Estado, vinculada al Ministerio de Trabajo), que resolvié negar el.

reconocimiento y pago de una pensién de jubilacion al actor, el cual prestd sus
servicios al Estado, finalmente en la Empresa Carbones de Colombia- S.A.

o “ECOCARBON S.A” (Sociedad limitada sometida al régimen de las empresas

" industriales y comerciales del Estado), es- de competenma de la Jurisdiccion delo

Contencioso Admlnlstratlvo al encontrase relacionada con el tema de seguridad

~ social de un servidor publico, administrado el régimen por una persona de derecho -

publico, sin necesidad de efectuar mayores elucubraciones en cuanto a si el el sefior
CALIXTO RAUL ORTEGA MONTERO tenga la calidad de empleado publlco o de

_ trabajador oficial; pues se itera, ambas modalidades se éncentran englobadas enel
.concepto de servndor publico, en estncto acatamlento alo dlspuesto por - el

legislador.

En consecuenCIa en sentir de esta dependenma judlmal no resulta procedente

declarar la falta de jurisdiccion o competenCIa en el sub-examine, por las

argumentacnones senaladas _

V.- DECISION.-

- 'Por lo expuesto se: S o I
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, "RESUELVE

o PRIMERO RECHAZAR DE PLANO el incidente de nulldad formulado por el
apoderado judiciat-de la parte demandante, de conformldad con las motnvacnones

expuestas en precedenma

;',SEGUNDO NO DECLARAR la falta de ]UI"ISdICCIOn o} competenma de esta
Corporacién para conocer del presente asunto, en atenmon a las razones expuestas

- .en la parte: conSIderatlva de este proveido.

TERCERO' Ejchtoriada Ia‘ preésente decision, continiese con el tramite respectivo

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA
MAGISTRADO




