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'ACCIONANTE: "FUNDACION AMtGOS DEL VIEJO VALLE DE UPAR -AVIVA- R
o "~ YOTRO o

~ 'ACCIONADOS: - MINISTERIO DE CULTURA DEPARTAMENTO DEL CESAR- Lo
e e - MUNICIPIO DE VALLEDUPAR, CONCEJO MUNICIPAL DE
VALLEDUPAR, CURADURIAS URBANAS 1 Y 2 DE
~ VALLEDUPAR INVERSIONES MORON PENA SASY OTROS_’

-‘RADICADO N®: : 20 001 =23- 31 004 2011 00432 00 o

B MAGISTRADO PONENTE DORIS PINZON AMADO

Vlsto eI ‘|nforme secretarlal que antecede por medlo del  cual se informa que el
MUNICIPIO DE VALLEDUPAR no ha remitido el avalio que solicitara al IGAC, asi
como tampoco, el COMITE DE VERIFICACION DE CUMPLIMIENTO DE FALLO ha .
remitido el estudlo de: Ios avaluos sollmtados el Despacho realiza Ias snguuentes I
‘ precnsmnes : o - . P

- Por medlo de auto de fecha 1° de agosto del afo en curso se h|C|eron Ios anterlores N
_requerlmlentos al MUNICIPIO DE VALLEDUPAR y al COMITE DE VERIFICACION'
- DE CUMPLIMIENTO DE. FALLO con el fin de avanzar en el cumpllmlento del fallo
-+ emitido en el proceso de la referencia, no obstante lo anterior, a la fecha habiendo
~ transcurrido ‘4 meses 'de dicha sollmtud no se ha obtenldo respuesta alguna por
: parte de las requerldas ) :

Asi- Ias cosas se ordena que por conducto dela Secretarla de Ia Corporamon se
requiera al IGAC a fin de que dentro del término de los cinco (5) dias siguientes se
remita con destino a este proceso. el avalio de la estacion de servicios GIL . - -
STRAUCH sohmtado por el municipio de Valledupar, 'so pena de estudiar la-

posnbmdad de imponer las sanciones a ‘que hayalugar en contra de.quien debid .
atender este requerlmlento lo anterior en uso de los poderes correcmonales delos -
cuales se encuentran |nvest|dos Ios operadores Jud|0|ales : '

' Aunado alo antenor se adwerte que se ha omitido por parte del COMITE DE '
VERIFICACION DE CUMPLIMIENTO DE FALLO rendir el informe trimestral al cual
‘se encontraba ob1|gado los pnmeros cinco dias del.mes de -noviembre, por ello se -

" CONMINA a sus miembros, es decir, al. GOBERNADOR DEL DEPARTAMENTO

DEL CESAR, al ALCALDE 'DE VALLEDUPAR, al DEFENSOR DEL PUEBLO
"REGIONAL CESAR, al PROCURADOR. REGIONAL DEL CESAR y al
" REPRESENTANTE DEL MINISTERIO DE CULTURA, para que dentro del término

. de los cinco (5) dias siguientes remita con destino a este proc¢eso informe sobre el

.‘cumphmlento del faIIo em|t|do en este proceso y en caso de hacer caso omiso a-ello, .

~




© D4/DPAigF.

: ' Popular .
. Proceso N° 2011:00432-00
- Auto.por el cual se realizan requenmlentos :

. 'se ejerceran Ias acciones tendlentes a superar el desacato a dlcha provndenCIa
. ;Judlmal : : : : :

~.:') .

“Asi Ias cosas y venC|do el término anteno} por Ia Secretarla mgresese el expedlente o

al despacho para adoptar Ia demsnon que en derecho corresponda

'_Notifiqués'e y Calﬁplasé,; »



. .Rama }udictal
Consejo Superior de la }udxcatura

epubhcg de Colombia

'SIGCMA

* TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR

 Valledupar, v‘cin_c‘:o"(15‘)'_dék,'djvci‘éry'nbre dos mil ‘diiebinueve (2019) T

‘_MEDIO DE'CON,TROJL:‘ VNULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO "
_— _ ... (Primera: Instancua snstema oral) ‘ -

. DEMANDANTE: * _VI,CLARA PATRICIA GAITAN MEZA

DEMANDADO' ~ MUNICIPIO DE VALLEDUPAR - EMDUPAR S. A ESP
RADICADO  20-001-23-39-003-2014-00294- oo

MAGISTRADA PONENTE DORlS PINZON AMADO

- 'Obedezcase y cumplase lo- resuelto por la Seccmn Primera de la- Sala de lo
Contencioso Administrativo'del Consejo de Estado en sentencia de fecha 15 de

agosto de 20191, mediante la: cual modifica parCIaImente el ordinal. segundo y . | )

‘adiciona un-ordinal-en la parte resolutiva en el cual resuelve Denegar la nulidad -
~ parcial de la resolucion de la sentencia proferida por el Tribunal Administrativo del -
Cesar de fecha 14 de dlClembre de 20172 que accedlo a Ias pretensnones de Ia‘_,

: demanda :

En razén a lo antenor por Secretarla archivese el expedlente y not|f|quese este e

“auto a las partes y a las entidades accionadas por el medio mas expedito y eflcaz L
personalmente via correo electronlco fax o por comunicacion telegraﬁca

Notifiqdese y CL’lrhpIase'

OC/O _

. D4/IDPA/mpp

3 Ver folios 26-36 .
« 2 Ver folios 521-537




Rema Judmal o
onsejo Supetior de Ia }udxcatm'a

Reptiblica de Colombia . -

* TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DELCESAR
 Valledupar, cinco (5) de diCia,mbré‘-'cIfe?dosm;r.nil die_c';ihdevé (2019)
'MEDIO DE CONTROL:: “NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
‘ T ..rl(Prlmera Instanma Oralldad) ‘ :

DEMANDANTE: : 'ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES—'

| ' COLPENSIONES-
I'DEMANDAD_O:‘;  ESILDA ISABEL MALDONADO DE CAMACHO Y
- . oTRO_ A
RADICADON°: 20- 001-23-33-000-2018-00098-00 .

MAGISTRADA PONENTE DORIS PINZON AMADO N

Visto el mforme secretanal que antecede y dando apllcacmn a Io prevnsto en el
articulo 180 del Cédigo de Procedimiento- Administrativo y de lo Gontencioso |
Admmlstratlvo este- Despacho o . ‘, _ R

- RESUELVE

“ PRIMERO FIJESE el d|a jueves cinco (5) de marzo de 2020 a Ias tres de Ia tarde :
. (3:00 P.M.) para’la celebracion de la AUDIENCIA INICIAL Ia cual se llevara a cabo. o
enl la sala de aud1enc1as de esta Corporamon , o

_ SEGUNDO Por secretana Ilbrense Ios respectwos oficios de cutacmn adwrtlendo RAGE
- a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es obligatoriay -
sobre las consecuencias legales de la. no asistencia a la misima. También podran -
' aS|st|r las partes Ios tercerosyel ministerio publico.. -~ . . . . '

- TERCERO: RECONOZCASE personeria Jurldlca a Ia Doctora ELSA MARGARITA :
~ ROJAS OSORIO identificada con cedula de ciudadania N° 52.080.434 de Riohacha -

Ly tarjeta profesmnal N° 79630 del consejo superior de la Judicatura’, como-
apoderada general.de la 'ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE. PENSIONES -
COLPENSIONES- “de acuerdo con los fines y facultades contenldas en el poder v
T visible a folio 116 del expediente, en calidad de apoderado | sustituto al Doctor JOSE - - :

- OROZCO TOVAR identificado con cedula de cnudadama N°.77. 193.018 y tarjeta R R

: ’;profeSnonaI N° 177 796 del consejo supenor de la Judlcatura2 .

A\

i De acuerdo a la mformacu)n obtenlda en la pagma Web del Consejo Supenor de'la Jud|catura se venﬁco que el apoderado no presenta sancion. -

disciplinaria alguna que le-impida actuar dentro de este proceso.
2 De acuerdo a la informacion obtenida en la pagina ' Web del Consejo Supevior-de la Judlcatura se vergf co que el apoderado no presenta sancIOn

disciplinaria alguna que le impida actuar dentro de este proceso.




/

CUARTO Contra el presente auto no procede ningun recurso segun |o expuesto

en el numeral 1° del articulo 180 del CPACA

Notifiguese y Camplase

D4/DPAImpp

PR



v Rama udwal -
Conse]o Superior de !a }udxcatura
Reptiblica de Colombia -

SIGCMA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR

}Ialledupar, cinco (5) de ,diciemb're dos mil diecinueve (201 9)

7

L

" MEDIO-DE GONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
o - (Primera Instanma sistema oral) -

' DEMANDANTE: ' FEDERACION COMUNAL DEL CESAR

 DEMANDADO:  UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DIRECCION
e S DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES UAE -
DIAN

. RADlCADO . L 20 -001: 23 39- 003 2013 00413 00
MAGISTRADA PONENTE DORIS PINZON AMADO

Obedezcase y cumplase lo resuelto por la Seccmn Cuarta de la Sala de lo
~ Contencioso Administrativo del Consejo de Estado en sentencia de fecha 19 de
- septiembre de 2019", mediante la cual revoca la sentencia proferida por el Tribunal
Administrativo del Cesar de fecha 10 de febrero de 20152, que nego las
pretensuones de la- demanda

En razén a lo anterlor por Secretarla archlvese el expedlente y notlflquese este‘
auto a las partes y a las entidades accionadas por el medio mas expedito y eflcaz
personalmente V|a correo electrénico, fax o por ‘comunicacion telegrafica.

Notifiquese y Cumplase

oo

D4/DPAImpp

1 Ver folios 644649
2 Ver folios 550-577




Rama Judicial ) :
Consejo Stipetiot de la ]ndxmtura .
' Reptiblica de Colombia. '

- TRIBUNAL ADMINISTRATIVO, DEL CESAR
" ,:\v/_allledupar,_rci'n,c':o (5) de’dic‘iembre de dos mil diec\inUévé.(201\9)a’ ,

MEDIO DE CONTROL: - NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
o - }(Segunda Instanma Oralldad)

 DEMANDANTE: ‘ROSAANGELINA PEDROZO FLOREZ

DEMANDADO: .~ NACION — MINISTERIO DE EDUCAGION — FONDO
. NACIONAL DE PRESTACIONES -SOCIALES DEL
| . MAGISTERIO |

- RADICADON°:  ~ 20-001-33-31-001-2017-00466-01

| MAGIS'IfRADA PONENTE. DORIS- PINZON AMADO ,

~ Visto-el mforme secretanal .que antecede, y con fundamento en-lo prevnsto en el

~ articulo 247 del Cédigo. de. Procedimiento Administrativo y de lo- Contencioso -

Administrativo, se admite el recurso de ‘apelacion. interpuesto y sustentado
' oportunamente por el apoderado judicial de la parte demandante ROSA ANGELINA :
PEDROZO FLOREZ contra la sentencia de fecha dos (2) de abril de 2019",

proferida por el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO .

JUDlCIAL DE VALLEDUPAR |a cual nego las pretenSIones de la demanda.

i En consecuenma nétlfuquese la presente decision personalmente al Agente del .

‘Ministerio Pablico Delegado ante este Despacho y por estado a las demds partes,
y una vez venC|do el término de ejecutoria de esta providencia, por ‘secretaria
ingrésese el expediente al Despacho conel objeto de contlnuar con el tramite que
corresponda : g o : '

, .No'-cifiques]e_lyC'lmeplase

oY T /LS inQ0n -
- 'DORIS NZON AMADO / .




Rama Iudmnl :
. Cbmeyo Supetiot dela }udicamm

Kepﬂbi:ca de. Colombm

SIGCMA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR

' Valledupér,' cin’co, (5)“ de d;clembre dos mil _\d|ecmueve~(20,1_ 9)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -

(Prlmera Instanma S|stema oral)
[

"EMANDANTE;;' - LUIS RAFAEL PAJARO MEJIA

 DEMANDADO:  CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA‘ -

. o . NACIONAL ~ CASUR - ,
: RADICADO | " 20- 001-23-33- 004- 2018 00133 00
. MAGISTRADA PONENTE DORIS PINZON AMADO '
'Vlsto el informe secretarlal que antecede yen atencmn al memorlal presentado por )

~ la apoderada judicial de la parte demandante el 8 de. nowembre de 2019, en el que
solicita copias auténticas que presten mérito ejecutivo de la sentencia de fecha 17

" de octubre de 2019 constancia de ejecutorla copia auténtica-del poder otorgado,

constancia de-vigencia del poder donde se manifieste que hasta la fecha este no ha
sido revocado; este Despacho hara mencién a las preV|S|ones legales que para el
- efecto establemo eI Ieglslador .

C Al respecto el articulo 114 del Cod|go General deI Proceso senala -

= » ) o

| A ) De todo expedlente podran las partes 0 terceros sollcn‘ar y obtener la expedrc:on y -
’ entrega de coplas con observanCIa de Ias reglas s:gu:entes e S

Ve

Salvo que exista reserva del exped:ente se podra solicitar y obtener la expedrc:on y entrega de
. cop/as con observanc:a de las reglas s:gulentes ‘ : v

o 1 A petlc/on verbal ol secretano exped/ra cop/as sin neoes:dad de auto que las autar/ce

'2 Las coplas de Ias prowdenc:as que se. pretendan utlllzar como tltulo ejecutlvo requenran'
constanc:a de su ejecutorla .

3 Las coplas que exp/da el secretar/o se autenttcaran cuando lo exya Ia Iey o lo ptda el
/nteresado : : :

| ,'4 Siempre que sea necesario reproduc:/r fodo o parte del expedlente para el tramlte de un" SR

recurso o de cualqurera otra actuacion, se utilizaran los medios técnicos dlspombles Si

careciere de ellos, sera de cargo de la parte interesada pagar el valor de la reproduccion dentro -
-~ de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion de la providencia que lo ordene SO pena de que L

© 'se declare des:erto el recurso o- terminada la respectiva actuacion. -

5. Cuando deban expedlrse coplas por sohc/tud de otra autor/dad podran ser ad/c:onadas de.
- -oficio oa sollcrtud de parte”.-Sic ‘ ’ '

.)‘

* Folios 363-369




s

'Nulidad y Restablecimiento
- .Radicado: 2018-00133-00
Auto que niega solicitud de copias -

ASI miSrﬁo el articUIo 302 del Cédigo General del Proceso:

“...) EJECUTORIA. Las prov:denc:as profendas en aud:enc:a adqweren e/ecutorla una vez_ g
notificadas, cuando no sean impugnadas o no admltan recursos

No obstante cuando se pida aclaraCIon 0 complementac:on de una prowdenc:a soIo quedara' '
ejecutorlada una vez resuelta-la sol:c:tud . :

‘Las que sean proferldas por fuera de aud:enc:a quedan ejecutoriadas tres (3) dlas despues de
" notificadas, cuando carecen de recursos o han vencido los términos sin haberse lnterpuesto los

. " recursos que fueren procedentes, o cuando queda ejecutorlada Ia prowdenc:a que resuelva los
lnterpuestos ( subrayado fuera del texto) . '

. Se ‘puede observar en el p‘res'ente proceso no se encuentra ejecutoriado toda vez

que se presentd recurso de apelacion por la parte demandada CAJA DE SUELDOS
'DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL — CASUR - para que se surtiera al Consejo
de Estado, por esta razon - se encuentra en-tramite practicar la audiencia de
conC|haC|on2 decision notlflcada a las partes, por 1o que no es viable entregar las

copias reclamadas con constanma de ejecutoria, en: consecuencia este Despacho

procedera a NEGAR la reproduccmn de Ias coplas sollcuada por el Doctor HENRY
ALBERO DEDIEGO LEON :

\

Notifiquese y Cimplase

DO4/DPA/mpp

3

\

2Amculo 192 Cumphmlento Deé Sentenmas o Conomacuones Por Patte De Las Entidades: Pubhcas o] Cuando el fallo de, pnmera lnstanaa sea de

carécter condenatorio y contra el mismo se inferponga el recurso de. apelacion, e/ Juez o Maglstrado debera citar a audiencia de conciliacion, que deberd
celebrarse antes de resolver sobre la concesion. del recurso, La as:stenc/a aesta aud:enc:a seré Obll

gatona Si e/a elante no asiste a la aud:enc/a se - )
declarara deSIerto el recurso v g

)




% Rama Judicial - I
C9hsejo Superiot de Ja Judicatura

" /' Repiblica de Colombia
~ TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
" Valledupar, cinco (5) de diciembre de dos mil diecinueve (2019) .

'MEDIO DE CONTROL: ~ POPULAR

 DEMANDANTE: - YESID BERMUDEZ AGUILAR. -
 DEMANDADO: . MUNICIPIO DE VALLEDUPAR Y OTROS =

'RADICADO: 20-0'01.-23733-003-2017-00209-00. :
'MAGISTRADO PONENTE: DORIS PINZONAMADO :

0 Visto el ‘inform:\e_ secretarial que antecede, por medio del cual se pone en
conocimiento .los memoriales allegados por la Curaduria Urbanas N° 1. de .
" "Valledupar y la Procuraduria Provincial de Valledupar, respecto de los cuales el

" Despacho realiza las siguientes precisiones:

. A folios 1265 a 1267 del expediente milita escrito allegado por el PROCURADOR -, ¢ - °
PROVINCIAL DE VALLEDUPAR con el cual informa que desde el dia 16 de’ .
septiembre tomé posesion del cargo y debido a ello se ha dado a la tarea de revisar
el contenido del fallo emitido en el.proceso de la referencia y-las gestiones que se

- han adelantado- por esa entidad como miembro del Comité de_Verificacion de o

~ Cumplimiento de fallo, ‘destacando. que realizé: requerimientos al municipio de.
Valledupar sobre perturbaciones del espacio publico por venta de repuestos de
automotores en el sector referido en el fallo emitido el dia 31 de mayo de 2018, los

- cuales fueron atendidos por ese ente territorial aportando soporte documental de - -
ello. : P - Sl R

' De otra parte, manifiesta su compromiso en el cumplimiento de.la sentencia, para S
lo cual dispuso iniciar actuacion preventiva bajo el. radicado N° JUS E 2019 -678487, ;
precisando que estara atento a la fecha en que: se le cite para asistir a la proxima
reunién del Comité de Verificacion. T S ‘ :

. También reposan en el expediente dos escritos remitidos por la: CURADURIA
URBANA N° 1 DE VALLEDUPAR, los cuales datan del 6 y 22 de noviembre del afio
en curso, con los cuales informa que ha venido dando curmiplimiento a la obligacion
impuesta en el fallo emitido en la accion de la referencia, remitiendo mensualmente -

. ala Oficina Asesora de Planeacién Municipal la relacion pormenorizada de las

. licencias urbanisticas ejecutadas y demdas solicitudes de licencia que expiden los
-curadores urbanos. - - : e : A

" Del'mismo modo pone en conocimiento el Gltimo informe -remitidO»al'mUniCipi(S de’
Valledupar en cumplimiento a-lo dispuesto por esta Corporacion en auto de fecha
10 de octubre de 2019, y .solicita de manera ‘urgente a ese ente territorial -se -

" convoque a todos los-miembros del ’E)omité‘ de Verificacion de Cumplimiento del




Accion Popular :

Proceso N° 2017-00209-00 - . -

Auto por med|o deI cual se ahenden memonales y se-hace requenmlento

S

FaIIo a una reunlon para remltlr eI mforme requerido por medlo de Ia prowdencna
-
antes C|tada en aras de evitar una nueva solicitud por parte de este Trlbunal

Frente alos memonales antenormente CItado§ eI Despacho debe premsan que si
bien con ellos se da muestra de la voluntad de cumpllmlen”to a las o6rdenes
emanadas de ‘esta Corporacmn el ' COMITE DE VERIFICACION DE
CUMPLIMIENTO DE FALLO no esta mtegrado solamente por el PROCURADOR'
PROVINCIAL DEL. CESAR'y el CURADOR URBANO N° 1, por-ello el informe que

‘debe’ rendirse y-esta en.mora de ser enviado, .debe contar con la participacién de -

- todos sus mlembros es decir, ademas de. los antes citados, con el ALCALDE DE

" VALLEDUPAR, el CONTRALOR MUNICIPAL DE VALLEDUPAR, DEFENSOR DEL.

" PUEBLO: REGIONAL' CESAR, el COMANDANTE DEL. DEPARTAMENTO DE
POLICIA DEL CESARy el CURADOR URBANO N°2 DE VALLEDUPAR IR

ASI las.cosas, se hace imperioso REITERAR POR SEGUNDA VEZ aI COMITE DE '
VERIFICACION DE CUMPLIMIENTO DE FALLO, para que remita dentro del -
término de los cinco (5) dias S|gu1entes informe @rmenonzado en el que como
consecuencia de la valoracion probatona de los documentos allegados._ al
expediente se detallen: i) Las acciones adelantadas por cada una de las entidades -

obhqadas al cumpllmlento de la sentencia, ii) Porcenta|e de cumplimiento respecto . -

al plazo concedido en la sentencia, iii) periodicidad vy efectividad de las actividades
adelantadas por las obligadas al cumplimiento de la sentencia, y v) resultados
obtenidos a la fecha, dado el vencimiento del plazo parala realizacion de |la segunda
reunion de dIChO comité y del plazo para allegar el informe pertinente, s
estudiar la viabilidad dé hacer‘uso
encuentran,mvesttdos los operadore u
de Ia sentencna emmda en este procese

Una vez se remlta por parte del COMITE DE VERIFICACION DE CUMPLIMIENTO
DE FALLO el informe solicitado, ingrésese el expedlente al despacho para adoptar .
Ia deC|S|on que en derecho corresponda :

{

Notifiquese y cur_n}p'lasle;, )

B
INZON AMADO
agistrada -

OYr1 T,
DORIS

D4/DPAVIgf
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- Repiiblica de Colombia *

* TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR

L VaIIedqpér, vcinCo‘(‘5‘) de diciembre dfe‘d‘os' mil diec_ihueve (201 9) L
. MEDIO DE CONTROL:  REPARACION DIRECTA |
DEMANDANTE: R VYIMI ANTONIO BLANCO PEREZYOTROS

' DEMANDADO:  NACION - MINISTERIO DE TRANSPORTE-,
o © ' AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA -
ANI-Y CONSECIONARIA RUTA DEL SOL S, AS.

RADICACIONN®: ~ 20-001-23-38-003-2017-00350-00

" MAGISTRADA PONENTEi -D'ORIS PINZON AMAD‘OX

de Estado, en providencia de fecha 4 de marzo de 2019, revoco el auto de fecha 27

prosperldad dela excepc:on de caducidad, se:

=

RESU ELVE

PRIMERO Obedezcase y cumplase Io resuelto por eI Consejo de Estado - Salade =
lo Contencioso Administrativo - Seccion Tercera, Subseccion B, en-auto de 4 de
marzo de 2019, por medio del cual revocé el auto de fecha 27 de septiembre de
2018 emitido por esta Corporacién y en su lugar declaré probada la excepcion de -
: cadumdad del medlo de control de la referencia y dIO por termlnado el proceso

. archlvese el expedlente

'Not'ifiqUese y CL'J‘mp'Ia_se' 3

o . \
/V)QOG) 4
-DORIS NZON AMADO /-

" D4/DPAlIgf

Visto el mforme secretarlal que antecede y en atencron a que el Honorable Consejo o

de septlembre de- 2018 por medio del cual esta Corporacmn no se- declaré la

| SEGUNDO De acuerdo con lo anterlor por Ia Secretarla de la CorporaCIon




- Rama Judxcxal : :
. Consejo Superior de la Iudxcatura

"y v‘”,"?,“‘"‘“ e SRR S*GCE‘A
- Repybhca de Colombia’ % T o o o

. TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR |
' _-Va'll‘edupa,r, 'cinco'(5) de‘_d,ici'emb're,de dps‘_mil diecinueVe (2;01;9)

'MEDIO DE CONTROL:. . NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO |

DEMANDANTE: * . E.S.E. HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE LOPEZ
* DEMANDADO: - SALUDCOOP EPS EN LIQUIDACION

i

 RADICACION N*: .~ -20- oo1 -23-33-003-2017-00620-00

’ MAG-lSTRADA PONENTE: »D‘ORIS PINZON AMADO

.Vlsto el mforme secretarlal que antecede yen atenmon a que fue remltldo por parte
“dela FUNDACION UNIVERSITARIA DEL AREA ANDINA y de la UNIVERSIDAD .
_DEL NORTE el listado de los -profesionales de la salud que cursaron dlplomado ,
- curso o espeC|aI|zaC|on en auditoria de cuentas médicas,-se procedera a escoger
aleatoriamente a uno de ellos para que funja como- perlto en el proceso de la
referenma :

RESUELVE

'.'PRlMERO DESIGNAR como perlto ala. doctora MIRELY LORAINE BANO

- , MARRIAGA |dent|f|cada con cédula.de ciudadania N° 1.065.815.000 la.cual puede

ser localizada .en la calle 8 A — 22 -33 de -esta ciudad con el objeto de que

~.comparezca a la- Secretaria de esta Corporacién a torar posesion de su cargo -

- dentro.de los cinco (5) dias siguientes al recibo dela comunicacion. Se le conceden - .

los diez (10) dias siguientes para que rinda 'su dictamen el cual se encuentra
- encaminado a-que se analicen las glosas realizadas a las cuentas presentadas por .
. la E.S.E. HOSPITAL ROSARIO PUMAREJO DE LOPEZ ante SALUDCOOP E.P.S. .
"EN LIQUIDACION, con el fin de determinar si resultan ajustadas-a derecho ya la
. realidad procesal y documental de los antecedentes admlmstratlvos ' o

‘ .SEGUNDO Ven0|do eI termlno antenormente concedldo a Ia pento mgresese el_'_'
expedlente al Despacho para adoptar Ia decision que en derecho corresponda

- thifiquese y Cumb-la'se .

" D4DPAMgt
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TRIBUNAL ADMINI.STRATIVO DEL CESAR -
_ ‘\'/alvl"edupar cinco"(\5) de diciémbre de d-oé mil diecinueve (2019)-

/s

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

’ DEMANDANTE : | " AZANETH ALEXANDRA ONATE GOMEZ
: [_)EMAND/—.\DO.,» |  ESE HOSPITAL EDUARDO ARREDONDO DAZA

RADICACION N°:  20-001-23-33-000-2019-00067-00

'-MAGISTRADA PONENTE: DORIS PINZON AMAD_O |
Ry

LN

" Visto mforme secretarlal que antecede y dando apllcacnon alo previsto en el artlculo
180 del Cédigo de Pro¢edimiento Admmlstratlvo yde Io Contenmoso Admmlstratlvo ‘
este Despacho drspone R ‘ : SR : :

| PRIMERO: FIJESE el dia once (1 1) de marzo de 2020 a Ias tres de la tarde (3: OO
p.m.) para la celebracion de ta AUDIENCIA INICIAL, Ia cual se Hevara a cabo en la
sala de audlenCIas de esta CorporaCIon S v :

VSEGUNDO Por Secretarla Ilbrense los respectlvos OfICIOS de C|ta0|on advu‘uendo“
a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es obligatoria y

~  sobre las consecuencias legales de la no asistencia a la mlsma Tamblen podran-

E aS|st|r las partes Ios terceros y el Mlmsterlo Publico.

‘_TERCERO RECONOZCASE personerla juridica aI Doctor JULIO EDUARDO' .
LINAN PANA, identificado con cédula de ciudadania N° 77.187.738 de Valledupar - -
oy tarjeta profesional N°.165.669 del Consejo Superior de la Judicatura, como

: apoderado de‘la E.S.E. HOSPITAL EDUARDO ARREDONDO DAZA, de acuerdo

B ~ con Ios flnes y facultades contenldas en el poder visible a foho 1 34 del exped|ente

o

',CUARTO Contra el presente auto no procede nlngun recurso segun lo drspuesto |
en eI numeral 1° deI artlculo 180 dei CPACA .

fsmcmﬁu gmwmmcmso ' | SiGﬂCMA .

- ‘QUlNTO Por. la Secretarla de |a Corporac:lon notlflquese esta demsnon a traves de P

_' estado electronlco S IR T

Notifiquese y cimplase, S

D4/DPA/gf -
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TRIBUNAL ADM‘lN-lSTRATlvo DEL CESAR

o VaIIedupar ¢cinco (5) de d|C|embre de dos m|I dlecmueve (2019) ,

IVIEDIO _DE :CONTROL‘, NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JOSE BLAS MARTINEZ MATOS * = |
DEMANDADOS: ~ NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — 'FONDO DE
o . PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
: FOMAG- | o
RADICADO N 20-001-23-33-000-2019- 00251 -00 |

o MAGISTRADO PONENTE DORIS PINZON AMADO o

Vlsto el mforme secretanal que antecede por medlo del cual se pone en

conocimiento el escrito. visible a folio 59 del expediente allegado por el apoderado ‘

_de la parte actora, por. medio del cual manifiesta que desiste de la demandade la

- referencia debido a la-nueva sentencia de unificacién emitida por-el- Honorable -

Consejo de Estado sobre reliquidacion pensmnal conforme a la.cual las
_ pretensmnes de la demanda no tendrian vocaciéon de- prosperldad y seria un
desgaste para la- administracién. de justicia y un petjuicio econom|co para su -
prohijado, eI Despacho realiza las 3|gwentes premsmnes :

Enel proceso de Ia referencia se presento demanda con el objeto de obtener Ia
reliquidacidon de la pension de vejez del sefor’ JOSE BLAS MARTINEZ MATOS

- tomando en cuenta el salario per0|b|do el ultlmo afio de servicio con la |nclu3|on de o

"‘todos los factores salanales o

: Por medlo de auto de fecha 19 de septlembre de 2019 la demanda de la referenmaf
~fue. admitida: como puede évidenciarse a folio 57 del expediente, no obstante lo

anterior la parte .attora se abstuvo de realizar el pago de los gastos ordinarios para EE

- realizar las notificaciones y continuar con el tramite del proceso y en'su lugarallegd
- escrito con el fin de manifestar el desistimiento de este medido de control; con
. fundamento-en lo previsto-en el artlculo 174 de la Ley 1437 de 2011 que preve el
retlro de Ia demada RN : 4 : : o '

. "Lo anterlor obliga CItar lo prewsto en el artlculo 174 de Ia Ley 1437 de 2011, que'?' :
\preceptua lo S|gmente P : ,

“ARTICULO 174.. RETIRO DE LA DEMANDA EI demandante podra retirar la demanda L

‘siempre que no.se- hublere notificado a ninguno « de los demandados ni al M/nlster/o PUb/ICO
y no se hub/eren practlcado med/das cautelares.”. . .

 Asi Ias cosas, debe premsarse que en el presente caso pese a que se aflrme porel .
. apoderado dela parte demandante que solicita el desistimiento del medio de control, |

-con fundamento en' la normativa que C|ta como sustento a.su peticion,. procede’
i conceder el retlro de Ia demanda pues la mlsma no ha SIdO notlflcada a Ios,




5 ‘Nijlidad ¥ Restablecimiento del Derecho
Proceso N° 2019-00251-00--
Auto por el cual se accede a retiro de demanda-

demandados n| al Mlnlsteno PUb|ICO y no se han practlcado medldas cautelares porf, .
Io que se: '

s

RESU ELVE

( PRIMERO ACEPTAR el retiro de Ia demaﬁda del- medlo de control de la referenma -
presentada por el apoderado de Ia parte actora

SEGUNDO DEVUEkVASE la demanda con sus anexos sih neceS|dad de desglose. '

Notlflquese y cumplase

D4/DPA/IgE
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TRlBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Valledupar cinco (5) de d|C|embre de dos m|I dlecmueve (2019)

‘MEDI.O, DE CQNTROL. . EJECUTIVO (ORALIDAD PRIMERA INSTANCIA)

 DEMANDANTE: = - HENRY ELIAS CELEDON REYESYOTROS
DEMANDADO: ~NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION |

. RADICADO" ‘ j" -~ 20- 001 23 31 -004- 2009 00133 00 -
" MAGISTRADA PONENTE DORIS PINZON AMADO
1. ASUNTO— '

_Encontrandose el proceso para efectuar la liquidacién de costas y agenCIas en
derecho resulta necesarlo reallzar las S|gwentes :

R | CONSIDERACIONES -
Mediante auto del 5 de nov:embre de 2019 se fuaron Ias agencias en derecho en .
. este proceso, y el 20 del mismo mes y afio la secretana de esta Corporamon efectud
" . la liquidacién dé las costas procesales, sin embargo, al hacer una revisién de la -
actuacion, se observa que en la audiencia inicial desarrollada el 9 de julio de 2019
no se condeno en costas a nmguna de |as partes mtervumentes en este asunto e

Asi las cosas, resulta necesario resaltar que entre Ias facultades conferldas al Juez ‘

o - como director del proceso, se encuentra la de corregir autos pese a encontrarse en :

firme, atendiendo que las deC|S|ones ilegales no atan al juez ni a las partes, posicién
que ha sido reconoclda porila H. Corte Suprema de Justicia al afirmar: “Bastante se ha
dicho que el juez no puede de oficio ni a peticién de’ parte. revocar, modificar-o alterar un auto
ejecutor/ado pero también, que el error cometldo en una prov:denc:a no lo obliga a pers:st/r enéle

incurrir en otros, menos, cuando su causa, como en este caso ocurrio, fue-precisamente otro error.
Por lo dicho debe. atenderse el aforismo jurlsprudenCIal que indica que los “autos ilegales no atan al - »

o juez ni a las partes" y en consecuencia, apan‘arse Ia Corte de los efectos de Ia mentada decision’. -

En eI mismo sentido el H. Consejo de Estado en Auto de 7 de- mayo de 2009 .
proferido dentro del exped|ente ‘No. 2006- 00021 con ponenma del Dr Hugov
Fernando Bastldas Barcenas indicé: ;

“REVOCA TORIA DE PROVIDENCIAS ILEGALES Estas no atan/al juez
" Esta Seccton ha: seﬁalado que es deber del juez revocaro mod/flcar las prowdencras /Ieaales o

" alin después de estaren firmes, pues tales providencias no atan al juez para procedera resoIver‘
la cont/enda conforme lo senala eI orden /urldlco ) :

[ CONS/DERACIONES

: 'Procede la Sala a deCIdII‘ el recurso de apelacron /nterpuesto por la pan‘e demandada contra eI -
- autodel 9 de jUIIO de 2008, que dejo sm efectos Ia decrs:on del 1 4 de mayo de ese mlsmo afio.




o Ejecutlvo N
Proceso No..2009-00133-:00° -
' ) Auto Ilegal

[ J De acuerdo con Io expuesto para.la Sala Ia cons:gnac:on de Ios gastos ordinarios del o

- proceso fue cumplida por la parte actora dentro del término legal {folio 119).. De alli que es
_ procédente la decision proferida por el Trlbunal el 9 de Julio de 2008 en el sentldo de dejar s:n
efecto una decision que contradec:a el ordenam/ento jUI’IdICO L

Esta Secc:on ha senalado que.es deber deI juez revocar 0 modlflcar las prowdenCIas lleqales L
.aun después de estar en firmes, pues tales prowdenCI_as no atan al | /uez para proceder a resolver
. Ia contlenda conforme lo sefiala el orden IUI'IdICO1 R : -

" De otra pan‘e Ia demandante es una entldad que pen.‘enece aI Estado en el orden

. descentralizado, pues, tal como consta a folio 126-del expedlente su capital esta compuesto L

Lmayorltarlamenta por aportes de la Nacion. Por ende, ‘era improcedente el decreto de la
- perencidn; conforme con el inciso 4° del articulo. 148 del C. C. A., segtin el cual, como lo preciso
-la Corte Coristitucional en sentencia C-043 del 2002 “La improcedencia de la perenc:on paralas

~ entidades publicas demandantes opera como regla general para todos los procesos contencioso
administrativos tanto ordinarios (C. C. A., art. 206 y s: s.) como especiales (C. C A, art. 215 y-
§.:8. ) medlante los ouales se. confro/a junsdlccronalmente la actlwdad de- la Adm:mstrac:on '

() En ese orden la Sala conflrmara el auto del 9-de julio de 2008 que de/o sin efectos elauto -
. del 14 de mayo de 2008, que habia decretado la perencién y dado por term/nado el proceso de
' Ia referenCIa Se subraya por fuera del texto orlglnal—

_iTenlendo en cuenta o anterlor este Despacho dejara sin efectos eI auto de fecha '
‘auto del 5 de noviembre de 2019 a través del cual se fijaron las agencnas en derecho

- eneste proceso,. asi como la actuacion del 20 del mismo mes Yy afo adelantada por

“la secretaria de esta Corporacmn fecha en la cual se reahzo la |IqUIdaCIOI"I de Ias '
: costas procesales . ) . = o R

En merlto de Io expuesto eI Despacho S
RESUELVE

PRIMERO Dejar sin efectos el auto proferldo el'5 de nowembre de 2019 a través
del cual este. Despacho fij6 las. agenmas en derecho en este proceso, asi como la’

~.actuacién 'adelantada el 20 del mismo mes y afio, en'la cual la secretaria de esta

“'Corporacién efectud la Iqu|daC|on de las costas procesales de conformldad con las
’ ‘conSIderacmnes expuestas prewamente ~ :

SEGUNIO Por secretarla comunlquese Ia presente dec13|on a Ias partes y sus

apoderados y una vez ejecutonada Ia presente deC|S|on contlnuese con el tramite
del proceso T , : .

- Notlflquese y Cumplase |

D4/DPA/vM’

g

* Auto del 24 de septiembre-de 2008. Ei(bediente No. 16992-., C.P. (E)' Dr. Hector J Romero Diaz: Actor: Departaménto de Anti.c)q\aia. )

b
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o TRlBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
‘ Valledupar cinco (5) de d|C|embre de dos mil dlecmueve (2019)

- MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO (ORALIDAD PRIMERA INSTANCIA)

1

DEMANDANTE - ARGIRO DE JESUS VELEZ ACEVEDO Y OTROS ' s

“ DEMANDADO: . NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
© RADICADO: - * 20-001-23-31-006- 2007 00154-00

MAGISTRADA PONENTE DORIS PINZON AMADO

' Visto el lnforme secretarlal que antecede en el que se informa que Ia parte '
ejecutante soI|C|ta el decreto de medidas cautelares este Despacho dlspone ;

: PRIMERO Decretese el embargo y retenCIon de los dlneros que “por cualquler E
_causa se llegaren a desembargar al interior del proceso -ejecutivo radlcado con el -
- No. 2009 00141 ~00, el.cual-cursa en este mismo Trlbunal : i

‘SEGUNDO Por Secretaria, hbrense los OfICIOS a que haya Iugar comunlcando la -

‘presente decision.

>

‘ N_otifique_seyC‘ump|ase_>r :

. -"",Oﬂ fﬁQOn'-
DORIS PINZON AMAD@’ "~
. aglstrada S

D4/DPAflNM -
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f ; TRIBUNAL AIjMINISTRATIVO DEL CESAR
VaIIedupar cmco (5) de dlCIembre de dos m|I dlecmueve (2019)

. MED‘IO,‘DE CONTROL:_ CONTROVERSIAS CONTRACTUALES (ORALIDAD .
e e » PRIMERAINSTANCIA) ' ’

- DEMANDANTE: RAFAEL RICARDO JIMENEZ ZALABATA

: DEMAN'DADO:, ,v - 'AGENCIA NACIONAL DE MINERIA
RADICADO: o : ‘.20 -001-23- 33 000 2019—00167 OO

| MAGISTRADA PONENTE: DORIS PINZON AMADO -
] ASUNTO A RESOLVER -

Procede el despacho a decudlr SI es procedente decretar Ia medlda cautelarI ‘
solicitada por Ia parte- demandante en el proceso de la referenma o )

. ANTECEDENTES- -

,Con el objeto de resolver la solicitud de medlda cautelar elevada dentro de estaf'
actuamon se estlma necesano formuIar las SIgulentes premsnones

2.1.- HECHOS EN QUE SE FUNDA LA DEMANDA .o

. Se'aduce en Ia demanda que Ia AGENCIA NACIONAL DE MINERIA sancioné con .
- ‘'multa de 421.5 salarios minimos Iegales mensuales vigentes al sefior RAFAEL -
~“ RICARDO JIMENEZ ZALABATA, titular del contrato de conceSIOn mInera No 0361—
20, con base en lo dispuesto en la Ley 1450 de 2011. -

. SenaIa que de conformldad conlo dlspuesto enel art|cqu 46 de Ia Ley 685 de 2001

. le resultaba aplicable el articulo 115 de dicha norma, en el que 'se contempld la
“imposicién de multas suceswas de hasta 30 salarlos mlnlmos Iegales mensuales

wgentes . ‘,‘ : .

2.2 SOLICITUD DE MEDIDA CAUTELAR S

El. apoderado judlmal de Ia ‘parte. demandante sohcuto que se decretara como

sisgcMA

medida cautelar la suspension de los actos: administrativos acusados, a través de.
los cuales. fue sancmnado su prohuado con multa de 421 D salarlos m|n|mos Iegales SR

mensuales wgentes

‘ Aunado a los argumentos expuestos prevaamente aduce que eX|sten ewdenCIas -
* facticas de que en un corto plazola AGENCIA NACIONAL DE MINERIA iniciara un -
proceso de cohro coactivo en contra del sefior RAFAEL RICARDO JIMENEZ-‘

| ZALABATA, con base en Ia multa referlda antenormente

,De otro - lado, . aflrma que con la soIIC|tud de medida cautelar busca eV|tar Ia
. conflguramon de un perjumo Irremedlable S : :




" Controversias Contractuales
" Proceso No. 2019-00167-00
‘ Resuere medida cautelar

-

\ '1‘2 3 PRONUNCIAMIENTO DE LA AGENCIA NACIONAL DE MINERIA -

\ Se opuso a Ia prosperldad de Ia medlda cautelar SOIICItada en tanto alega que no
‘se cumplen los requisitos eXIgldos en el articulo 231 del Codlgo de Procedlmuento‘-
_‘ Admlmstratlvo yde Io Contencmso Admlnlstratlvo A

. Destaca que Ia parte demandante no especmco cual era eI perjmc:o Irremedlable'“
' que pretende evitar con la medlda cauteIar SOIICItada R o -

"

III - CONSIDERACIONES -

Sealo pnmero mamfestar que conforme a Ios antecedentes expuestos en eI acaplte

. anterior, resulta procedente examinar aspectos relativos a la. medida ‘cautelar .

‘solicitada por la parte - demandante a la.luz del. Codigo de Procedlmlento'

: ._'Admlnlstratlvo y de lo Contencmso Admlnlstratlvo —en adelante CPACA— :

;_EI articulo 229 deI CPACA lndlca que el Juez o Magmtrado Ponente podra decretar
_en providencia motlvada las medidas cautelares que’ considere necesanas para .
“proteger y garantizar provnsnonalmente el objeto'del proceso y la efectividad dé la

sentencia, y que sea cual fuese Ia decision. tomada en relacion con la medida

‘cautelar, ella no constituye prejuzgarmento frente aI tema’ sometldo aI anaI|SIs de Ia'

o "junsdlcmon

s

Por su. parte eI artlculo 230 senala que las. medldas cautelares podrlan ser .
preventivas, conservatlvas ant|C|pat|vas 0.de suspensnon y que deberan tener ~
- relacion directa y necesaria con las pretensiones de la demanda, premsando que el -
Juez o Magistrado ponente podra decretar Una o varias medldas de las. contenldas ‘
- en este artlcqu de las cuales transcrlblremos las tres prlmeras ‘

2 “1. Ordenar que se mantenga la SItuac:/on 0 que se restablezca al estado en que se encontraba
antes de la conducta vulnerante o. amenazante cuando fuere posrble :
N : R
2 Suspender un. proced/m/ento 0 actuac:on admln/strat/va mclus:ve de: caracter contractual A
_esta medida solo acudira el Juez o Maglstrado Ponente cuando no exista otra ‘posibilidad de -
conjurar o superar la situacién que dé lugar a su adopcron y; en fodo caso, en cuanto ello fuere.

- posible el Juez o Mag/strado Ponente indicaré las condiciones o sefialara las pautas que deba - '}

‘observar la parte demandada para que pueda reanudar eI procedlmlento 0 actuac:on sobre Ia
L cual reca/ga la medida. . ‘ o S

3 Suspender prowsmnalmente Ios efectos de un acto admm/stratlvo ! —Slc— w |

-A su vez, el arhculo 234 |b|dem dlspone que el Juez o] maglstrado ponente podra S

o adoptar una medlda cautélar, cuando cumplidos los requisitos para su adopcién, se

evidencia que por su urgencia no es posible agotar el tramlte contempIado en el .

e artlculo 233 de Ia norma IenunC|ada prewamente

‘_De acuerdo con- Io anterlor el operador jUdICIaI queda facultado para decretar :
- medidas cautelares - posmvas y medidas ' cautelares negatlvas como. la de.
‘ suspensmn prowsmnal de Ios efectos de Ios actos admlnlstratlvos

‘ Ahora la adopmon de medldas cautelares posmvas en relacion . con Ios actos

admlnletratlvos exige para guien la pretende una mayor carga, porque se trata no
's6lo de detener los efectos del acto mediante la medida cautelar negativa de
suspension provisional, sino que se: persigue ‘algo que se encuentra mas alla del
marco jurIdICO quefijo el acto materla de |mpugnaCIonjudIciaI En estas condlmones -

v




” Controversias Contractuales
- Proceso No. 2019-00167-00 -

si se trata de adoptar en relacion con un acto administrativo medidas cautelares .

- positivas, sus emgencnas se encuentran en eI mC|so 2° del artlculo 231 ‘

- Sea procedente en. consecuenCIa el estudlo de Ios reqwsutos contemdos en el
articulo 231-del CPACA los cuales se aplican tanto para las medldas cautelares-

posmvas como para la negatlva de suspensmn prowsmnal

“Cuando se pretenda Ia nulldad de an acto adm/n/stratlvo la suspenSIon provisional de sus

" Resyelve medida cautelar -

efectos procedera por violacion de las dISpOSICIOI')eS invocadas en la demanda o en la soficitud . .

que se-realice en escrito separado, euando fal violacion surja del analisis del acto demandado .
Ly su confrontacion con las normas superlores invocadas como violadas o del estudio. de .las -
- pruebas allegadas con ‘la-solicitud. Cuandg adicionalmente se pretenda el restablécimiento del
derecho y la mdemmzac:on de perjurc:os ‘debera probarse al menos sumarlamente Ia ex:stenCIa :
de los mismos. -~ : '
En los demas casos, Ias med/das cautelares seréan procedentes cuando concurran Ios .
s19u1entes requISItos - , : : '

1. Que Ia demanda este razonab/emente fundada en derecho
| 2 Que el demandante haya demostrado, asi fuere sumanamente Ia titularidad del derecho 0 -
de los derechos Invocados

2

P . .
: u_“e.:e“f . t

S 3 Que o demandam.‘e haya presentado los documentos mformac:ones argumentos y
justlflcaCIones que permitan concluir, mediante un juicio de.ponderacién de intereses, que
resultarla més gravoso para eI lnteres publ/co negar la medida cautelar que concederla ‘

| '4 Que adICIorIaImente se cumpla una de las s:gu/entes cond:c:ones

a)-Queal no otorgarse la medlda se cause un per/um/o /rremedlable o o

i

b) Que existan ‘sefios mot/vos para conSIderar que de no otorgarse Ia medlda los efectos dela = -
sentencra ser/an nugatorlos '_Sic- : . '

En el asunto sometldo al anaI|3|s de esta Jurlsdlcmon la parte demandante solicitd
que se decretara una medida cautelar, en el 'sentido que se ‘ordenara la suspension.
de los actos admmlstratlvos a través de los cuales la AGENCIA NACIONAL DE -
MINERIA sanciondé con multa de 421.5 salarios minimos legales mensuales
_ wgentes al sefior RAFAEL RICARDO JIMENEZ ZALABATA, titular del contrato de
' concesmn mmera No 0361-20, con base en lo dlspuesto enla Ley 1450 de 2011

- Descendlendo al caso bajo examen, estlma el Despacho que atendlendo los
fundamentos factlcos y.juridicos expuestos enel escrlto de la demanda se observa -

" que la misma esta razonablemente. fundada en derecho ya‘que se expone un

problema juridico en reIac&on con la imposicion de una multa en vnrtud de un contrato
estatal de mlnerla

: A3| mismo, por ser eI demandante eI suleto basnvo de la multa |mpuesta tlene Ia'
. 't|tular|dad deI derecho mvocado - o

- ‘Ahora bien, en: cuanto aI cumpllmlento deI tercer reqwsﬁo no es factlble predlcarvﬁ
que fue acatado a cabalidad por la parté actora, quien-no acredit6 que resultaria
- 'mas gravoso para el interés publico negar la medlda cautelar que concederla

: En vnsta que el Iltlglo se planteo en reIaC|on con Ias normas apllcables tenlendo en o




N

D4/DPA/Ivm

Proceso No. 2019-00167-00

Resuelve medida cautelar

cuenta Ia fécha en que se suscrlblo el contrato estataI de mineria, resulta necesano: "
‘establecer en. primera medida si la AGENCIA NACIONAL DE. MINERIA se

encontraba facultada para |mponer multa al demandante con fundamento en Ley
- 1450 de 2011, o si por el contrarlo deblo cenlrse alo establemdo en la Ley 685 de
2001. o L . O e

4

En todo cdso, no se acredlto que cancelar eI valor estabIeCIdo en Ia multa que se.
cuestlona, afectaria gravemente las finanzas del- demandante por Io que no se

awzora Ia conf|guraC|on de un perjumo Irremedlable

Cabe destacar que no basta con Ia SImpIe afIrmaCIon del nesgo que se matenahce

este'tipo de perjuicio, ya que ala parte actora Ie a3|ste Ia obhgacmn de probar Ia
eX|stenC|a del m|smo - .

En consonanma -con lo anterlor tampoco obran en el plenarlo eIementos que
permitan concluir que existan serids motivos para con3|derar que de no otorgarse la

med|da los efectos dela sentenCIa senan nugatonos

De otro lado, el demandante se. encuentra facultado para ejercer su derecho ala -
_ defensay contradiccion en caso tal que sg inicie en su contra un proceso de cobro -

-coactivo, exponlendo las’ excepcmnes de mento que con3|dere pertlnente

Lo expuesto permlte concIU|r que este Despacho no. aVIzora una S|tuaC|on espemal o

que impida atendera lo requerldo por la parte actora, antes de emItlrse la decisién

respectiva, lo que implica que la medida cautelar solicitada no procede en el caso -

bajo examen motivo. por el cual Ia mlsma sera denegada

Fmalmente y atendlendo aqueel actor soIIC|ta que se fue fecha de audlenma |n|CIaI

-s€ requerira a la Secretaria de esta Corporacién para que cert|f|que en qué estado |

‘se encuentra el proceso 'de notlflcaC|on de la presente demanda especnflcando

. cuantos dlas han transcurndo en cada etapa de dlcha actuaC|on

En mento de Io expuesto Ia suscnta Maglstrada

RESUELVE

PRIMERO NEGAR la medlda cautelar sohcﬂada por Ia parte demandante

conforme alo expuesto en la parte motlva de esta demsnon

P

SEGUNDO Por Secretaria, certlflquese én que estado se encuentra el proceso de ;
‘notificacion dela presente demanda espemflcando cuantos dlas han transcurrldo '

en cada etapa de dlcha actuacion.

NotnflqueseyCumpIase S : 7,‘ \f' R

;. Controversias Confractuales = - -

. ’\b‘
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- Repiiblica de Colombia

S TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Valledupar cinco (5) de d|C|embre de dos mll dlecmueve (2019)

- MEDIO‘DE CONTROL. _CONTROVERSIAS CONTRACTUALES (PRIMERA
o ‘ o INSTANCIA ORALIDAD) S

'DEMANDANTE: ~ * NACION - MINISTERIO DEL INTERIOR

DEMANDADA:I‘ R MUNICIPIO DE SAN MARTiN CESAR
RADICADO E -,_‘20 001-23-33-004- 2018- 00220 00.

} MAGISTRADA PONENTE DORIS PINZON AMADO

7- Teniendo en cuenta que Ia reallzacmn de la aud|enC|a |n|c1al programada para el dla -
27 de noviembre de 2019, se |mp03|b|||to en razén al para nacional. promowdo por

stmmsucmso:-‘ R .> SSGCMA o .

~ 'las centrales obreras y apoyado por ASONAL JUDICIAL, de conformidad con la nota RE |
secretarial que antecede, resulta necesario reprogramar dicha diligencia, paraeldia .~

' _‘JUEVES 23 DE. ENERO DE 2020 A LAS 10:00 DE LA MANANA

- Por secretaria, comunlquesele la presente demswn a 1as partes mtervmlentes enel- .-

presente asunto, por correo electrénico o via telefonlca de lo cual se. debera dejar =

constancxa en el expedlente :

.- Notifiquese y Cumplaée. :

Maglstrada

" D4/DPA/lvm

IR




Rauma Judicial '
Consejo Superior-dela Iudxcamra

I'RepdblicadeColombia -
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR |
‘ VaIIedupar cmco (5) de d|c1embre de dos mil dlecmueve (2019) ‘. ’ \ '

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
- DEMANDANTE NARCISO FLOREZ TOLOZA B
DEMANDADO: - NACION- MINISTERIO DE' EDUCACION: FONDO
o | * NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO-FOMAG- -
RADICADO No.: ~ 20-001-33-31-001-2017- 00519 01
'ﬁMAGISTRADA PONENTE DORIS PINZON AMADO

Vlsto el mforme secretarial que antecede y de conformldad con lo dlspuesto enel

“articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Admlmstratlvo y de lo Contencioso '

~ Administrativo, SE ADMITE el recurso de apelacién interpuesto dentro del término -

legal por la apoderada jUdICIaI1 de la parte demandante NARCISO FLOREZ
TOLOZA, radicado el 30 de abril de 2019;2 impugnacion formulada contra. la
sentencia de fecha 25 de abril de 2019, profenda por el JUZGADO PRIMERO

ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR que negod las

;'supllcas de Ia demanda

-

“En consecuencna notlflquese Ia presente decnsnon personalmente al Agente del .
Ministerio Publico Delegado y por estado a las demas partes, y una vez vencido el
término de ejecutorra de esta providencia, por secretarla ingrésese el expedlente al .
Despacho con eI objeto de contmuar con eI tramlte que corresponda : .

Notifiquese'y Cimplase, -

' D4/DPAImgc -

. 1Una vez revisada la base de datos del COHSE]O Supenor de la Judlcatura se constaté que el apoderado no presenta sancnoneIs vigentes dlsclplmana S
. alguna que le impida actuardentro deeste proceso htt Ilantecedentesdiscr lmanos rama udnmal OV. co/antecedentes/Default aspx . ) .

" 2Fglios 4567
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¢ Consejo Superior. de!a}udieatura :

g Rgpubhca de Co}umbm

~ SIGCMA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR

VaIIedupar cinco (5) de dlClembre de dos m|| dlecmueve (201 9)
MEDIO DE C’ONTRO‘L: NULIDAD RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO' |
R S | (Prlmera Instancia - Oralldad) L ‘
' DEMANDANTE: ‘-OSWALDO ENRIQUE DE LEON GAMEZ |

_DEMANDADO: - NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIQNAL-
' ‘ FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES. SOCIALES
_ .‘DEL MAGISTERIO- FIDUPREVISORA ‘

| - RADICADO No “ : 20 001-23-33- 000 2019 00151-00

MAGISTRADA PONENTE DORIS PINZON AMADO

} Visto el mforme secretarlal que antecede y dando cumphmlento a lo establecido en

}' " el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, por Secretaria citese a las partes, y al sefior

Agente del Ministerio Publico, con el fin de.que comparezcan a la audiencia inicial
- que se llevara a cabo el dia VIERNES SEIS (6) DE MARZO DEL DOS MIL VEINTE
(2020) A LAS NUEVE DE LA MANANA (9:00 A.M.), enlas instalaciones de este
Tribunal, advirtiendo a los apoderados de las partes que la asistencia a esta

.audiencia es obllgatona y sobre las consecuenmas Iegales de Ia no comparecenma »
a la misma.. o ,

"~ Contrael presente auto no procede mngun recurso segun lo expuesto en el numeral
: 1 del artlculo 180 del CPACA , S

.Por Secretarla notlflquese este auto por estado electromco

o » No’uflquese y Cumplase

D4/DPA/mgc




'km}udml o

; ‘Conse;a Superior. ée Ia ]u’dicamra '
' Reptiblica de Colombia -
DA | |
TRlBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR o |
Valledupar cinco (5) de d|C|embre de dos mil dlecmueve (2019) N | 4
| ,REFE‘REN‘CIA.. ;;'_. S NULIDADYRESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: URIEL GUTIERREZ RAMREZ

| ‘, DEMANDADO:, L '4'UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION

. PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
. 'DE LA PROTECCION SOCIAL- UGPP- ‘

~ 'RADICADO, No: . 20- 001 -23-39-000- 2017-00124- oo
MAGISTRADA PONENTE DORIS PINZON AMADO |

-Obedézcase y. cumplase lo resuelto por Ia Seccién Segunda Subseccnon B de la .
Sala de lo Contencioso Administrativo del Consejo de Estado en sentencia de fecha
29 de agosto de 2019," mediante la cual confirmé la ‘providencia de fecha 24 de

- mayo de 2018 proferlda por esta Corporamon que nego Ias pretensmnes de Ia
demanda . :

B ,En razén a ello por Secretarla dese cumplimiento a lo dlspuesto en el ordlnal cuarto, L
dela provndenCIa de fecha 24 de mayo de 2018 proferida por esta Corporacmn Una‘:’
vez surtldo Io anterlor archivese el expedlente ,

\Notifiqueseycum'p|ase o
. 'DORIS PKZON AMADG) 2 @
aglstrada o f . :

o D4IbPNﬁgc :

" 1Folios 253257 < .
- 2Folios 181-199 o




Rama Judicial

cmse,osupemrdexa}udmma o "~SIGQW;‘
' Repiiblica de Colombia__ o _
-TR'IBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR -
Valledupar cmco (5) de dlClembre de dos mil dlecmueve (201 9)
REFERENCIA NULIDADYRESTABLECIMIENTO DEL DERECHO S
- ‘DEMANDAN‘TE: x V‘ANA ISABEL TERNERA VILLA AT |
DEMANDADO: ~ NACION — MINISTERIO DE EDUGACION- FONDO -

. NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
' MAGISTERIO-'DEPARTAMENTO.DEL’CESAR. b

_RADICADO No: ~ 20-001-23-39-003-2014-00359-01
,VMAGISTRADA PONENTE: DORIS PINZON AMADO S

Obedezcase y cumplase Io resuelto por la Seccmn Segunda Subseccmn A de la.
~ Saladelo Contencioso Administrativo del Consejo de Estado en sentenCIa de fecha
12 de septiembre de 2019," mediante la cual confirmé la prov1denC|a de fecha 30 de -
noviembre de 2015 proferida, por esta Corporamon que nego Ias pretensmnes de

la demanda

‘En razén a ello, por Secretarla dese cumphmlento alo dlspuesto en eI ordlnal quinto. f _
de la providencia de, fecha 30 de noviembre de 2015 proferlda por esta Corporacmn
- Una vez surtido lo anterlor archlvese el expeduente : :

) roiN

. - Notifiquese y Camplase |

Mggistrada

" D4/DPA/mgc

" 1 Folios 522530
.2 F_olios 343-367




. ‘Rama Judicial B
= Consejo Superior de Ta Judicatura

woglgoomene . SIGCMA
F Repblica de Colombia - : o

| TRIBUNAL'AD'MINISTRATIVO DEL CESAR -
Valledupar cinco (5) de dlcuembre de dos m|I dlecmueve (2019)

: -ME‘DI}O -»DE 'CONTROL;_. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
‘ - S ‘ ,“(ORALIDAD SEGUNDA INSTANCIA) o

DEMANDANTE: . DIANA PAOLA SERRANO MARTINEZ

" DEMANDADO: 'v.'-'NACION - RAMA JUDICIAL = DIRECCION o
| o * EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

~ RADICADO: ] 20001 33-33 008-2017- 00140 02
MAGISTRADA PONENTE: DORIS PINZON AMADO -

Doctor CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA comedldamente me: permlto* o
manifestarle que me encuentro nmpedlda para conocer del asunto en referencia, por

.~ tener interés indirecto en el proceso, de conformidad -con el numeral 1 del articulo =

141 del Cédigo General del Proceso; aplicable por remision del articulo 130 del, ,
\ _Codlgo de Procedlmlento Administrativo y de lo Contenmoso Admmlstratlvo ‘

- En efecto en esta demanda se pretende el reconoc;mlento y pago de dlferenmas :
~ por prestacionales sociales, derivadas de no haberse incluido dentro de la base de

. liquidacion de su salario la totalidad de factores salariales percibidos por los -

Magistrados de las Altas: Cortes de conformidad con lo dlspuesto en eI Decreto :

‘ 1251 de 2009

: Esta serwdora se encuentra en una situacion similar a la de la- demandante ya que .

" de los factores salarlales percibidos por los Maglstrados de las Altas Cortes; se

_ determlna la remuneraciéh de los Magistrados de Tribunal, tal como ocurre-en el
- ‘presente ‘caso, ante lo cual tengo mteres |nd|recto en los resultados de este’

proceso.

‘Aunado a Io anterior, me desempene como Jueza Admmlstratlva desde el afo 2006

E hasta el afio '2012, fecha a partir de la cual funjo como Maglstrada de este Tnbunal

sntuacxon que sustenta el |mped|mento manlfestado NP

" Por cons:gwente remito el expediente a'su Despacho para Ios efectos |nd|cados en
el numeral 3 del articulo 131 del Codlgo de Procedlmlento Admlmstratlvo ydelo -

Contenmoso Admlnlstratlvo

Atentamente,

ng\‘" VA o

- D4/DPAINM
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Consejo Superior de Ia Judicatura ' - msmccmn"?;‘ggg;uuang% s;gcm

Repiiblica d¢ Colombia -

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Valledupar cinco (5) de d|C|embre de dos m|I dlecmueve (2019)

* MEDIO DE GONTROL: - ACCION - DE HTUTELA (SEGUNDA INSTAN'CIFA.-V,. S

T ~ ORALIDAD)
'DEMANDANTE: -~ LEON ANGEL MA‘RTiNEZQUINTERO
 DEMANDADO; - 'ESTABLECIMIENTO ~ PENITENCIARIO Y
- ~_ CARCELARIO DEALTAYMEDIANASEGURIDAD DE
- VALLEDUPARYOTROS . )
- RADICADO: e 20-001-33-33-004-‘2019;0035'3.-01'"

| . MAGISTRADA PONENTE DORIS PINZON AMADO

_Avoquese conocnmlento de las |mpugna0|ones presentadas oportunamente en

~‘contra del fallo de tutela de fecha 22. de noviembre de 2019, proferido por el .

- JUZGADO CUARTO ADMlNISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE.
- VALLEDUPAR ‘que accedlo aI émparo de los derechos fundamentales mvocados

’ Por lo anterior, dese aphcamon alo establemdo en eI articulo 32 de| Decreto 2591 o
“de 1991. Comunlquesele a las partes por el medio mas exped|to

Cumplldo To anterlor ingrésese el exped|ente al Despacho para contlnuar con el :
E tramlte que corresponda : , :

Notiﬁqu"eée yCumplase =

: OYIUDII)Q r;” OO/T)"
DORIS PINZON AMAD S

’ poaDPAIVM
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, ,R_epubixca de Cn]ombxa
- T‘RIBUNAL.ADMINISTR_'ATI\_/O-DEL- CESAR -

Valledupar cmco (5) de d|c1embre de dos m|| dnecmueve (2019) .

MEDIO DE CONTROL ACCION DE CUMPLIMIENTO ‘
_DEMANDANTE FABIAN ALBERTO JIMENEZ VEGA

| .‘DEMA‘NDADOS. - ~ COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL CNSC—". i S
_‘ RADICADON®: 20-001-23-33-000-2019-00349- oo ! |

- MAGISTRADO PONENTE DORIS PINZON AMADO

'

Por reunir Ios reqwsﬂos Iegales ADMITASE la accion de cumphmlento mstaurada

' por el sefior FABIAN ALBERTO JIMENEZ VEGA, en contra de la COMISION
NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL = CNSC-, toda vez que el escrito presentado
retine los presupuestos legales de admision eX|g|dos enel articulo 10 de la Ley 393

- de 1997 y este Despacho es competente para el tramlte de la actuaC|on de acuerdo
“con Io anterior se ordena: : -

R NOTIFIQUESE personalmente esta decmon aI COMISION NACIONAL DEL s
SERVICIO CIVIL — CNSC-, ‘haciéndose entrega de ‘copia de la demanday : "
sus anexos, conforme a lo establecido en el articulo 13 de la Ley 393 de = - s
1997. Si no - fuese posible la notificacion - personal, reclrrase a la
: D . .comunicacion. telegraflca o a cualquier otro medio que garantlce el derecho - .
R de defensa como Io preve dlcha dlsposmlon : :

A Ia notlflcada se le debera advertlr que cuenta con el termmo de los tres (3), »
dias S|gwentes ala reahzacron de la diligencia para presentar su escrito de
. contestacion a la accion de cumphmlento y sohcﬂar o] allegar las pruebas que
estlme pertlnentes o , , , '

_2 Asi mlsmo NOTIFIQUESE personalmente este auto al Procurador Jud|C|aI ’
para Asuntos Admmlstratlvos ante este despacho y aI Defensor del Pueblo -
Seccional Cesar : :

3. Se CONMINA a. Ia COMISION NACIONAL DEL: SERVIClO CIVIL CNSC- '
‘para que en el término |mprorrogable de tres (3) dias siguientes a la
. notificacion de este proveido, se sirva rendir un informe detallado sobre los -
- antecedentes que motivaron el ejercicio de la accion de cumplimiento,
aportando Ios soportes documentales que respalden sus afirmaciones. .

4 Obre en autos la documentacuon allegada para que surta los efectos
procesalesaquehaya Iugar o SR : RN

5 Este despacho dictara'el fallo o Ia deC|S|on correspondlente en eI termlno de
- veinte (20) dias, contados a’ partlr del dia S|gwente a Ia notificacion del

presente auto:

Notlflquese y cumplase
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ATMNSTRATNO 0L CESAR

. Rama Judicial .

5 Consejo Superior de Ia Judicatura
Reptiblica de Colombia

~ TRIBUNAL AVDMI-'NAISTR_ATI\‘/O’DEL‘ CESAR o
o 'Va,"edupér;;cinco ®) de;d{iciemhbré de ddé mil 'diec'iﬁuéQe (2019)
© MEDIO DE CONTROL!  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
DEMANDANTE: ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES .~
R -~ COLPENSIONES- R
' DEMANDADO:  MARTHAELENALINERO DE PEDRAZA
“RADICACION N°: ,20-001-2,3-33-000'-2019foo189-oov -
o MAGISTRADA'PONENTEQ‘DoRls PINZON AMADO "
| | | ASUNTO A RESOLVER-

- Procede el Despacho-a decidir si es. proceden'te,decretar la medida cautelai de
- suspension provisional - del” acto ‘administrativo demandado,  solicitada por la
~ ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES — COLPENSIONES-en el -
- proceso de la referencia. EERER o T ' *

Il ANTECEDENTES -

- Con el.objeto de rr'esévlv'e'r"Ia"solvicitud-.de _rrsi‘ed’ida cautelar elevédé de_nt‘rcr) de esta
actuacion, se estima necesario formular las siguientes precisiones: " '
~2.1.- HECHOS EN QUE SE FUNDA LA DEMANDA.- | .
En el libelo se indica que a la sefiora MARTHA ELENA LINERO DE PEDRAZA, -
~ COLPENSIONES le reconocié pension de vejez por medio:de Resolucion GNR
57191 de 25 de febrero de 2014, sin ser la competente para hacerlo, por lo.cual

“considera que debe declararse Iai_nulidad de la rhisma..

AN

2.2.- SOLICITUD DE MEDIDA CAUTELAR- .-

"En el acéapite de medidas cautelares de la demanda se solicita la suspension . -

" provisional de los'efectos del acto administrativo demandado, el cual corresponde

“a la Resolucion GNR 57191 de 25 de febrero de 2014, proferida por la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE: PENSIONES — COLPENSIONES-, por ..
medio del cual se reconocié la pension de vejez a favor de la demandada, sin que .
correspondiera a esa entidad. hacerlo, como quiera que dicho reconocimiento debid
hacerse por parte de laUGPP. - - - o

Précisa que con ocasion de la liquidacién de CAJANAL se dio un traslado masivo
de afiliados a COLPESIONES, dejando a cargo del proceso liquidatario el tramite y

. reconocimiento de'las. pensiones de. los afiliados que tuvieran cumplidos los

" requisitos en la fecha que se hiciera efectivo el traslado al 1SS, es decirantes del 1° -
de julio de 2009. = S R T

* Destaco que conformeé a pronunciamientos de la Sala.de Consulta y Servicio Civil
del Honorable Consejo de Estado le corresponde a la ‘UGPP el pago de las ~ -
prestaciones de los afiliados gue hubieran consolidado su derecho a lafecha enque _
se realizé el traslado masivo, es decirel 1° de julio de 2009, siempre que estuvieran.




' '~ Nulidad y restablecimiento def derecho -
~. Proceso N° 2019:00189-00° . =

. _ : . ‘ - Altopormedio del cual se resuelve medida.cautélar
a filiados a GAJANAL, por eflo estima que COLPENSIONES no debi6 reconocer Ia
- 'pensidn de vejez a la demandada toda vez que.cumplié con los requisitos de.edad
~y tiempo de servicio el 10 -de febrero de 2003, fecha previa al traslado de los

afiliados. ) T T - . o ,

'De acuerdo conlo anterior,vsolicita la suspensién del acto por;hiaber.sido expedido [

‘por una entidad que carecia de competencia para ello. i

SOLICITUD DE MEDIDA CAUTELAR.-

123~ INTERVENCION DENTRO DEL TERMINO DE TRASLADO DE LA.

“Dentro del término concedido la- UGPP allegd’ escrito de intervencion con el cual

‘precisa que se opone a la prosperidad de- la solicitud de ‘suspefisién del acto

--administrativo demandado hasta tanto no se resuelva por esta jurisdiccion lo relativo

a su'declaratoria de nulidad, amén de que la accionada y esa entidad son actores.

debuenafe. - -

Sos

. De igual manera-precis6 que si la actora giontinué en el régimen: de prima media'y
‘continué cotizando al ISS es esa la llamada' a reconocerle su-prestacion, pues
CAJANAL no'recibio las mismas y en dado caso que las haya recibido se .
convertirian en un bono pensional tipo B, por lo que no se estaria vulnerando el -

- principio ﬂe‘s‘os‘teinibilida’d_fihahcie’ra del sistema.’ =
| Il.- CONSIDERACIONES.-

“Sea lo primero manifestar, que conforme a los antecedentes expuestos en el acapite

_ anterior; resulta procedente examinar aspectos relativos a la medida- cautelar -
solicitada por la parte demandante a la luz del Codigo de: Procedimiento

-Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —en adelante CPACA-. =

~

El'va'rticulo"\“2\29 del CPACA indica que el Juez VQM‘agistrad'd Ponehte podréa decretar,

~-en providencia motivada, las medidas cautelares que considere necesarias para .
‘proteger y garantizar provisionalmente el objeto del proceso y la efectividad de la .
sentencia, y que sea cual fuese'la decision tomada’ en relacién con la medida -
- cautelar, ella no constituye prejuzgamiento frente al tema sometido al analisis de Ia -

jurisdiccién. ..
v S

~ Por su parte el articulo 230 que regula el contenido »y"algance_‘d‘e‘Ias'_medid__‘as'
- cautelares, sefiala que éstas podra ser preventivas, conservativas, anticipativas o
‘de suspensién, y que deberan tenier . relacién . directa y necesaria con las

- pretensiones de la demanda, precisando que él.qu_ez o Magistrado.ponente podra

- decretar una o varias medidas de las contenidas en este articulo, de las cuales
~ transcribiremos las tres primeras: - e e o

-

*1. Ordenar que se mantenga.la,situacion, o que se restablezca al estado en que

- se encont"rabajantes de la conducta vulnerante 0 amenazante, cuando. fuere
. posible. S R A

- 2. Suspender un procedimiento o actuaqié_n ‘admihistrativa, incluSive de carécter -

contractual. A esta medida’solo acudiré el Juez o Magistrado Ponente cuando no
exista otra posibilidad de -conjurar o superar.la situacion. que dé lugar a su
. adopcion y, en todo caso, en cuanto ello. fuere posible el Juez o Magistrado

Ponente indicara las condiciones o. sefialard las pautas que deba’ observar la -

“parte demandada para que pueda reanudar el procedimiento 0 actuacion sobre

* la cual recaiga la medida.

.

3. Suspender provisionalmente los efectos de un acto administrativo.”~Se resalta.

y subraya-

A
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De e_ucuerdo -con lo anterior, ‘el -operador judicial queda facultado para decretar -
o . medidas cautelares positivas 'y medidas cautelares negativas como la de -
cp - suspension provisional de los efectos de los actos administrativos. o o

Es procedente en coﬁs’ecuencia‘,_e‘l estudio de Ios;_req'uisitos .contehi»'dOS.en el .
articulo 231 del CPACA, el cual se aplica tanto para las medidas cautelares

pbsitivas, como para la negativa de suspension provisional:

“Articulo 231." Requisitos para decretar las medidas cautelares.” Cuando se
o “pretenda la nulidad de un acto administrativo, la suspension. provisional de sus . -
S , efectos procederé por violacién de las disposiciones invocadas en la demandao. . .
: '~ en la solicitud que se realice en escrito separado, cuando tal violacion surja del ‘
~ ‘analisis_del acto demandado y su confrontacion con las normas_superiores
invocadas como violadas o del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud.
. Cuando - adicionalmente se pretenda el restablecimiento del derecho y la- 3
indemnizacién de perjuicios. deberd probarse- al menos sumariamente la .
 existencia.de los mismos. oo A S

c s

En los demas casos, las medidas cautelares seran procedentes cuando
- concurran los siguientes requisitos: . " ' ; »

1. Que la de‘manda'eé’té, razOnabIement'e.fUndada en derecho."!

" 2. Que el demandante haya demostrado, asi fuere sumariamente, la titularidad
del derecho o de los derechos invocados. ' g R

. 3. Que el demandante haya presentado los documentas, informaciones, -
-argumentos -y justificaciones. que permitan. concluir, mediante un juicic de
‘ponderaci6n de intereses, que resultaria mas: gravoso para el interés’ publico . Lo
" negar la medida cautelar que concederla. o ' L

. 4. Que, adicionalmente, se cumpla una de las siguientes condiciones: .

b . .

- a) Que al no otorgarse la medida se cause un perjuicio irfemediable, o
b) Que existan serios motivos para considerar que de no otorgarse lamedida los .
efectos de la sentencia serian nugatorios. K o o S .
“ Teniendo en cuenta la normativa precedente, esi_e Des‘.pa’cho"c;"onSidera pertinente
- hacer referencia a la jurisprudencia del Honorable Consejo de Estado en relacion
" con la aplicacion de dicha norma: Lo e L

““Como la jurisprudencia ha resaltado, se trata de “una reforma sustancial, si se " -
~ tiene en cuenta que [. . .] habilita al Juez a realizar un estudio no simplemente
superficial de la solicitud de la medida_sino que incluye la apreciacion de las
. pruebas aportadas al_efecto. Esto, por cuanto en ‘el marco de la nueva
" normatividad. éstablecida en el CPACA, para la suspension_provisional se
prescindié de la “manifidsta _infraccion” hasta_alli. vigente, .Jo cual _se ha:
interpretado -en_el_sentido _que ‘“la_nueva normativa_presenta una_variacion '
 significativa en la requlacion de esta figura, por ctianto la norma obliga al Juez =~ i -
. administrativo_a realizar el anélisis entre el acto y las normas invocadas como -
transqredidas y a estudiar las pruebas allegadas con la solicitud”. o

: © . . ...Eneste sentido se observa q’ue,' para.que se decrete la suspension provisional - -
! N de los efectos de un acto administrativo resulta necesario que del andlisis
I realizado por el Juez, se concluya que existe violacion a las normas invocadas
_en la demanda o en el escrito contentivo de la solicitud. . "~ U

o Lég.iCamen‘te.ésta'.regillacio’fn -especial de la suspension provisional no puede *
" significar-que -en los juicios de nulidady nulidad y restablecimiento del derecho .

3

)
'




L A S e e S B NulldadyrestabIecnmlenIodeI derecho
N : L ‘ ' " Proceso N° 2019-00189-00

" Autopor medIo del cual se resuelve med|da cautelar

funlcamente resulte procedente esta medlda cautelar. Dado el prmc:p/o general :
sentado por el Cod:go respecto de la posibilidad de decretar las. medidas que -
mejor se ajusten a las pamcularldades del caso cuando quiera que se cumplan
-los” requ:s:tos prewstos para ello se impone -entender. que la- suspension %
, prowsmna/ de un acto administrativo puede verse acompaiiada de otras medidas

, - previas: sefia el caso, por ejemplo, de una de tipo suspensivo de actuacion si se
A esta, por hipdtesis, frente a la’ so/:c;tud de suspensmn de la licencia ambiental

para la construccion de una obra, cuya parahzacton podra también’ requerirse; o

de tipo anticipativo si se estd, por ejemplo, frente a una reclamacion contra un

- acto que deniega el reconocimiento de un derecho, cuya suspension se solicita, -

y se acompafia del pedido de antICIpaCIon ‘de reconocimiento pI'OVISIona/ del
- derecho”’ -Se resalta y subraya por fuera del texto orlglnal- -

“En el asunto. sometldo al anaI|3ls de esta jUI’ISdICCIOI’l se persxgue Ia suspensmn de

una Resolumon por medlo de la cual se reconocio la pension de vejez a favor de'la
demandada frente a lo cual debe destacarse que en el ‘expediente si bien reposan

" copias de-los antecedentes administrativos de reconocimierto pensional y. de eIIos:
_ puede extraerse la fecha en la accionada adqumo su estatus pensional, asi comola.

- fecha en-que se dio su traslado a COLPENSIONES, -no puede: perderse de vista
~que en el presente caso existe un derecho reconocido a quien se le. esta
«vgarantlzando 'su minimo vital, y no eX|st|endo acredltacmn en el proceso de quela

. ‘misma cuente con una fuente de ingresos diferente, no es posnble acceder a la~
-medida cautelar, pues ello le causaria un perjuicio |rremed|able mas. cuando dentro:

de los ‘argumentos expuestos no se cuestlona el cumpllmlento de Ios requnsutos parar
,acceder a dicha prestamon2 ; , . o T

: De otra parte se observa con asombro que se persnga la suspensmn de dicho acto

pasados cuatro’ afios desde la fecha en que se advirtio la necesidad de la. revocatona

- del mismo, lo cual. deja sin piso la urgencia de la- adopcion de una medida’ temprana ‘

. ‘como: la que'se solicita por medlo de esta sollmtud de medlda cautelar
' TEn mento de Io expuesto Ia suscrlta Maglstrada Ponente
RESUELVE

PRIMERO NEGAR la medIda cautelar sollcnada por COLPENSIONES conforme a
lo expuesto en la parte motlva de. esta deC|S|on >

/'.

: SEGUNDO Ejecutorlada esta deC|3|on contmuese con eI tramlte respectlvo

R thiﬁqUeée jcﬂmp’la\s’e. ’

DORIS NZON AMADO
* aglstrada

D4/DPA/Igf

! CONSEJO DE ESTADO, Sala dg Io Contenmoso Admlmslratwo Secctén Prlmera auto 9 de Junlo de 2014 Radncacnon N“ 11001 0324 000

I2013 00263 00, C.P.: Guillermo Vargas Ayala,

2 El Honorable CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA SUBSECCION B Consejera ponente;
. SANDRA'LISSET IBARRA VELEZ Bogota D.C., siete (07) de febrero de dos mil diecinueve {2019). Radlwuon numero 05001-23-33-000- 2018-00976-
- 01(5418-18) Actor. ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES COI_PENSIONES Demandado; MERCEDES JUDITH ZULUAGA LONDONO -
UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES (UGPP) Tlpo de proceso: Nulidad y Restablecimiento del Derecho en

decision relativa a-un..conflicto'de competencias, precio lo sugwente [E]n ese orden Ye.ideas, la Sala considera que el confiicto de competencias - ;

.negativo entre la Administradora Colombiana de Pensiones, Colpens:o nes, y la Unidad Administrativa de Gestion Pensional y Parafiscal, UGPP, no
_puede significar para la sefiora ZULUAGA LONDONO una-carga administrativa susceptible de: //mltarle la pOSIbllldad de acceder a su derecho pensional

y de afectar su minimo vital; prmc:palmente porque el cumpllm/ento de Ios reqursttos Iegales para acceder afa pension de vejez no ha sido puestoen-

tela de jUICIO en este proceso. ..

TN
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N Valledupar cinco. (5) de dlClembre de dos m|I dlecmueve (2019)

MEDIO DE CONTROL YEJECUTIVO (ORAL[DAD PRIMERA INSTANCIA)

DEMANDANTE: | _JOAQUIN JOSE GONZALEZ HINOJOSA Y OTROS -
DEMANDADO: ~ INSTITUTO NACIONAL DE VIAS —-INVIAS-
) RADICADO' o ' 20-001: :23-31-000-2000- 00546 00

. MAGISTRADA PONENTE DORIS PINZON AMADO

. ASUNTO

Encontrandose el "proceso en referencia. para resolver sobre la viabilidad de librar

mandamiento de pago,, procede el Despacho a remitirlo a la Jurlsdlcmon ordinaria, .
como quiera que se observa que esta Jurisdiccion noesla competente para conocer g

. del asunto, de acuerdo a'las srgwentes

./” R gk CONSIDERACIONES

El sefior JOSI;-Z' ENRIQUE'VALLE:CUELLO present6 der'nanda ejecutiva en'cdn‘tfa

del INSTITUTO NACIONAL DE VIAS —INVIAS-, empleahdo como titulo'ejecutivo un

auto proferido en el tramite .del proceso de - reparacion directa adelantado por . :
JOAQUIN JOSE GONZALEZ HINOJOSA Y OTROS en contra de la referida entidad,

“en el que se fuaron sus honorarlos por haber rendldo un dlctamen perICIaI en dicho -

_ No obstante lo anterlor esta Jurlsdlcmon no es la competente para tramitar esta’

proceso.

~

solicitud de ejecucion, de conformidad con'lo dispuesto en los articulos 104 y 297
deI Codlgo de Procedlmlento Admlnlstratlvo y de lo Contenmoso Admmlstratlvo :

Cabe destacar que en prowdenma del 25 de julio de 2016, la Seccion anera del .

H. Consejo de Estado, Consejera Ponente: Dra: MARIA CLAUDIA ROJAS LASSO,
en el proceso radicado con el No. 25000 23 24 000 201000142 01, resolvno un caso
S|m||ar al que nos ocupa ‘sefalando: 3 v
“Se lo primero advertir que, de conform/dad con Io dispuesto en los amculos 104 (numeral 6°) 297 -
(numerales 1°y 2°) y 299 del C.P.A. y C.A., ia Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo es - . -
competente para conocer de los procesos ejecutlvos derivados de condenas impuestas y de las
conciliaciones aprobadas por esta jurisdiccion, asi como. de las provenlentes de laudos arbifrales ', .
en los que hubiere sido parte una ent/dad publlca ylos or/g/nados en los contratos ce/ebrados por =
: dlchas entldades : . . _ Coe

| Las d/spOSICIones referldas establecen

’ “Amculo 104. De Ia jurisdiccion.de lo contenc:oso admmlstratlvo La Junsdtcc:on de o Contenc:oso'
Administrativo ésté instituida para conocer, ademas de lo dispuesto-en la Constitucion Politicay
en Ieyes espec:ales de las’ controvers:as Y Iltlglos orlglnados en- actos, contratos hechos 7

A
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' "omISIones y operac:ones sujetos al derecho adm/nfstratlvo en Ios que esten lnvolucradas Ias
- entldades publlcas 0 los pamculares cuando ejerzan func:on admlmstratlva U

. Igualmente conocera de los s:gu:entes procesos. :

()

6. Los ejecutlvos der/vados de las condenas /mpuestas y las conc;hacrones aprobadas por esta

) jurisdiccion, asi como los provenientes de laudos arbitrales en que hublere sido parte una entidad

"publica e, /gualmente los or/gmados en los contratos celebrados por esas entldades C

N /
(- ) . |
| 'Artlculo 297 T/tulo ejecut/vo Para los efectos de este Cod/go constltuyen tltulo ejecutlvo

-' 1. Las sentenmas debldamente ejecutorladas profendas por la Jurisdiccion de lo Contenmoso
Adm/nlstratlvo med/ante las cuales se condene auna entldad pubhca aI pago de sumas dlnerarlas ’

‘ 2 Las dec:slones\en fime profendas en desarrollo de los mecamsmos alternatlvos de solucion de -
-~ ~conflictos; en las que las entidades publlcas queden obllgadas aI pago de sumas de dlnero en .
7 forma clara expresay ex:glble - : ,

)

An‘lculo 299..De la e;ecuc:on en materia de contratos y de condenas a entldades publrcas Salvo
lo establecido -en este Codigo para el cobro coactivo. a favor de las ‘entidddes publicas, en la
ejecucion de los titulos derivados de las actuaciones relacionadas con contratos celebrados por

‘entidades publicas, se observarén las reglas estabIeCIdas enel Codlgo de Procedlnuento Civil para .

el proceso gfecutivo-de mayor ¢ cuantla

Las condenas lmpuestas a ent/dades publ/cas conSIStentes enla Ilqwdac:on 0 pago de una suma -
- de dinero seran ejecutadas ante esta misma junsdlccmn segun las reglas de competencia -

contenidas en este Codigo, si dentro de los diez (10) meses siguientes a-la. ejecutor/a de la

'sentenCIa la entldad obllgada nole ha dado cumpllm/ento v (Resaltos fuera de texto) :

“Enel sub examine e/ auxiliar de la justicia AIexander Perilla Escobar pretende obtener el pago de
o la obligacion contenida en la providencia de4de abril de 2013, por la que el Tribunal Admlnlstratlvo
S de Cundlnamarca sefalb a su favor una suma de dinero por concepto de ‘honorarios. :

~asunfo ho sujeto al conocimiento -de la junsdlccmn de Io contenc:oso admlnlstrat/va esta
' Corporac:on carece de competenCIa : : . :

Sln embargo comoqwera que el artlculo 422 del Codlgo General del Pmceso [17], establece que

' Conforme lo anterlor ¥ comoqu:era que la pretens:on /nvocada corresponde a Ia e;ecuc:on de un -

la providencia judicial que sefiala honorarios de auxiliares-de la ]ust/ma, constituye un titulo - .

~ ejecutivo susceptible de demandarse ejecut/vamente el asunto sera remitido-a la justlc:a ordlnar/a
~ para, Io pen‘inente ’ (SIC) ? ‘ .

Con lo anterior, se ha dejado por sentado que el auto a traves del cual se fuan'
. honorarios a un auxiliar de la justicia, no se. encuentra enhstado como un t|tqu»
- ejecutlvo exigible-ante esta jurlsd|cmon ' .

Asi las cosas, este Despacho ordenara que se rem|ta eI presente asunto a Ia Oflcma
judicial, para que sea repartido ante los Jueces Civiles Municipales de Pequenas
~ Causas y Competencias Multiples de Valledupar, quienes son ios competentes para,;

‘conocer del presente I|t|glo atendlendo la cuantla del mﬁsmo

En'm‘entq-de Io»expuesto., el DeSPaCho:v N o




‘ Ejecutlvo'. ;
Proceso No. 2000-00546-00
- Remite por competenma a la-jurisdiceion - ordmarla )

RESU ELVE

) .‘PRIMERO DECLARESE la falta de competenma para tram|tar eI proceso ejecutlvo 2
de Ia referen0|a de. conformldad con las: conS|deraC|ones expuestas prewamente

« SEGUNDO Por secretarla REMITASE el presente asuntoala Oflcma Judlmal para

- que sea repartido-ante los Jueces Civiles Municipales de Pequenas Causas y o

Competencias Multiples de Valledupar qmenes son Ios competentes para conocer‘
deI presente litigio. - R

‘_TERCERO Por secretarla comunlquese Ia presente demsmn a las partes y sus

‘ apoderados

- Notifiquese y Campl'aée.

- woﬂo« ) inoSn Yo do
. DORISP ZONAMADO S el
' ‘ M glstrada /o

D4/DPA/fivm




