Conse;o Supenor dela Judicatura’
_Reptiblica de Colombla : ’

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Valledupar, cinco (5) de nowembre de dos mil dlecmueve (201 9) SO

" MEDIO DE CONTROL:  REPARACION DIRECTA (anera In‘_stah'c‘ia" =

. _ Orahdad) | |
DEMANDANTE:  CARLOS JAIME SIERRAVERGELYOTROS |
. DEMANDADO: ~ NACION . - MINISTERIO DE DEFENSA -

T . DEPARTAMENTO DE CONTROL Y COMERCIO DE
' .’- BT 'ARMAS MUNICIONESYEXPLOSIVOS B

7

o | RADICADO No - .20 001 23 33- 004—2018 00334 00

MAGISTRADA PONENTE DORIS PINZON AMADO

: Vlsto eI mforme secretarlal que antecede y en atencuon a que la Maglstrada fitular
- del-Despacho estara de comision’ de servicio para asistir al evento “Conversatorio

Nacional Sobre Asuntos Tributarios”, el dia en el que se tenia ‘programado realizar

audlenma de pruebas dentro del proceso de Ia referenCIa este Despacho dlspone .

| PRIMERO Fuar como. nueva fecha para |Ievar a cabo Ia audlenC|a de pruebas el
‘dia viernes siete (7) de febrero de dos mil velnte (2020) a Ias nueve de la manana,

@ 00am)’

SEGUNDO Por Secretarla cntese a Ias partes Y aI senor Agente del Mlmsterlo' ! _
Publico, con el fin de que comparezcan a la dlhgenma que se |levara a cabo enlas

- mstalamones de esta Corporacnon

~ Notifiquese y Cﬂrr»ipi‘ase, N

D4/DPA/mpp




jizama Judicial =~ -
'y Consejo Superior-de la judxcatu ra

Repubhca de Colombxa

o SIGCMA  ~

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR -
"VaIIedupar cmco (5) de nowembre de dos m|I dlecmueve (2019)

" MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIA CONTRACTUAL T(PRM\_/‘IERA” i
o S B S |NSTANC|A ORALlDAD =
‘ ’DEMANDANTE:_- e RAFAEL RlCARDO JlMENEZ ZALABATA

DEMANDADO: - _AGENCI‘A NACI.ONAL DE MINERIA
RADICADO: . 20 001 23 33-000-2019- 00167 00

S v MAGISTRADA PONENTE DORIS PINZON AMADO L
El apoderado judlmal de la parte demandante mterpuso recurso de reposm:lon contra e
' la decisién contenida en el auto de fecha 10.de octubre de 2019, que. resolvié a su
- vez el recurso de reposicién incoado en contra del auto emitido el 11 de septlembre

de 2019 por medio del cual se avoco conoc:Imlento del presente proceso

I SUSTENTACION DEL RECURSO -

k El mencionado apoderado centra su |nconform|smo en eI tramlte que el Juzgado B
- Séptimo Administrativo del Circuito Judicial de Valledupar -le dio al recurso de -
* reposicion incoado por: la AGENCIA NACIONAL DE MINERIA contra el auto que
~ admiti6 la- demanda, en virtud del cual fue remltldo el proceso por competenCIa a '
este Trlbunal Lo : - v : :

- Estlma que el mencioriado recurso resultaba |mprocedente y de otro Iado acepta R
‘que se contmue el tramite en esta Corporacnon por competencua ,

- En vntud de lo expuesto sohmta que se no se le dé traslado a la parte demandada
. ,para contestar Ia demanda ya que conS|dera dejo fenecer dlcha oportunldad

II CONSIuERA(‘IONES -

: Sea lo prlmero indicar que se rechazara por |mprocedente el recurso de reposicion. . -

- que nos ocupa, ya que el auto-que decide la reposiciéh no es. susceptlble de ningin-. - -

" recurso, salvo que se- pronunme frente a S|tuaC|ones dlferentes a tas resueltas o]
antenormente ) : : : : '

B Al respecto el artlculo 318 del Codlgo General del Proceso senala
~ “ARTICULO 31 8 PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES Salvo norma en contrano el recurso
de reposicion procede contrd los autos que dicte el juez, contra los del maglstrado sustanciador

no susceptibles de stplica y contra los de la Sala de Casacion CIVI/ de fa Corte Suprema de']
. -Justrc:a para que se reformen 0 revoquen ' : ‘ .

" El recurso de: reposnglon no procede contra Ios autos que resuelvan un recurso de apelac:on R R T '
©ouna supllca o una queja o




e ’ i Nuhdad ¥ restablemmuento del Derecho
i : . - i S - . S Proceso No.- 2019—00167-00 ;
o ’ ‘ Sl “T T -+ Resuelverecurso de reposicion.

R EI recurso debera lnterponerse con expres:on de. Ias razones que lo sustenten en forma verbal -
, . “inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia el recurso
. debera lnterponerse por escrlto dentro de los tres (3) d/as S/gwentes aI de la notlﬂcac:lon del
N j?auto o . - BRI RERDRRTE AR ‘

El auto que decide Ia reposw:on no es susceptlble de nmgun recurso, salvo que contenqa puntos ‘
- no_decididos en: el anterior, caso en el cual podran mterponerse Ios recursos pemnentes »-'
, especto de los puntos nuevos '

¥ v;_Los autos que dicten Ias salas de deCISlon no tlenen repos:c:on podra pedlrse su aclarac:on 0 -
complementaczon dentro del termmo de su ejecutorla :

: PARAGRAFO Cuando el recurrente lmpugne una prowdenc:a jUdICIaI med/ante un recurso o
-improcedente, el juez debera tramitar la impugnacion por las reglas del recurso que resultare

R ‘__procedente siempre que haya sido lnterpuesto oportunamente.” Subraya fuera de texto— S

(Slc)
Anallzando eI caso bajo examen, no- se cumple con el reqwsﬂo eX|g|do para que )
proceda la reposicidn contra el auto: que resolvio ese mismo recurso, ya que no se -
abordaron temas dlferentes a los expuestos por eI recurrente ‘ "
En merlto de lo expuesto eI Despacho v
| R‘ESUELVE E
PRIMERO RECHACESE por |mprocedente eI recurso de reposmlon mcoado por la |
parte demandante contra &l auto de fecha 10 de ‘octubre de 2019 de conform|dad

con Io expuesto enla parte motlva de esta’ deC|S|on

SEGUNDO Ejecutorlada Ia presente demsnon por Secretarla contlnuese con eI
tramlte que corresponda : ~

Wt

Noftifiq uécc y ClJr.nplias:e

 D4DPANM - _ S A




PEN

Rama Judicial -
. Coniejo Superior de'la judxcamra ‘

Repubhca de Colambxa e

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR

- Valledupar cmco (5) de nowembre de dos m|I dlecmueve (2019)

MED!O DE};:CONTROL., \"EJECUTIVO (ORALIDAD PRIMERA INSTANCIA)

- DEMANDANTE: - 'Z":,'HENRY ELIAS CELEDON REYES Y OTROS
'lDEI\j/I'A"NDADO' e 'NACION FISCALlA GENERAL DE LA NACION

: RADICADO . 20001 23- 31 004 2009 00133 oo R
MAGISTRADA PONENTE DORIS’ BINZON AMADO - |

Vlsto el mforme secretarlal que antecede procede eI Despacho a ’r" ijar las Agenmas en

SIGCMA

_Derecho en el presente asunto, observando lo estipulado en el numeral 4 del articulo - -~

366 del Codigo General del Proceso y en el Acuerdo:No. PSAA16- 10554 del 5de.
’ agosto de 2016 proferldo por el Consejo SUpenor de Ia Judncatura v

_Enel artlculo qumto numeral 4, el refendo Acuerdo establece que para los procesps :
- ejecutivos de mayor ¢ cuantia de prlmera instancia, en los que se ordene seguir adelante

con la ejecumon a titulo de agencias en derecho, se puede’ ‘asignar entre el 3% y. eI o

5% del valor de las pretensnones reconomdas o negadas enla sentenma

La sentenma profenda en eI presente proceso ordena segwr adelante con- la

ejecucion, al declarar no probadas Ias excepcmnes de fondo mterpuesta por la parte P

ejecutada

Tenlendo en cuenta que la Ilqwdamon deI credlto se f" ij6enla suma de $92 612 645 84'

- (folio 126), se fija como Agencias en Derecho en el presente proceso, la sima de' S \
. $2.778.379; a cargo de la NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION, y a favork;'-. T

' de Ios ejecutantes valor equwalente al 3% de la referlda ||qU|daC|on 2

Notlflquese y Cumplase

“Da/DPAIVM




Rama Judicial
Cﬁnse;o Superior de- la jud:ca:\xra

SIGCMA

4 Republxca c_leCo]ombxa ' ’ o

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Valledupar, cinco- (5) de nowembre de dos m|I dlecmueve (2019)

E MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO (ORALIDAD PRIMERA INSTANCIA)

‘ __'>DEMANDANTES o YANETH MARIA TORRES LOPEZYOTROS _
| "DEMANDADA o NACION FISCALIA GENERAL DELANACION -
RADICADO' 20 001 23 39-003- 2009 00141 00 - |

MAGISTRADA PONENTE DORIS PINZON AMADO

/'.

Atendlendo el mforme presentado por’ eI sefior Contador adscrlto a esta . .
Corporacion, en ‘el que se indica que no existen titulos de depésnto Judlmal creados '
a favor de la parte ejecutante este Despacho

e RESUELVE o L
PRIMERO COMUNIQUESE a la parte ejecutante el mforme presentado por el
‘sefior Contador adscrito a esta Corporacion, obrante a folio 311 del expediente, en
el que se aduce que no exnsten titulos de deposﬁo judICIaIes creados asu favor o

SEGUNDO Por Secretarla contlnuese con el tramlte del proceso

Notlflquese y Cumplase

Maglstrada .

_ D4/DPA/VM




% Ramajudical
; ConsejoSuperiorde la Judicatura

' Reptiblicade Colombia

* TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Valledupar, cinco '(5’)'-d¢.novi'emb‘re ‘d‘e dos mil diecinueve (2019).
_MEDIO DE C/ONTROAL:, NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
T R '(Segunda lnstanma Oralldad) ‘ :
. DEMANDANTE: .~ TILCIA BARRETO MARTINEZ |
. DEMANDADO: . NACION -  MINISTERIO DE EDUCAGION — FONDO -
AR v © " NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

_ MAGISTERIO- FOMAG
'RADICADO N° . 20- 001 -33= 33 001 2017 00405-01

' MAGISTRADA PONENTE DORIS PINZON AMADO

B Vlsto eI informe secretarlal que antecede y con fundamento en lo prewsto en el :
“articulo 247 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo- Contencioso.

., Administrativo, -SE ADMITE el recurso de apelacion interpuesto. y sustentado

oportunamente por la apoderada judicial’. de: la- parté demandante TILCIA

BARRETO MARTINEZ contra la sentencia de fecha 26.de abril de 20192, proferida

por el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

VALLEDUPAR la: cual nego Ias pr?tensmnes dela demanda ‘

En consecuencna notlflquese la presente deCIS|on personalmente aI Agente del _

- Ministerio Publico Delegado ante este Despacho y por estado.a las demas partes,

- y'una vez vencido el término de ejecutoria de esta providencia, por Secretaria .

ingrésese el expediente al Despacho con eI objeto de contlnuar con el tramite que
'corresponda : .

thifi‘quese y Cumplase

D4/DPA/mgc

. oy

- Una vez revisada Ia base de datos del Consejo Supenor dela Judlcatura se constatd que la apoderada no presenta sanciones d|s<:|pllnartas que Ie -

lmp|dan actuar dentro de este proceso http: l/anteoedentesduscnphnanos ramajudmal gov. colantecedenteleefault aspx °

2 Folio 34-35 . v \ o B : S

 SIGCMA



Rama Iudxc:al ' o
Conse;a Supenor dela Judicatora .

Reptiblica de Colombla

SIGCMA

- TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Valledupér, cinco (5) de 'nvov'iemb'fe 'de:.:d'os mil 'die_cihue\Ie (20-1'9)- '
' MEDIO.DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO o
S R © " (Segunda Instancua Oralldad) :

 DEMANDANTE: ~ ILBA ROSA-RODRIGUEZ SOLANO'A"

DEMANDADO: = _NACION MINISTERIO DE EDUCACION _ FONDO. N
- ~_ NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES * DEL
| 'MAGISTERIO o
~ RADICADON®: 20 001-33- 33- 001 2017 00450- 01 T

_ MAGISTRADA PONENTE DORIS PINZON AMADO ’

VlStO el informe. secretanal que antecede, y con fundamento en lo prewsto en eI

articulo 247 del Codlgo de Procedimiento Administrativo y de lo’ Contencioso’

- Administrativo, - -SE_ADMITE el recurso de apelacion interpuesto y sustentado .

oportunamente por el apoderado judicial' de la parte demandante ILBA ROSA

" RODRIGUEZ SOLANO contra la sentencia de. fecha 27 de marzo de 2019, profenda
por el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR la cual nego las pretensmnes de a. demanda. T :

En consecuencna notlflquese la presente decnsmn personalmente al Agente deI
‘Ministerio Publico delegado ante este Despacho y por estado a las demas partes, y
una vez vencido el término de ejecutoria de esta prowdencla por Secretaria
_ingrésese el expedlente al Despacho con eI objeto'de contmuar con el tramlte que
, corresponda | : . : < :

thiﬁquese y ‘C-u\'r'hplase, x

Maglstrada /

"+ D4/DPA/mpp

"1 Una vez revisada Ia base de datos del Consejo Superior dé la Judic_éltura, se.constato que la apoderada no présenta sanciones discipliriaﬁa.s‘qué e
‘impidan actuar dentro de este proceso. http://anteoedentesdisciplinvarios.ramajudicial.goy.cc_)lantecedenteleefauIt.ast’ . . . .




5 Kama]udmal . ' - o - WP
Consejo Superior de Ia]udmatum : ' 3!)8?8%(:1&”51.080&\’5!(% o s SIGCMA

- Reptiblica de Colombia .

| 'TRIBUNAL ADMI‘NISTRATIVO DEL CES’AR .
. VaIIedupar cinco (5) de novrembre de dos mrl dlecmueve (2019)
| VVMEDIO DE CONTROL ‘.'POPULAR ST ‘. ' BRI }' "

3 ,DEMANDANTE o 'FREDDY: -JOSE MARTINEZ JIMENEZ en calldad de
R ‘ Personero deI Mumcrplo de Gamarra Cesar ' o

: 'JDEMAND'A.DOS:' . 'NACION-MINISTERIO DE TRANSPORTE AGENCIA -

4 . . NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA ANI Y OTROS; '
RADICADO N°: : 20- 001 -23-39- 004—2019 00002 00 e
MAGISTRADA PONENTE DORIS PINZON AMADO

. Visto el mforme secretarlal que antecede y en atenC|on a Ia nespuesta allegada por

~ parte del DIRECTOR NACIONAL DE RECURSOS Y ACCIONES JUDICIALES DE
LA DEFENSORIA DEL PUEBLO y debido a que no:se ha remitido la prueba

‘solicitada al INSTITUTO MUNICIPAL' DE‘ TRANSITO 'Y TRANSPORTE DE.

‘ AGUACHICA el Despacho realrza Ias S|gmentes premsrones
N Vo : R }
) 'Sea Io prlmero indicar que a fOIIO 614 del expedlente obra respuesta al oﬁcro TAC- -
YSZ 0991 de 3 de septiembre de 2019 remitida por el Director Nacional de

~ .Recursos y Acciones Judiciales de la Defensoria del Pueblo, ‘por medio de la cual ,
. informa-que debidoa que la suma correspondrente al amparo de pobreza.concedido =
' a la parte accionante para la practrca de la prueba pericial decretada, supera la

~ sumade 5 SMLMV, ‘es necesario convocar al Comité Técnico del Fondo. para la
" Defensa de los Derechos e Intereses Colectivos,. para adoptar una decision la cual S
sera comumcada unavez'se cuente con ella. : A

De acuerdo con lo anterlor es menester CONMINAR al Fondo para la Defensa del

- los Derechos e Intereses Colectivos para que se convoque a la mayor brevedad

posible el comité que ‘debe dlscutlr el amparo.concedido, como quiera que el tramite

“de esta-accién popular reqwere celeridad-debido a lo narrado en Ia demanda sobre_ o

| .estado de deterioro- de puente Cafio- Rabon

De otra parte hecha una revision del expediente se adV|rt|o que con eI decreto de

- pruebas se hizo un. requerimiento al INSTITUTO MUNICIPAL DE TRANSITO"Y
" TRANSPORTE DE AGUACHICA, y a la fecha no se ‘ha obtenido respuesta alguna :
por lo cual'se ordena que por conducto de la Secretaria se le reitere por segunda
vez en los térmihos de la comunicacion remitida el dia 12 de agosto del afio en curso
- visible folio 521 del plenario, so pena de estudlar Ia viabilidad de imponer las
sanciones previstas en el articulo 44 numerales 2y 3 del Cédigo General del
- Proceso, que se debe leer en concordancia con lo previsto en los numerales 3, 4y -
5 del articulo 14 de la'Ley 1285 de 2009 que adicioné la Ley 270 de 1996, en contra

de quien debidé atender los requerlmlentos asi como la compulsa de coplas a la =

,Procuradurla General de Ia Nacién para lo de su competenma

Notrfrquese y Cumplase

D4/DPA/Igf




f i \ N Rama]udmal o
: |8 Cmsc}o Superior de la J udmatura

| wolggaesy 0 SIGEMA .
¥ 'Repubhca deCo]ombxa : ) L ) J :

' TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Valledupar cinco (5) de novnembre de dos mll dlecmueve (2019)

_MEDIO DECONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
. .(PRIMERAINSTANCIA ORALIIAI) ' ‘

| '\':D:EMANDANTE: _ESCILDA MARIA CASTILLA BRITO .

DEMANDADO: ~ ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES '
R ~ -COLPENSIONES- |
RADICADO: . . 20-00t: 23.33- 000- 2019- 00128- oo

MAGISTRADA PONENTE DORIS PINZON AMADO

*Doctor JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA, - por medlo de la presente me
_permlto comunicarle, comedidamente, que me encuentro impedida para conocer..
‘del asunto en referencia, de conformidad con el numeral 2 del articulo 141 del .~
" Codigo General del Proceso, aplicable por remision del articulo 130 del Codlgo de;' /

~ Procedimiento Admlmstratlvo y delo Contencmso Admlnlstratlvo

E ~_ Atentamente,

En efecto, en este proceso se sohcnta sea rellqudada la pensmn de vejez de Ia'_
- actora, en los términos ordenados en el fallo de fecha 22 de junio-de 2016 emltldo;

- por el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito Judicial de. Valledupar, asi como o

: ~,en Ia sentenma proferlda por esta Corporacmn eI 9 de d|C|embre de 2016.

- Esta servudora part|C|po en Ia Sala ‘de De0|3|on que emltlo Ia provudenma;"
~ relacionada- previamente (v. fls. 81 a 98), por lo. que considero’ que conoci €l
. proceso y. realicé actuacion en instancia anterlor conflgurandose la causal de |

|mped|mento lnvocada o

' En virtud de Io expuesto remlto el expedlente a su Despacho para Io de su cargo

. D4DPAINM - S ' _ o




Rama Judicial
4 - Consejo Superior de Ia Judicatura

¥ .  Repiiblica de Colombia

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
. Valledupar, cinco (5) de noviembre de dds»fnil/die‘t:inuéve' (‘2"0'1'.,9) ,
.~ MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD (PRIMERA INSTANCIA - ORALIDAD)

* DEMANDANTE: MAURICIO GONZALEZ MORALES

DEMANDADO: ~  NACION — PROCURADURIA GENERAL DE LA
U NACION
© RADICADO: - 20001-23-33-000-2019-00292-00

 MAGISTRADA PONENTE: DORIS PINZON AMAD S

" Doctor JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA, por medio de la presente me-
permito comunicarle, comedidamente, que me encuentro impedida para conocer
del asunto en referencia, de conformidad con el numeral 2 del articulo 141 ‘del

Codigo General del Proceso, aplicable por remision del articulo 130 del Cddigo de
- Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. - -

_En efecto, ‘en este proceso se cuestiona el acto administrativo expedido el 21 de
agosto de 2018, a través del cual la Procuraduria General de la Nacién sancion¢ -

. . j

| _ disciplinariamente a ZUNILDA TOLOZA PEREZ, en sucondicién de Alcaldesa d_el" - '

- municipio de Chiriguana. . o

Esta servidora participo en la Sala de Decision que emitié la‘providencia de fecha

14 de febrero de 2019, proferida en virtud del proceso ' de nulidad 'y

_ restablecimiento. del derecho promovido por, ZUNILDA TOLOZA PEREZ contra la
Procuraduria General de la Nacién, en la que se negd la solicitud de suspension: -

* provisional del acto sancionatorio referido previamente; decision que a mi juicio. - L
- guarda ‘relacion directa con las pretensiones expuestas en el medio de eontrol de

la referencia, ya que se reitera, se cuestiona el mismo acto administrativo que es -

demandado en este asunto, por lo que considero que-conoci el proceso, y realicé

-actuacion en instancia. anterior, configurandose la- causal de impedimento.

-~ invocada.

~En virtud de |~o-e'5(pue$f6,v'remito“ el expediente a su Deéj‘pabho' 'péra, lo de su cargo.

;Ate‘_ntament‘e{ o

) o .o'na‘alf"f)\?oo, A
" DORIS PINZON AMADO /
. agistrada -/

siGcMA

-

-




- - situacion que sustenta el |mped|mento manlfestado :

4 ; A

2 N .
Y R SR
: B,

"C"’mwnuocommmso»‘,' N Siﬁeﬁﬁ S

%63 Rama)udmal .

.. Consejo Superior de Ea }udxcamra
AOWMSTRATIO OEL CEMR

' Re_‘pubhea de Colombia -

' TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR o

VaIIedupar cmco (5) de nowembre de dos mll dlecmueve (2019)

MEDIO DE CONTROL NULIDADYRESTABLECIMIENTO DEL DERECHO S s
o o T(ORAL|DAD SEGUNDA INSTANC|A) R
}‘DEI\Y'/IAND"‘ANTE: R ANDRES ALBERTO PALENCIA FAJARDO

DEI;V,IANDADO:./"LM _ NACION - RAMA JUDICIAL . — DIRECCION

EJECU TsVA DE ADMINISTRACION JUDIC1AL
‘RADICADO R 20 001 33 33 004-2015- 00120 02
MAGISTRADA PONENTE DORlS PINZON AMADO

Doctor JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA comedldamente me permlto. v
manlfestarle que me encuentro |mped|da para.conocer del asunto en referencia, por
tener interés indirecto en él proceso, de conformidad con el numeral 1 del articulo

141 del Cddigo General del Proceso, aplicable: por remision del articulo 130 del /
: Codlgo de Procedimiento Admlnlstratlvo y de (o} Contenmoso Admlmstratlvo '

" En efecto en esta demanda se pretende &l recon00|m|ento y pago de dlferenclas :
- por prestacionales sociales, derivadas de no haberse |ncIU|do como. factor salarlal/
; para su liquidacion la pnma espemal de serwcws : o

e Esta servrdora se encuentra en una situacion S|m|Iar ala del demandante por Io S

", que reclamé. el reconocimiento y pago de diferencias- prestamonales por la no
inclusion como-factor salarial de la prima especial de servicios, tal como-ocurre en -
el ‘presente caso, ante Io cual, tengo mteres |nd|recto en Ios resultados de este T
-‘proceso T SRR G . :

: Aunado alo anterior, me desempene como Jueza Admmlstratlva desde eI afo 2006
‘hasta el afio 2012, fecha a partir de la cual funjo como Maglstrada de este Trlbunal .

© Por conS|gwente remlto el eXpedlente asu Despacho para Ios efectos mdlcados en
~ el-numeral 3 del articulo 131 del Codlgo de Procedlmlento Admlmstratlvo y de 10 _
Contencuoso Admlnlstratlvo . ,

: Atentamente,,

D4/DPAMVM




. fﬁﬁ%&% K S
- . Rama Judicial .
% Consejo Supenor dela Judicatura

dgoomee siGCMA -

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR

/' Repiiblica deColombia '

ra

Valledupar cmco (5) de novuembre de dos mil d|e0|nueve (2019)

'v MEDIO DE C-ONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO |
S : : (Prlmera Instanma Oralldad) ' '

DEMANDANTE: : 'ANTONIA INES DE'LA HOZ DE LA HOZ o
DEMANDADO: »;NACION MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
| o - NACIONAL DE_PRESTACIONES SOCIALES DEL - -
 MAGISTERIO —FOMAG- -
RADICADO No.: 1 20-001-23- 33- 000-2019-00033- oo
~ MAGISTRADA' PONENTE DORIS PINZON AMADO

- Visto el mforme secretarlal que antecede yen atencnon a que la Maglstrada titular - -
" del Despacho estara de comision de servicio para asistir al evento “Encuentro
Regional Sobre Consuita Previa’, el dia en el que se tenla programado realizar
audlen0|a inicial dentro del proceso de Ia referencna este Despacho dlspone

PRIMERO Fuar como nueva fecha para Ilevar a cabo la audnencua inicial el d|a
jueves treinta (30) de enero de dos mil veinte (2020) a las tres de la tarde (3:00pm).

SEGUNDO: Por Secretaria citese a las partes, al sefior Agente del Ministerio

- Publico y a los Magistrados que conforman la Sala de Decisién, con el fin de que: - |

~ comparezcan a la dlllgenCIa que se IIevara a cabo ‘en las instalaciones de esta
\ Corporacnon - .

TERCERO Contra-el presente auto no procede nlngun recurso, segun lo expuesto‘
en el numeral 1° deI artlculo 180 deI CPACA ‘

: CUARTO Por Secretarla notlflquese este auto. por estado electronlco

| Notlflquese y Cumplase

- D4/DPAIMpPP -
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
VaIIedupar cinco (5) de nowembre de dos mil dlecmueve (2019)

| 'MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
: : (ORALIDAD - SEGUNDA INSTANCIA) '

| "‘-DEMANDANTE: © NELIDA YADlRA PEDRAZA MORENO

_DEMANDADO‘:,' S NACION - RAMA JUDICIAL _ " DIRECCION .
S EREIREEE EJECUTIVADEADMINISTRACIONJUDICIAL s

 RADICADO: - 20- 001! -33- 33- 001-2015- 00142 02 .
MAGISTRADA PONENTE DORIS PINZON AMADO _'» o

' Doctor JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA comed|damente me permito
- manifestarle que me encuentro impedida para conocer del asunto en referencia, por.
‘tener interés indirecto en el proceso, de conformidad con el ‘numeral 1 del articulo
- 141 del Cédigo General del ‘Proceso, aplicable por remision del articulo 130 del.
'Codlgo de Procedlmlento Admlnlstratuvo y-de Io Contenmoso Admlnlstratlvo

. En efecto, en esta demanda se' pretende el reconommuento y pago de dlferenCIas' ,
por prestacionales sociales, derivadas de no haberse incluido’ como factor salarlal e
para su Ilqwdaolon la prlma espemal de SeNICIOS Co

Esta serwdora se encuentra en una S|tua0|on slm||ar a |a del demandante por lo.
que reclamé el reconocimiento y pago de diferencias prestamonales por la no;'
inclusion como factor salarial de la prima especial de servicios, tal como ocurre en -
el presente Caso ante Io cual tengo mteres |nd|recto en los. resultados de este

~ ,'Aunado alo anterlor me desempene como Jueza Admlmstratlva desde el afio 2006
" hasta el afio 2012, fecha a partir de la cual funjo como Magistrada de este Trlbunal
situacion que sustenta el |mped|mento manlfestado :

~ Por conS|gu1ente remlto el expednente asu Despacho para los efectos mdlcados en
el numeral 3 del articulo 131 del: Codlgo de Procedlmlento Admlnlstratlvo y de Io‘ '

. Atentamevnte,, )
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Valledupar,acmco (5) de nowembre de dos mil dlecmueve (2019)

M_EDIO DE'vCONTROL.. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO< Sl

(ORALIDAD SEGUNDA INSTANCIA)

DEMANDANTE , ANDRES ALBERTO PALENCIA FAJARDO

DEMANDADO: e NACION - RAMA JUDICIAL — DIRECCION

| .,EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL
RADICADO' o S ,20 001 33 33 004 2015 00216 02

IVIAGISTRADA PONENTE DORIS PINZON AMADO ;

_ Doctor JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA comedldamente me permlto .
‘manifestarle que me encuentro impedida para conocer.del asunto en referencia, por- .
tener interés indirecto en el proceso, ‘de conformidad con el numeral 1.del articulo
" 141 del Coédigo General del’ Proceso aplicable: por remision del articulo 130 del o

Codigo de Procedimiento. Admlnlstratlvo y de lo Contenmoso Admlnlstratlvo

En ‘efecto, en esta demanda se pretende eI recon00|m|ento y pago de dlferenCIas

" por prestacionales sociales, derivadas de no haberse incluido dentro’ de la base de
I|qu1daC|on de su salario la totalidad de factores salariales  percibidos por- los..
- Magistrados de- Ias Altas Cortes de conformldad con lo’ dlspuesto en eI Decreto; o

1251 de 2009

Esta servidora se encuentra en una situacior: similar a Ia del demandante ya que‘: o
- de los factores salariales percnb|dos por los Maglstrados de las Altas Cortes, se

determlna la remuneracion de los Maglstrados de Tribunal, tal como ocurre en el

' presente caso, ante lo- cual, tengo mteres |nd|recto en los resultados de este'

proceso

Aunado alo antenor me desempene .como Jueza Admlnlstratuva desde el afio 2006

hasta el afio- 2012 fecha a partir de la cual funjo como Maglstrada de este Tribunal, '

- SItuamon que sustenta el |mped|mento mamfestado

' Por consiguiente, remlto el expedIente asu Despacho para Ios efectos lndlcados en.

‘el numeral 3.del articulo 131 del Codlgo de Procedlmlento Admmlstratlvo y de lo‘ :

' ContencmsoAdmlnlstratlvo R R _ , -

N

Atentamente,. -

/ Magistrada -

D4IDPNIvm _




. “.'Codlgo de Procedlmlento Admlnlstratlvo y de lo Contenmoso Admlnlstratlvo oA :

' que reclamé el reconocimiento 'y- pago de diferencias- prestac1onales por la no -

o Aunado a Io anterlor ‘me desempene como Jueza Admlnlstratlva desde el ano 2006:’_ SR
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
VaIIedupar 'CInCO (5) de nowembre de dos m|I dlecmueve (2019)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
: > ‘(ORALIDAD SEGUNDA INSTANCIA)

2 DEMANDANTE L ULBER MARQUEZ DAZA

"-DEMANDADO . NACION - - 'RAMA. JUDICIAL - DIRECCION |
| e EJECUTIVADEADMINISTRACIONJUDICIAL L

“,RADICADO | 2 '}_20 -001-33-33- 001 2018 00207 01
o | MAGISTRADA PONENTE DORIS PINZON AMADO

: /"Doctor JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA comedldamente me permlto; e
manifestarle que me encuentro impedida para conocer del asunto en referencia, por
- tener interés indirecto en el.proceso, de conformidad con el numeral 1 del artlculo"; .
141 del Cédigo General del Proceso, apllcable por remisién del articulo 130 del{, [

En efecto en esta demanda se pretende eI recon00|m|ento y pago de dlferenCIas g
- .por, prestacionales sociales, -derivadas de no haberse’ mclundo como factor salarlalv :
: ‘para su Iqu|daC|on la: prlma espemal de SerVICIOS ’ R g :

. Esta serv;dora se encuentra en una S|tua0|on S|m|Iar ala del demandante por Io *

~_-inclusién como factor salarial de la prima especial de serwcuos tal.como ocurre en.
" “el.presente caso ante lo cual tengo mteres lndlrecto en Ios resultados de este»rz' S
"proceso L B , R

“hasta el-afio 2012, fecha a partir de'la cual funjo como Maglstrada de este Tnbunal -
' S|tuaCIon que sustenta el |mped|mento mamfestado ' ey =

Por conS|gu1ente remlto el expedlente a su Despacho para Ios efectos md:cados en
‘el numeral 3 del articulo 131 del Codlgo de Procedlmlento Admlnlstratlvo y de Io

"Contencmso Admlnlstratlvo o
. : ‘ o

. Atentamente, S

" DORIS PIMZON AMADOV}', 0
e M :‘grstrada ,
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