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I - ASUNTO -

B Procede la Sala a decrdlr sobre la procedencra de la sollcrtud de adicién de Ia

sentencia de fecha 20 de novrembre de 2019, presentada por el apoderado Jud|C|aI

. de Ia parte demndante

R H-ANTECEDENTES-

ALBERTO PIMIENTA COTES, a traves de apoderado Jud|0|al SOIICItO empleando- e

el medio de control de nulidad,- que se declarara la nulidad de los actos

. administrativos a través de los cuales se declararon como barrios subnormales Iasr R

invasiones Los Guasimales y Brisas de La Popa, ublcadas en la finca de- su

_propledad denommada La Sabana. -

El JUZGADO SEPTIMO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE n

VALLEDUPAR, en" providencia . de fecha 18 de Junro de 2018 nego las
pretensiones mcoadas en la demanda. L '

| jEsta Corporacron en sentencra de fecha 20 de novrembre de 2019 resolvié el -
- recurso de apelacmn mcoado en contra del faIIo de- prlmera |nstanC|a conﬁrmando :
-.Ia dec:sron recurrlda . . '

»Encontrandose dentro del termmo de ejecutona de la. antenor decrsron eI

apoderado judIClaI del sefior ALBERTO PIMIENTA COTES, solicito que se
adicionara la provrdenma en mencién, atendiendo a que se om|t|o pronuncrarsel

: sobre un cargo formulado en el recurso de apeIacron ;

: La anterlor petlcmn la" fundamenta en que exrstro vrolacron al derecho de,'. -
" audiencia bilateral y defensa del sefior ALBERTO PIMIENTA COTES, ya, que ‘al

resultar afectada una finca de su propiedad, debi6é ser Ilamado ala actuacron _

e admlmstratlva para hacer valer sus derechos

- CONSIDERACIONES -

‘Los artrculos 285 y 287 deI Codlgo General del Proceso aI regular Io referente ala

acIaraC|on y adrcron de las sentencras dlspUSIeron




Nuhdad y Restablemmlento del Derecho
’ ‘Proceso No, 20170004001
Solicitud de adicion de sentenma

: “ARTICULO 285 ACLARACION La sentenc:a no es revocable ni reformable por eI juez que
~la pronuncié. Sin embargo, podra ser aclarads, de oficio o a solicitud de parte, cuando

contenga. conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda, s:empre que esten
contenldas en Ia parte resolutiva de la sentencia 0 influyan en eIIa

 En Ias mismas arcunstanc:as procedera Ia aclarac:on de auto. La acIarac:on procedera de
~ oficio o a peticion de parIe formularda dentro deI término de ejecutona de la prowdenc:a

| ‘La providencia que resuelva sobre Ia acIarac:on no admlte recursos, pero dentro de su
ejecutona podran lnterponerse Ios que procedan contra Ia prowdenc:a objeto de acIarac:on

ARTICULO 287. ADICION Cuando Ia sentencia omlta resolver sobre cualqwera de los

extremos de la litis o sobre cualquier otro. purito que de conformidad con la ley debia ser -

objeto. de pronunciamiento, deberé adicionarse por. méedio de sentencia complementaria,
dentro de la ejecutoria; de oficio o a solicitud de parte: presentada en la misma oportunldad
El juez de sequnda instancia: debera complementar la sentencia del inferior siempre que la

" parte perjudicada con. la: omision haya apelado; pero si dej6- de resolver la demanda de -
reconvencion o.la.de un proceso acumulade Ie devolvera eI expedlente para que dicte

sentencia complementana SRR

Los autos solo podrén adicionarse de oficio dentro del termlno de su ejecutorla oa soIICItud

de parte presentada en eI mismo termlno

Dentro deI termmo de ejecutona de la providencia que resuelva sobre Ia complementac:on‘ o

. 'podra recurr/rse tamb/en la prowdencra prmc:pal " SIC— R

Mencuonado lo- anterlor en prlmera medlda resulta necesario sefialar que de
conformidad con el articulo 285 del Codigo General del Proceso, las sentencnas no -

son revocables ni reformables por. elj Juez que Ia proflrlo

' Temendo en cuenta lo expuesto conS|dera esta Sala de DeClSIon que: en esta -
“oportunidad no se cuniplen los. presupuestos procesales para que proceda la

 figura de adicion de la sentencia proferida.en segunda instancia por esta
- Corporamon ya que el asunto al que hizo referencia el apoderado Judlmal de la
“parte actora, si fue anallzado en la providencia de segunda mstanma, sm que se

acogleran Ios argumentos que expuso..

ElI apoderado del. demandante insiste en que eXIStIO v1o|acnon al derecho de‘

“audiencia bilateral y defensa del sefior ALBERTO PIMIENTA COTES, ya que al

resultar afectada una-finca de su propiedad, deblo 'ser Ilamado a Ia actuaC|oni -

admlmstratlva para hacer vaIer sus derechos

,Resulta necesario” puntuallzar que Ias certlflcaC|ones cuestlonadas son - actos

, administrativos que no se encuentran precedldos por una actuacion administrativa,
ya que son el resultado de la maniféstacion de la voluntad de ‘la administracién,
luego de constatarse con una visita  técnica, que se cumplen los. requisitos para
“denominar un asentamiento humano en subnormalidad eléctrica; lo anterior, de

conformidad con lo dispuesto en la Resolucién CREG 120 de 2001, el Decreto' :

- 4978 de 2007 y los Decretos 0111y 0883 de 2012.

Asi las cosas no eX|st|o una actuacion admlnlstratlva en que se haya omltldo
vincular al sefior ALBERTO PIMIENTA COTES, lo que habrla vulnerado sus.
- derechos a Ia defensa y debldo proceso.

é o



" NuIIdad y Restableclmlento del Derecho '
) * Proceso No: 2017-00040-01 »
S Sohmtud de-adicion de sentencia .

En Ia sentenCIa de segunda lnstanCIa se\ expllco que la presunta falta de

. publicidad de los actos acusados no afecta su validez sino su eficacia, y que ° _
- teniendo en cuenta que al Juez Contenmoso Administrativo .le corresponde . -

‘pronunciarse respecto a Ia Iegalldad eI cargo formulado carema de vocacmn de

- -prosperldad

Lo anterlor |mpllca que en- Ia sentencia de. segunda mstancna no se omiti6 referirse -~

' a ese aspecto, todo lo contrario, se dejé en evidencia que el-no poner en = '

~ conocimiento del demandante los actos administrativos<acusados, no conllevéa . = = .
que estuvieran VICIadOS de nulidad; por lo que no resulta procedente adncnonar en‘, S

. instancia.

ese sentldo el referldo faIIo

o De conformldad con Io expuesto mas. que una aclaracién, correcciéon o ad|C|on de.
la providencia, el  apoderado judicial de la parte demandante manifiesta un
. inconformismo frente a lo resuelto por esta instaricia, lo que se asemeja a un
recurso de apeIaC|on ‘el cual no procede en contra de sentenCIas de segunda- '

- 'DECISION

Por 1o anterlor expuesto el TRIBUNAL “ADMINISTRATIVO DE CESAR
S admlnlstrando justicia en nombre de la Repubhca de Colombia y por autondad de
. Ia ley, : : ;

‘ o RESUELVE |
'PRIMERO NIEGUESE la SO|ICItud de adncnon presentada por la parté
demandante, de conformidad con Ias razones expuestas en Ia parte motiva de la

_presente’ decision.

- SEGUNDO: Una- vez en firma esta demsnon devuelvase eI expedlente al juzgado o
de orlgen : . v

o Anotese NotlflqueseyCumpIase -

-‘Esta prowdenCIa fue dlscutlda y aprobada en reunlon de Sala de decnsmn' |
efectuada en Ia fecha. Acta No. 152. o - .

dorro, }"10 QOO
'DORIS PAIZON AMADO

PreSjdlente o
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| MEDIO DE CONTROL | VNULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE " VILMA INES TRIANA RAMOS
: i DEMANDADO' cl ‘~'DEPARTAMENTO DEL CESAR
_ RADICADO N° a - _20 -001-23- 33- 004-2018- 00098 00

'MAGISTRADA PONENTE DORIS PINZON AMADO

- Visto el mforme secretarlal que . antecede por medlo deI cual se pone en

‘conocimiento que no ha sido posible notificar a. la demandante del requerimiento

- reiterado-en la audlenC|a de pruebas, por cuanto fueron devueltos por la empresa . )
" de correo por no residir en la direccion que.reposa en el plenarlo asi como también .

se informa.de las respuestas remltldas por el Departamento deI Cesar eI despacho
reahza las S|gu1entes preC|S|ones : L :

Enlo que respecta ala |mp03|b|I|dad de notlflcar a la sefiora VILMA lNES TRIANA I

RAMOS de las pruebas reiteradas, y como quiera que la misma no ha otorgado'

nuevo poder a profesional del derecho que la represente dentro del proceso, se B '

-ordena requerir al doctor VAN CASTRO MAYA para que dentro.del término de los
cinco (5) dias siguientes remita con destino a este proceso todos los datos de .

~ contacto de quien fuera su prohijada, como correo ‘electrénico, abonado telefonlco o

- numero celular y direccion de residencia si- la conoce a fin de garantlzarle su
derecho de defensa y contradlcmon -

' Una vez se recuba respuesta parte del profe3|onal del derecho relterar ala senora e

VILMA INES TRIANA RAMOS el decreto de pruebas y conminarla para que deS|gne
- un huevo apoderado que la represente dentro deI proceso. -

~Ahora blen enlo’ que se reflere alas respuestas remitidas por el Departamento del ‘
- Cesar,.con las cuales indica no contar con mayor documentacién a la ya remitida al -

- proceso e informa-que la misma. reposa en la institucion- educativa donde la

. demandante prestaba sus servicios, se ordena que por conducto de la Secretaria

- se.requiera al COLEGIO JOSE EUGENIO MARTINEZ DE VALLEDUPAR para que " -

“remita con destino 'a este proceso 'y dentro del término de los cinco (5) dias
siguientes las pruebas que fueron requerldas por medio del oficio N° RG 0467 de’
18 de junio de 2018, so pena de imponer a quien funge como titular de_esa

dependencia las sanciones previstas articulo 44 numerales 2 y 3 del C6digo General - Iy

del Proceso. que se debe leer en concordanma con lo prewsto en los numerales 3,

~, . 4y 5 del artlculo 14 de Ia Lev 1285 de 2009 que adiciond Ia Lev 270 de 1996.

, | Surtldo Io anterlor mgresese el expedlente al despacho para adoptar la deC|3|on : o
_ qUe en derecho corresponda : . >

Notlflquese y cumplase

., DA/DPA/Igf
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VaIIedupar doce (12) de dICIembre de dos mil dlecmueve (2019)

M‘EDI_O D,E_CONTROL. '-_NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
' : b (Segunda Instanma Oralldad) '

 DEMANDANTE: OLGA ELENA CONRADO DE CARDENAS e

-~ .DEMANDADA:  ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES :
.. . _COLPENSIONES- -
"RADI‘CADO"NO' - -20-001-33-33-001-2017;00092-01‘ S

MAGISTRADA PONENTE: DORIS PINZON AMADO
L |".“ ASUNTO A RESOLVER -

Resuelve Ia SaIa eI recurso de apelacion lnterpuesto por Ia apoderada judicial de '

‘la parte demandante, contra el.auto proferido el 18 de septiembre de 2019 por el

v - JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR,

~ mediante el cual se resolvié rechazar la demanda de la referencia por no haberse.
incoado los recursos de ley que procedlan en contra del acto admlmstratlvo '

demandado ‘ s . : . ,,

1. ANTECEDENTES -

OLGA ELENA CONRADO DE CARDENAS a traves de apoderado jud|C|aI ‘

presento demanda de, nulidad 'y restablecimiento del derecho en-contra la

- ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES —-COLPENSIONES- con el

~-fin que declarara la nulidad de la resolucmn a traves de Ia cual negd eI R

Ny reconommlento de la pensuon de sobrewvnente
EI JUEZ PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL ‘DE .
VALLEDUPAR ' consideré ‘procedente declarar. la terminacién- del- proceso, .
'atendlendo que la: parte demandante no interpuso la totalidad de recursos -
contemplados IegaImente contra eI acto admlmstratlvo acusado .

Los argumentos expuestos por eI A quo se transcrlben a contnnuacnon

CEl Despacho ha observado que se ha presentado tna nulidad por parte de Ia demandada

" LUZ MERIS MEJIA RUIZ, pero que ademés se ha observado una-irregularidad aqui que
. impide continuar con el proceso pues de lo contrario nos veriamos avocados a una sentencia
inhibitoria, que no quiere. la jurisdiccién, que seria negar justicia. ¢Cuél es fa Irregular/dad?

Las pretens:ones estan demandando la nulidad del acto administrativo Resolucion GNR - a

- 326873 del 2 de noviembre de 2016 y fue notificado el 27 de octubre dél- 2016, proferido por la
Admmlstradora Colomblana de Pensiones —COL/-"ENSIONES- ese acto. administrativo fue el.

‘que_determinié negar la: sustitucién pensional por el fallecimiénto de CALIXTO. JUVENAL :

" FLOREZ, se le.neg6 a la-sefiora OLGA ELENA CONRADO DE. CARDENAS y a LUZ MERI~
- MEJIA RUIZ Ese acfo admmlstratlvo que ‘esta demandando, dice en el articulo segundo




‘,Nulidéd y Restébleéimienio delDerecho
Proceso No. 2017-00092-01
Resuelve recurso de apelacion

o Notlf/quese a OLGA ELENA CONRADO DE CARDENAS LUZ MERI MEJIA RUIZ hac:endole '
saber que en caso. de inconformidad contra la presente’ resolucion puede mterponer por
escrito -los recursos de reposicion ylo apelacion, es decir, se le-concedieron los Tecursos de

. -reposicién y apelac:on en el expediente. no hay constancia de que ese .acto administrativo se ‘
- hubiese * apelado, es decir, no hay prueba de que se hubiese agotado . la- actuacion .
- administrativa,” al respecto nos dice el articulo 76 inciso. final del CPACA, lo siguiente: El
" recurso de apelacion podra interponerse-directamente o-como subsidiarios del de reposicion, -

se resalta ahora, que cuando proceda sera obllgatono para acceder a la jurisdiccién, esta -

" norma- se ‘encuentra en armonia con el\161 numeral 2, dél mismo estatuto que-dice:
‘Requisitos previos para demandar. Numeral 2: Cuando se plda la nulidad. de un acto
“administrativo particular, deberan haberse. e;erc:do y decidido los recursos que de acuerdo ~
“con la ley fueren obligatorios, ;cuél es obligatorio- en este caso? El de apelacion que no s6 .
agoté, en consecuencia, el Despacho no puede continuar conociendo del proceso; pues no
esta probado que se agot6 la. actuacion administrativa, como para venir directamente ante Ia -
Jurisdiccion Contenciosa Administrativa, en este orden de ideas, el Despacho revocara el auto
que admitié la demanda y dejara sin efecto los actos poster/ores y en su defecto, rechazara la

" - demanda por no haberse cumplido con los requisitos de procedibilidad. En estos eventos, se- .-
entiende que el asunto no es susceptible de contfol judicial, porque no se ha agotado la
 jurisdiccién, -entonces no podemos pretermitir etapas administrativas, para luego acceder a la
- jurisdiccién. En razoén-y mérito de lo antes puesto-el Juzgado Primero Administrativo de -
Valledupar, RESUELVE: PRIMERO. Revocar en forma oficiosa el auto fecha de audiencia 10

. de mayo de.2017, mediante el cual -se admitié la demanda, SEGUNDO, RECHAZAR la -

- demanda  conforme al articulo 169 numeral 2 CPACA TERCERO Dar por termlnado el S
proceso =8ic- . v .

“El apoderado judlmal de la parte actora mterpuso Tecurso de apelamon ‘contra. el

‘auto que. dispuso la termmamon del’ presente asunto esbozando Ios S|gu1entes

argumentos o : L T

“Siendo el termmo Iegal me permlto presentar recurso de apelac:on contra la dec:s:on
- adoptada por este Despacho con lo cual se revoca el auto que admitio la demanda y por tanto
- rechaza dicha accion. Este recurso lo fundamento, teniendo en cuenta que si bienes cierfolo
-~ que dice el Despacho en cuanto a la presentacion de los recursos de reposicién 'y de .
. apelacién, debe tener en consideracién también que lo que se busca dentro-de este proceso -
" es el reconocimierito de una pension de sobrevivientes, que si bien es cierto se acudié a la via
-administrativa, la -administradora colombiana de pensiones para hacer solicitud de la: pensron :
"la misma fue rechazada mediante Resoluciéri 326843 del 2 de noviembre de 2016, sibienes.
‘cierto que dentro de dicha resolucion se dio la oportunidad para presentar Ios recursos de ley,
. tenga en consideracion que la misma fue rechazada por.dicha entidad como quiera que al -
" momento de hacer la solicitud de fa pension por par te de la sefiora OLGA CONRADO, en su
- momento tamblen se presenté como interesada dentro del proceso y seffalando que: tamblen
. tenia derecho para el reconoc:mlento de la sustitucion o pension de sobrevivientes fa sefiora -
" LUZ MERI MEJIA RUIZ, que dentro de todo ol andlisis: juridico, las cons:deratlvas de la

- resolucion,” se hace . clar/dad que al momento de presentarse una dISCUSIO[) entre el

: reconoc:m/ento de la pens:on de sobrev:wentes en consideracion a que dos personas estan:
- discutiendo tener un mayor derecho, para.que se.le conozca dlcha prestac:on econémica,
"COLPENSIONES pierde ¢ompetencia.para dirimir dIChO confllcto como. quiera que no es a
| esta entidad la que le compete determinar quién esla persona que tiene real derecho para el .
reconoc:mlento de ‘la pensién de sobrevivientes , y en’ caso tal tampoco puede entrar a

estudiar de manera clara y profunda; si efectlvamente las pan‘es 0 cualqwera de éllas o las- .

“dos, cumplen con los requisitos ‘de convivencia para que le sea reconocido el derecho de ™
pension, por lo. tanto, debe tener en cuenta el Tribunal al momento de decidir este recurso, -

‘que si bien es cierto se podian interponer los recursos, estos seria permltlr que el derecho al -

_ final no. se conceda dentro de ‘esta etapa, porque como ya dije anteriormente,

A COLPENSIONES pierde toda junsdlccwn para determ/nar porque no podia reconocer todo el
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. Res__uelve recurso de apglacion - ..

derecho a n/nguna de Ias dos pan‘es mteresadas yya amentaba el estudlo jUI‘IdICO factlgo -
. por parte de-la jurisdiccion contenciosa administrativa, por lo cual solicito,de forma muy. -
- respetuosa al Tribunal que revisen la decision adoptada por este Despacho como quiera-que
" al no cumplir con este requisito, no afecta al acceder a la Justicia ordinaria, como quiera que
. también hay que hacerse un estudio en cuanto si era-requerido o no la mterpos:cron de dicho
-recurso que en ese evento'y dado las circunstancias que.se estan discutiendo, no tendria -
- validez. el someter a las ‘partes a un tramrte que les /mpedlrla ds forma mas raplda acceder &
‘que le 'sea-reconocido el -derecho, entonces también solicito a-este Tribunal, que haga el
- estudio en cuanto a los derechos que se estarian vulnerando a las partes de someterlas a la’
“demora de un tramite, cuando quiera que inclusive COLPENSIONES cuando contesto la-~ -
demanda dentro de este proceso, ni siquiera hizo la advertencia a esta falta de la- interposicion. -
de los recursos, teniendo en cuenta que la decision en todo-caso no podia estar en cabeza de.
- ellos; ya que perdfan dicha jurisdiccion para resolver, entonces muy respetuosamente solicito’ (
-al Tr/bunal en sede de instancia, _revoque el auto proferido por este: Despacho y como -
- consecliencia se revoque Ia decision adoptada y se contmue con el tramlte del proceso
SIC- ' : :

Del recurso en menC|on se corrlo traslado a Ia parte demandada qunen manlfesto

“Solicita que se confirmie la decrs:on que se ha tomado enel Despacho en esta opon‘un/dad
con el entendido que donde la ley ordena, no le es dable al intérprefe cambiar su rumbo o su -
viabilidad. Si'la norma que nos acaba de resefiar ‘el Juez para tomar su decisién, define
claramente que es requisito de procedibilidad, lo que le va a dar competencia a la jurisdiccién - .

- contenciosa administrativa el que se hayan agotado los recursos; téngase en cuenta que son

- solamente’ dentro: de los 10 dias siguientes. que -se- notlflco esa. resolucién- a las. hoy
demandante y i no se hizo, como ya anoté, es la ley quien exige como requisito para que el

- Juez pueda a entrar a conocer de estos procesos. No se trata ahora de limitar que de todas, R
maneras COLPENSIONES ya habid def/n/do que habia dos peticionarias reclamando el .

- mismo derecho, entonces no se /ba a agotar el tramite de los recursos; cons:dero que el sefior SR
" Juez ha sido acen‘ado con su decrsron SIC— : : v '

III CONS!DERACIONES -

EI artlculo 74 de la Ley 1437 de 2011 regula Io referente a Ios recursos que )
proceden en contra de Ios actos admmlstratlvos y el mlsmo es del S|gwente tenor '

'“An‘/culo 74 Recursos contra Ios actos admlnlstratlvos Por regla general contra los actos A o b '
deflnltlvos procederan Ios SIgwentes recursos : v

A EI de repOSICIon ante qu:en expld/o la deCISlon para. que la aclare, modlﬂque ad:c:one 0
revoque '

. 2 EI de agelaczon, para ante el lnmedlato superlor admm/stratlvo o func;/onal con el mlsmo
: propos:to '

~No. habra ape/ac:on de Ias decisiones de : los Mmlstros Dlrectores de: Depan‘amento
- Administrativo, superlntendentes y representantes legales de-las entidades descentralizadas
- nide Ios d/rectores uorganlsmos supenores de los organos const:tuc:onales autonomos : et

S Tampoco seran. apelables aquellas dec:s:ones proferldas por Ios representantes Iega/es y
- jefes supenores de las entldades ' organlsmos de/ nivel terntorlal

| - 3. El de quaja, cuando se rachace el de apelac:on

1
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: " Resuelve recurso de apelacion

\

B recurso de queja es facu/tatlvo y podra mterponerse dlrectamente ante el supenor deI 4
funcronarlo que. dicto la decision, mediante escrito al que debera acompanarse copia de Ia
: prowdenc:a que haya negado e/ recurso.

- De este. recurso se podra hacer uso dentro de Ios cmco (5) dias srgurentes a Ia notlflcacron de v
- Iadec:s:on o
Rec:bldo el escrito, eI super/or ordenara /nmedlatamente Ia remrs:on del expedlente y dec:dlra
»Io que sea del caso. ’—Se resalta- .

rPor su parte el artlculo 76 |b|dem prevé lo relatlvo ala oportunldad para mterponer

- los recursos en sede gubernativa, y respecto al recurso.de apelacion dispuso que .
el mismo es obllgatono para acceder ala jUI‘ISdICCIon obllgatorledad gue no se
" predica de los recursos de reposmron y el de queja EI mericionado articulo es del
sugurente tenor literal:’

. "“Artlculo 76.. Opon‘un/dad y presentacron Los recursos de repos:aon y apelacron deberan

- mterponerse por escnto en la diligencia de notificacion personal,-o-dentro de los diez (10) dias

: srgu:entes a ella, 0.a la notificacion por aviso, o al-vencimiento del término de publicacion,

- segun el caso. Los recursos contra-los: acfos presuntos podran mterponerse en cualqwer
tlempo salvo en el evento en que se haya acudido ante el j juez . ,

' _ __Los recursos se presentaran ante el funcronar/o que dlcto Ia dec:s:on salvo lo drspuesto para
el de queja, y si quien fuere competente no. qu:s:ere recibirlos podran presentarse arite el

procurador regional o ante el personero. municipal, para que ordene rec:blrlos y tramttarlos e

; lmponga las sancrones correspond/entes Sia eIIo hublere Iugar

7 El recurso de apeIac:on podra mterponerse dlrectamente 0 coma subsrdlar/o del de reposrcron "
Ly cuando proceda sera obllqator/o para acceder ala /ur/sdICCIon

- Los recursos de reposrc:on y de quela no seran obllqatorlos

En Io que ‘concierne a los. reqU|S|tos prewos para demandar el mismo cuerpo :
" normativo-en el numeral 2° del articulo 161, establece que para la presentacron de
. la demanda de manera previa deberan agotarse ciertos requisitos, dentro de los

cuales se encuentra la interposicién de los recursos que de acuerdo a la ley sean

- obligatorios, ‘es’ decrr el de apelacron como se IndICO en precedencra dlchaf

" preceptlva reza:

“ARTICULO 1 61 REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR La: presentacron de Ia

demanda se sometera al cumpllmlento de reqwsn‘os prewos en Ios s:gu:entes casos

1. Cuando los asuntos sean conc:llables el tramite de la conc:ltacron extrajudlmal constn‘u:ra
: requ:srto de .procedibilidad de toda demanda en que se formulen pretensiones relativas a
. nul/dad con restablec:mlento del derecho reparac:on dlrecta y controvers:as contractuales.

- Enlos demas asunfos podra adelantarse Ia conc:lrac:on extra;udrc:al srempre y cuando no sea o

encuentre expresamente proh/b/da

'Cuando la AdmlnlstraCIon demande un acto admmlstrat/vo que- ocurmio: por medlos llegales 0
fraudulentos, no sera necesario el procedlm/ento prevro de conc:l:ac:on

2 Cuando -se pretenda Ia nulldad de un acto admlnlstratlvo pan‘/cular deberan haberse
gjercido y dec:d/do los recursos que de_acuerdo con la ley fueren obligatorios. El silencio
: negatlvo en reIac:on con Ia pr/mera petrc:on permlt/ra demandar dlrectamente eI acto presunto
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LS Ias autorldades admmlstrat/vas no hubleran dado opon‘unldad de lnterponer los recursos“ , '

' procedentes no sera ex:glble el requ:sn‘o al que se reflere este numera/

3 Cuando se pretenda el cumpllmlento de una norma con. fuerza ‘material de Iey 0 de un acto R
administrativo, sé requ:ere la constitucién en renuenc:a de Ia demandada en los termmos deI S

. 'an‘tculo 80 delaLey ! 393 de 1997

14 Cuando se pretenda la protecc:on de derechos e mter_eses colectlvos se debera efectuar la -

N reclamac:on prewsta enel an‘/culo 144 de este Codlgo

5. Cuando el Estado pretenda recuperar lo pagado por una condena conc:llaCIon u otra forma B

© o del termmac:on de un conﬂlcto se reqwere que prev:amente haya reallzado dlChO pago

~

'_6 <Numeral INEXEQUIBLE>” —Subraya fuera de texto- (S|c)

Conforme a Io anterlor Ia mterposncmn deI recurso de apelacuon cuando se

" pretenda la nulidad de actos administrativos de caracter particular, se erige como

~ un requisito de procedibilidad para el ejercicio del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, y en esa medida la viabilidad de darle tramite a Ia

- . demanda, depende de que se encuentre satlsfecho dIChO reqU|S|to

Descendlendo al caso bajo examen, de Ias pretensuones se extrae que se

- pretende la. nulldad del acto, admmlstratlvo contenido en la-Resoluciéon N° GNR
1326873 de 2 de noviembre de 2016, ‘por medio de la cual se neg6 el

reconocimiento de la pensién de sobreviviente a la accionante, acto. que reposa

- folios 22 a 24 del:expediente, y en el que se evidencia en el ordinal segundo que

en'cuanto a la interposicion de los- recursos que procedlan contra el mismo,

.- informé que podria interponer por escrito “los recursos de Reposicién y/o
‘ Apelamon sin que exnsta ewdencna de su mterposmlon en el expedlente

B 'Lo anterlor deja sin sustento el argumentQ esbozado por eI apoderado de la parte o

~actora quien precis6 que por la particularidad de lo que se discute en este proceso

 no se-encontraba obllgado a‘interponer el recurso de -apelacién. que lo: facultaba - -
~ para acudir a esta jurisdiccion, por cuanto como pudo advertirse, en las normas en -

C|ta no.se contemplo excepcwn aIguna al requerlmlento expuesto

| EI tema en dlscusmn o Ias razones por Ias que se nego eI derecho reclamado no
eximia a la demandate de la obligacién de cuestionar dicha decision por medio de

- los recursos ‘de ley, mas si se tlene en cuenta que COLPENSIONES le dIO la - -

: p03|b|I|dad de mterponerlos o

‘Asi las cosas al ser Ia mterposmon deI recurso de. apelacnon obllgatorla para

acceder -a . esta jurisdiccion a través del- medio de control de nulidad y

restablecimiento del derecho, dicho requisito no se encuentra satisfecho por parte

- de la demandante, por lo que fuerza concluir que procede declarar la termmac:on

‘ ;del proceso a la luz de lo-normado en el articulo 76 de la'Ley 1437 de 2011 que se
debe Ieer en concordancna con lo prewsto en-el artnculo 161 |b|dem

=

De acuerdo alas con3|deraC|ones expuestas esta. Sala de Decusuon conflrmara eI

| auto apelado, esto es, el proferido por el JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO

'DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR, de fecha 18 de septiembre de 2019, mediante

el cual se resolvi6 rechazar la demanda de la referencia por no haberse incoado
- los recursos. de ley que procedian en contra del acto admlnlstratlvo demandado
- de conformdad con lo expuesto enla parte motiva de esta prowdencla




Nuhdad y Restablemmlentc del Derecho

" ProcesoNo. 2017-00092:01 .
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.. DECISION PR |

Por lo anterior expuesto, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CESAR

~ -administrando justicia en nombre de Ia Repubhca de Colombla y por autorldad de

la Iey, o
B RESUELVE

o PRIMERO CONFIRMESE eI auto apelado esto es,; eI profendo por el JUZGADO

' PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR, de fecha 18 de

septiembre de 2019, mediante el cual se resolvi6 rechazar la.demanda de la -

~referencia por no haberse incoado los recursos de ley que procedlan encontra del
- acto -administrativo - demandado de conformldad con Io expuesto en-la parte .
motlva de’ esta prowdenma . :

LSEGUNDO En flrme esta prowdenma devuelvase el expedlente aI Juzgado de ’
‘orlgen ' ‘

Anctese, Notifiquese y Cﬂfhplasé.’ |

' Esta providencia fue- discutida y aprobada en reunion de Sala de decision -
. efectuada en la fecha. Acta No. 152. ‘ R
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; ‘Repubhca de Colombxa

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR o
: Valledupar doce (12) de d|C|embre de dos m|I dlecmueve (2019)

;. MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
- DEMAN_DANTE... o ALFREDO VEGA QUINTERO

DEMANDADOS: .~ NACION - - PROCURADURIA GENERAL DE. LA
X o L 'NACION- - . L ,
* RADICADD N°" . 20-001-23-33-000-2019- 00320- oo

: IMAGISTRADA PONENTE ‘DORIS PINZON AMADO

" Por. .re;unlr Io‘s“ reqU|S|tos IegaIes ADMITASE la démanda de nulidad y
restablecimiento del derecho, promovuda por el sefior ALFREDO VEGA QUINTERO -

‘a través de apoderado judicial - lmpetrada -contra de la NACION -
- PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION-.. En. c¢onsecuencia, y con

fundamento en el articulo 171 del Codlgo de Procedlmlento Admlmstrahvo y de Io'

o Contencmso Admlmstratlvd se ordena

Notlflquese personalmente la admisiéh de esta demanda al representante* :
,Iegal de la PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION, o quien haga sus. - = -

veces y se haya delegado para recibir notificaciones, al Agente del Ministerio
Publico ante este Tribunal y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del

. - Estado, para lo cual se dara cumplimiento a'lo dispuesto en el articulo 199 del B
. Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencuoso Admlmstratlvo Lot

modlflcado por eI art|cqu 612 de Ia Ley 1564 de 2012

o 2._'"Not|f|quese por estado ala parte demandante

3. Corrase trasIado de Ia demanda y de sus anexos a Ia demandada aI- _
. Ministerio Publico y a la Agenma NaC|onaI de Deferisa Juridica del Estado,
“ por el término de treinta (30) dias, de conformidad con lo establecido en-el . .
articulo 172 del Codlgo de Procedlmlento Admlnlstratlvo ydelo Contenmoso o

" g Admlmstratlvo

4. La parte demandante debera con3|gnar en la cuenta de la Secretarla de este» U
' Tribunai'en el Banco Agraric de Colombia, dentro del. término de veinte (20)-
. dias la. suma de cien mil pesos ($100.000), para los gastos 'ordinarios del
'proceso El remanente SI ex1st|ere se devoIvera al mteresado cuando eI'

- proceso flnallce

| 5. Requerlr a Ia parte demandada para que con Ia contestamon de la demanda

allegue al plenario, copia autenticada del expediente administrativo que -
contenga’ los antecedentes de la actuacion objeto de este’ proceso. yque se - -
- encuentren .en su poder, de: conformldad con lo sefalado en el paragrafo. 1°1» AR
- del articulo.. 175 del Cadigo de Procedlmlento Admlnlstratlvo y de Io' '

Contencuoso Administrativo.

Consejo Superior de Io Judicatura msmm mocomsngggg o B SiGQi\RA -

e




E Nulidad y restablecimiehtodel Derecho.
~ Proceso N°2019-00320-00
Auto por el cual se admite demanda

6 Reconozcase personerla aI doctor JULIO ENRIQUE JIMENEZ JIMENEZ-_
- identificado con cédula de ciudadania No. 85. 200105 de Santa Ana -
Magdalena y portador de la tarjeta profesional No.- "105.909 del Consejo .

- Superior de ‘la Judicatura, como. apoderado del sefior ALFREDO VEGA

'_'QUINTERO para los flnes del poder conferldo obrante a fO|IOS 105 y 106 del' _
,expedlente : S _
7 ‘Por Secretaria ejerzase control efectlvo sobre eI cumphmlento de lo prevnsto
en eI arhculo 178 del CPACA . : "

thifidu_es_e,y: CﬂmplaSé R

D4/DPAIgf




Ramaludxdal ' o
Conse;aSupeﬁoxde Ia]‘udxcamra e

SIGCMA
RegublicadeColomBia o

"TRIBUNAL' ADMIN-I.STRATIVO VDELCESAR-' o
VaIIedupar doce (12) de d|C|embre de dos mil dlecmueve (2019)

| _ 'MEDIOD'ECONTROL:': NULIDADYRESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
: = .- (ORALIDAD — SEGUNDAINSTANCIA) s

DEMANDANTE: - JORGE Luis AVILA

_DEMANDADQ':':';' ~ NACION - RAMA JUDICIAL  _ DIRECCION
- EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL.

L RADICADO - 20- 001 33 33 001-2017 00254 02

Lo MAGISTRADA PONENTE DORIS PINZON AMADO

.- ASUNTO -

El sefor JORGE LUIS. AVILA presento demanda de nulldad y restablecnmlento del
derecho, contra de la- NACI(.')N RAMA JUDICIAL — CONSEJO SUPERIOR DE
LA JUDICATURA — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL,
tendiente a que se declare la nulidad de los actos administrativos que le negaron

el pago de las prestamones sociales Ilqwdadas mcIuyendo el 30% de la prlma' -

especial de serwcms como factor salarial, en su cahdad de Juez de Ia Republlca,
de Colombla - - :

~ . El proceso de Ia referen0|a fue aS|gnado por reparto aI doctor JOSE ANTONIO .
-APONTE OLIVELLA, quien manifesté que se encontraba impedido para conocer el
presente asunto razon por la cual lo remiti¢-al Despacho dél doctor OSCAR IVAN -
CASTANEDA DAZA, quien también se declard lmpedldo enviando el proceso al
~.Despacho. del doctor CARLOS' ALFONSO GUECHA MEDINA, quien a su vez se
_declaro |mped|do remitiendo eI proceso a qmen funge como. ponente

Il- CONSIDERACIONES -

'- ‘,EI articulo 130 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contenciosos
* Administrativo, al regular lo referente a los nmpedlmentos y recusaciones,
establemo Lo S :

- ;“Art:culo 130. Causales. Los maglstrados y jueces deberan declararse lmped/dos o seran’ recusables o
. " -en-los casos senalados en el articulo 150 del Codlgo de Procedlmlento Civil y, ademas en los .
. siguientes eventos. - .

1 Cuando el juez su conyuge compariero o companera pennanente 0 alguno de sus parlentes hasta.

- el ségundo grado de consanguinidad, segundo de. afinidad o tnico civil, hubieren participado en la -

. éxpedicion del acto-enjuiciado, en la formacion o celebrac:on del contrato oen Ia e;ecuc:on del hecho “\',
- ' operacion admlnlstratlva materia de Ia controvers:a ' : . : : :

) 2 Cuando el juez, su conyuge compariero 0 companera permanente 0 alguno de sus parientes hasta' -
el segundo grado de consanguinidad, segundo de afinidad o unico civil, hubieren ‘intervenido en
condrc:on de arbztro de parte, de tercero interesado, de apoderado de testlgo de pem‘o 0 de agente 3




Proceso. 2017-00254-02
Auto que declara impedimento

vdel Mmlsteno Publlco en eI proceso arbitral respecto de cuyo laudo se esté sumendo el
‘ jcorrespond/ente recurso de anulacion ante la Junsdrccron de Io Contencroso Admmlstratlvo :

3 Cuando el conyuge companero 0 companera permanente 0 alguno de los panentes del juez hasta |

. ‘el 'segundo grado de consangurmdad segundo de. afinidad o (nico civil, tengan la condicion de
- servidores publicos-en los niveles directivo, asesor o gjecutivo en. una de Ias entldades pubjlcas que
‘ concurran al respect/vo proceso en calidad.de parte ode tercero lnteresado ‘ ,

4 Cuando eI cényuge, companero o compariera pennanente 0 alguno de Ios panentes del juez hasta
-6l segundo grado de consanguinidad, segundo-de afinidad o nico civil, tengan la calidad de asesores
0 contratistas de alguna de las partes o de los terceros ‘interesados vinculados al’ proceso, 0 tengan la”
condicion de representantes.legales o socios mayoritarios de una. de las socredades contratlstas de

- ‘alguna de las partes -0 de los terceros mteresados ¢{=Sic-
A su vez, el artfculo14_1 del Codigo Genera-l del Proceso, dispuso: |

= =“A‘rticu’lo 141, Causales 5dé recusacion.
' Son causales de recusacron las srgwentes

1. Tener el juez su conyuge companero permanente o alguno de sus parlentes dentro del cuarfo -
grado de consangumldad o civil; 0 segundo de afi nldad interés dlrecto o mdlrecto en el proceso (. )

.—SIC-—

e ~ ot !
t

Temendo en cuenta Io anterror al |gual que los demas maglstrados que. mtegran
- esta Corporacion, me permlto manifestar que me encuentro impedida para
conocer del asunto en referencia, por tener interés indirecto en el proceso, de’ -
conformidad con el numeral 1 del articulo 141 del. Codigo General del Proceso,-
" aplicable por remision del articulo 130 del Codigo de Procedlmlento Admmlstratlvo
~ydelo Contencmso Admlnrstratrvq e S : R

- En-efecto, en esta demanda se pretende el reconommrento y pago de dlferenC|as
por prestacionales sociales, derivadas de no haberse mclurdo como factor salanal
para su quurdaclon la prrma espemal de serwcros : :

Esta servidora se encuentra en una srtuacron srmllar a Ia deI demandante por lo

- gque reclame el .reconocimiento y pago de diferencias prestacropales por la no

inclusién como factor salarial de la prima especral de servicios, tal como. ocurre en .
el presente caso ante Io cual, tengo mteres lndrrecto en Ios resultados de este
proceso “_ L - ; SR / :

¥

Aunado a Io anterlor me desempene como Jueza Admlnrstratrva desde eI afo

. 2006 hasta el afio 2012 fecha a. partir de la cual funjo como Maglstrada de este
Trlbunal sﬂuacron que sustenta el |mped|mento manlfestado :

Por lo éxpuesto este Despacho
RESUELVE -
%

PRIMERO MANIFIESTO que me encuentro rmpedlda para conocer el presente

) asunto de conformldad con Ias razones expuestas en la presente decrsron

SEGUNDO Por mtermedro de la secretarra de esta Corporacron remrtase el
proceso a Ia Seccidn Segunda del H. Consejo de Estado para que resuelva los

-~ Restablecimiento del Derecho -

+

v



' Restablecimiento del Dérecho *
Proceso. 2017-00254-02
Auto que declara impedimento

»

|mped|mentos manlfestados por los Maglstrados de este Trlbunal que lntegran
esta Corporac1on o . U

NotlflqueseyCumpIase co ’ | :

\JOY}U’D/DQOO

DORIS P ZQN AMADO

’

D4/DPAJIvm S L
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~ TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR

' Rama Judlcial : s
. . Consejo Superior de'la ]udtcatura )

Repiiblica de Colombia

Valledupar, doce (12) de diciembre dos mil diecinueve (2019)

_ MEDIQDE CONTRCL: JNULIDAD Y. RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO :
- T ‘ : ;(anera Instancua sistema oral) ' _

'DEMANDANTE: LISANDRO ANDRES PITRE MERCADO

"DEMANDADO: ~NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
| . - FONDO" NACIONAL 'DE PRESTACIONES
SOCIALESA DEL MAGISTERIO -FOMAG-

| RADICADO ' 20-001-33-39-004-2018- 0006200

o vMAGISTRADA PONENTE DORIS PINZON AMADO

VIStO el mforme secretarial que antecede atendlendo a que Ia F IDUPREVISORA.,
S.A..no ha atendido el requerimiento formulado en audlenma de fecha 17 de -
. septiembre de 2019 este Despacho dlspone : :

- PRIMERO: Por conducto de la Secretarla de esta Corporacmn se reltere ala

~ FIDUPREVISORA S.A. para que en el término perentorio dé cinco (5) dias habiles . - N

. siguientes a la notificacién del presente auto, remita con destino a este proceso, - .
~ certificacion en la que haga constar la fecha en la que se consigno el valor
correspondlente a la cesantia definitiva reconocida a favor del sefior LISANDRO\ -
ANDRES PITRE MERCADO Ia cual debera ser acompanada de Ios soportes,
respectlvos : o . :

SEGUNDO Cumplldo Io -anterior, por Secretarla mgresese el expedlente al

' ",‘»Despacho para adoptar la decusmn que corresponda
. ) ) » N

~ Notifiquese y»COmbia_se v

D4/DPA/MgE - -




imia fucticial
Cvme;n&uperior de la}udwamra

SIGCMA
§ Repubhca de Colombis ' '

o TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR l f

Lo Valledupar doce (12) de drcrembre de dos mil drecmueve (2019)

. MEDIO DE CONTROL: “EJECUTIVO (ORALIDAD - SEGUNDA,INSTANCIA) .
. DEMANDANTE ' -CARMEN OLIVIA ZULETA REALES

DEMANDADA L UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
' "~ PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
-DE LA PROTECCION SOCIAL —UGPP- R

 RADICADO: . 20- 001-33- 33- oo1 2017 00512 01
| MAGISTRADA PONENTE DORIS PINZON AMADO

En forma prevra a resolver el recurso de apelamon mcoado por. el apoderado '
judicial de la parte ejecutante contra el auto de fecha 6 de febrero de 2019, se'
‘requiere al sefior Contador Liquidador de esta Corporacron para que en el término :
de 5 dias proceda a efectuar la liquidacién del crédito en-este proceso, tenlendo-

‘ en cuenta que es Io que se dlscute enel recurso enmencion. E

Se destaca que en caso tal se hayan causado mtereses se’ debe aplrcar la
cesacion de la causacion de los m|smos por no haber srdo presentada la cuenta.;-
- de cobro oportunamente : « S

Una vez surtldo Io -anterior,. mgresese el proceso al Despacho para contlnuar con - - -

,el tramlte que corresponda

B Notiﬁficjuese_ y Ctmplase.

4 : ..
< /

: /ngom”
DORIS P ZON AMADO‘

D4/l DPAII_vr'n
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Valledupar doce (12) de d|C|embre de dos mil dlecmueve (2019)

. MED|O DE CONTROL EJECUTIVO (ORALIDAD PRIMERA INSTANCIA)

' ‘-‘»‘DEMANDANTE .f o ..‘ELVIA ROSA CUELLO ACOSTAYOTROS L

" DEMANDADOS:  NACION — RAMA JUDICIAL - FISCALiA GENERAL e

e e :DELANACION ‘ ,
}RADICADO' R 20-001 23-31-004- 2010 00323 oo R R
MAGISTRADA PONENTE 'DORIS PINZON AMADO R - 

i

-~ En forma. prewa a pronuncnarse sobre la vnabllldad de Ilbrar 0 ho mandamlento de
pago, se requiere al sefior Contador quwdador de esta Corporacién para que en .
el término de 5-dias verifique si la suma que se pretende ejecutar en el presente

~ ‘asunto, corresponde a la condena profenda por esta jurlsdlccmn a favor dela parte _
ejecutante : : .

-En caso negatlvo se debera reahzar una Ilqwdamon prowsuonal de la condena que
S|rve como tltulo ejecutlvo en este expedlente e : - .

Una vez. surtldo lo anterlor mgresese eI proceso al Despacho para contlnuar con ‘
el tramlte que corresponda , a

N Nlotif.i‘quelse‘ y,rCL'n'np'iase. i

: 0»*1(7 J oA
DORlS Pl ZON AMADO‘

" D4/DPA/IVM
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' Valledupar doce (12) de d|C|embre de dos mil dlecmueve (2019)

'.MEDIODECONTROL rEJECUTIVO o L

'.‘-.'DEMANDANTE YONIS ALBERTQ CONTRERAS BETANCOUR'I Y
| | "OTROS . o
“DE.MANDADOS’:‘ * NACION — RAMA JUDICIAL ~ DIRECCION EJECUTIVA

DE . ADMINISTRACION JUD/ICIAL Y FISCALIA

-"GENERAL DE LA NACION

. ‘RADICAD:OVN"" o "20 001-23-31- 004 2010-00179 00 '

MAGISTRADO PONENTE DORIS PINZON AMADO

Vlsto eI mforme secretanal que antecede por medlo del cual se pone en

conocimiento que con posterlondad a la-asociacion del titulo N° 424030000596717 =

‘al.proceso de la referencia, esa dependencna procedio a ingresarla.orden de pago
en cumplimiento de lo dispuesto en auto de fecha 20 de noviembre de 2019, sin

S embargo pese a las gestiones adelantadas para su modificacion, el titulo continva

* conservando los datos del demandante y demandado del proceso inicial, es decirel

. 2010-00042- 00, de acuerdo con esa circunstancia estée Despacho-cancel6 la orden -~

de pago, frente a lo cual la asesora encargada del Banco Agrario sugiere se realice

una conversion del titulo inicial, a fin de que el mismo tome Ios datos del proceso{

actual. Frente alo cual el Despacho :
RESUELVE

PRIMERO DEJAR SIN EFECTOS el auto de fecha 20 de noviembre de 2019 por = .
: ‘\medlo del cual se ordené el pago del titulo judicial N° 424030000596717 por valor
de $86, 353 979 40, conforme alas cwcunstanmas antes anotadas ‘

. SEGUNDO ORDENAR Ia conversmn deI tltulo de deposﬂo "judicial - N°.
‘424030000596717 por valor’ de $86. 353 979 40 a fln de- que el mismo tome los:
~‘datos del proceso actual ' . .

" TERCERO: Surtldo lo anterlor lngresese el expedlente aI Despacho para adoptar
la decision que en derecho corresponda S

’

o Notifiquese y CQmpIaSe, |

* D4/DPANGE .




SIGCMA

‘Consejo-Superior de la Iudlcatura
' ‘Repiblica de Colombia
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
| VaIIedupar doce (12) de d|C|embre de dos m|I dlecmueve (2019) 7\
E REFER'ENCIATT_ - 'INCIDENTE DE DESACATO TUTELA o |
ACC|ONANTE L 'JOSE ARMANDO PARRA VEGA 7 o -
| ACClONADO' : : DIRECCION DE SANIDAD DEL EJERCITO NACIONALv s
e RADICADO No ~ 20-001-33- 39—003 2017-00237 00 - ',

‘ MAG|STRADA PONENTE DORIS PINZON AMADO

o Prevno a resolver la soI|C|tud de maphcacnon sancién elevada por el Bngadler :

 General MARCO VINICIO MAYORGA NINO', Director de Sanidad del Ejército -

Nacional, en a-cual afirmé que el dia 3 de octubre de 2019 a las 6:15 el accionante,

" tenia programado” Junta Medico Laboral y por via telefonica con el apoderado -
manifestd que no fue posible comunicarse con el sefior JOSE ARMANDO PARRA
" VEGA, asi mismo se reprogramé la Junta Médico Laboral paraeldia4de diciembre

de 2019 a las 7:452, ordenada en el fallo de tutela de fecha 23 de junio de 20173 S

, este Despacho - o , :

'_ RESUELVE

“ PRIMERO Requerlr ala DIRECCION DE SANIDAD DEL EJERCITO NACIONAL
dentro del término improrrogable de setenta y dos horas (72) horas contadas a partir

de la notificacién de este ‘auto, con el objeto de que allegue con. destino a este |

© proceso una copia integra del Ia Junta Medlco Laboral del sefior JOSE ARMANDO_
- PARRA VEGA .

SEGUNDO Corrase traslado a la parte actora JOSE ARMANDO PARRA VEGA de
la- solicitud de inaplicacién sancién presentada por la DIRECCION DE SANIDAD

"DEL EJERCITO NACIONAL el 25 de noviembre de 2019 para que indigue si se- o

~ realizd algutin tjamlte para dar cumplimiento al fallo de tutela de fecha 23 de | Junlo de
\ 2017 , . .

TERCERO Requerlr a Ia DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION '
JUDICIAL para que indique si ha realizado cobro coactlvo mediante la sancion por .
desacato de 5 S.M.LM.V. de fecha 2 de abril de 20194 que se le impuso al Director
. de SANIDAD DEL EJERCITO NACIONAL al Brlgadler General Marco Vinicip
‘ ',Mayorga Nlno : , : o o v

. VFolios 117-126 -
2Folio 126 .
3Fglios 3-14. -

- 4Folio-30-34




Incidente de desacato”
Radicado N° 2017-237-00 .

e CUARTO Notlflquese a Ias par’tes eI contenldo de este proveldo por el medlo mas

: expedlto y eflcaz -
Notifiquese y cimplase,
* - D4DPAImpp :
N
) 1
’ l\
3 T



Ramma Judxc:al ]
Consejo Supetior de a ]‘udxcamra

'Repdbﬁcg de Colombia

SIGCMA

| TRIBUNAL ADMINISTRAT!VO DEL CESAR
Valledupar doce (12) de nowembre de dos mil dlecmueve (2019)
| _REF_EREN}CIA. ‘ o -‘INCIDENTE DE DESACATO TUTELA
‘DEMA.ND"A.’N'I;E:' . .WILSON MANUEL MERCADO ZABALETA _

.DEMANDADO:.'\,% DIRECCION.  DE SANIDAD DEL EJERCITO
| NACIONAL \ o

'RADICADO No.. - . 20- 001 -23-33-004- 2017 00320 00

. MAGISTRADA PONENTE DORIS PINZON AMADO o

- Visto el mforme secretarlal que aniecede en atenmén al mforme de cumpllmlento

fallo de tutela allegado el dia 9 de diciembre de 2019 por el Bngaduer General . : \‘

"MARCO VINICIO MAYORGA NINO este Despacho
RESUELVE -

S PRlMERO Reqwerase a Ia oficina de DIRECCION DE SANIDAD DEL EJERCITO’ |

o ‘NACIONAL _para que dentro del término de setenta y dos horas (72) horas alleguen

copia del acta de la Junta Medlco Laboral realizada aI sefior WILSON MANUEL g
- MERCADO ZABALETA ‘ A ‘

, SEGUNDO ‘Surtido lo antenor ingrese eI expedlente al Despacho para adoptar la
~decision que corresponda frente a la solicitud de levantamiento de sancién por
* eumplimiento de fallo de. tutela presentada .por el Brigadier General MARCO

o VINICIO MAYORGA NINO el dia’ 10 de octubre de 2019

-Comuniquese y Cimplase -

* D4/DPAJnpp




Rama ]uchc:al o
& Consejo Superior de Ia Judmatura

Repiiblica de Colomibia-

VS_IGCMA' o

" TRIBUNAL ADMINISTRATIVO 'DEI_ CESAR

-VaIIedupar doce (12) de dlClembre de dos mll dlecmueve (2019)

'MEDIO DE CONTR-OL, _INCIDENTE DE DESACATO CONSULTA

" ACCIONANTE: .~ NORMA MARGARITA MONTERO GAMEZ
~ ACCIONADO: ~ NUEVA EPS |
‘ RADICADO No: - 20- 001- 33-33-004- 2019- 00295- 02

o :MAGISTRADA PONENTE DORIS PINZON AMADO

- 2019

l.- ASUNTO <

o Procede la Sala a resolver el mcndente de desacato en grado de consulta del auto - |
- de fecha 6 de diciembre de 2019 proferido por el JUZGADO .CUARTO.

ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR, promovido por la

sefiora, NORMA MARGARITA "MONTERO GAMEZ, debldo aI lncumphmlento del . |
" fallo:de tutela fecha 19 de septiembre de 2019 ‘ :

II - ANTECEDENTES <

El incidente de desacato que se “analiza en esta oportunldad se’ fundamenta en Iosl o

: antecedentes facticos'y jurIdICOS que se resumen a contlnuamon K
,2 1 - INCIDENTE DE DESACATO - ( o

La seriora NORMA MARGARITA MONTERO GAMEZ mednante escnto presentado‘
‘el 15 de noviembre de 2019, inici6 incidente de desacato.en contra la NUEVA EPS
porel mcumphmlento de fallo de tutela de fecha 19 de septiembre de 2019, proferida RN
por el JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE L
: .VALLEDUPAR - _ -

Adu;o la accuonante que pese a que JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL’
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR tutelé los derechos fundamentales por ella
invocados en el referido fallo de tutela y ordené a la NUEVA EPS realizar los tramites
pertmentes para que le sean practicados los tratamientos denominados C73X-E890
(terapia con yodo) y recorrido corporal con L-131 (rastreo de metéstasis), ordenados” .

. B por su médico tratante; la entidad ha. hecho caso omiso a. Ia orden judICIa|
, 2 2.- PROVIDENCIA CONSULTADA -

-El JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE - ;‘
VALLEDUPAR, en-auto de fecha 6 de diciembre de 2019 sancioné con multa de

cinco (5) salarlos minimos legales mensuales vigentes - en adelante SMLMV-a la’
Gerente Zonal Valledupar de Ia NUEVA EPS, doctora VERA JUDITH CEPEDA
F UENTES por. lncurrlr en desacato al fallo de tutela de fecha 19. de septlembre de




AN
' S L - Incidente desacatd—oonsulta.
: : et Rad. 2019-00295-02
. ) - - Auto que canfirma sancion

Y

III CONSIDERACIONES -

‘De conformldad con los antecedentes expuestos en precedenma corresponde ala .

Sala determinar si la-Gerente Zonal Valledupar de la NUEVA EPS, doctora VERA

~JUDITH CEPEDA FUENTES incurrié en desacato a‘la orden |mpamda por el
- Juzgado de instancia, en la providencia de fecha 19 de septlembre de 2019, en los -
- términos del inciso segundo del articulo 52 del Decreto 2591 de 1991, que establece
'que las sanciones |mpuestas por el juez de primera mstancua mediante el tramite
incidental de desacato, seran consultadas al superior jerarquico, quien dlspone de
'tres dias para resolver si la sancion |mpuesta debe revocarse 0, en su defecto debe
ser conflrmada asn

7 “Artlculo 52 Desacato La persona ‘que /ncumpllere una orden de un juez profer/da
~ .con'base en el presente Decreto incurrita en desacato sancionable con arresto hasta
" de seis meses y multa hasta de 20 salarios minimos mensuales, .salvo que en este

decreto ya se hubiere sefialado una. consecuencia juridica dlst/nta y sin perjwcm de

las sanc:/ones penales a.que hub/ere Iugar '

: '
v L

»‘]‘La sancién sera /mpuesta por el mlsmo juez med/ante tram/te mc:dental Yy sera

PR

: -debe revocarse la sancién. La consulta se hara en eI efecto devolut/vo " —Slc-

Para,, {resol\ler el‘,cuestionamiento 'anter,i'or, debe ponerse‘de pré'sente, que‘el.-

~incidente de desacato es un instrumento orientado a lograr el cumplimiento de las -

;demsuones dictadas en acciones de tutela consegwr su efectlwdad Yy el respeto del
.__derecho fundamental vulnerado | e - :

Se ha sostenldo que se trata de una sancién de carécter correcmonal |mpuesta por

el juezen. desatrollo de su poder disciplinario a quien incumpla una arden proferida
,por ella, bien sea en el tramlte de la accion constltumonal en mencion o en el fallo
- respectlvo T : :

3 1. ANALISIS DEL CASO CONCRETO _ :

Descendlendo al anaI|S|s del asunto bajo examen resulta premso recordar que la .
. sancién impuesta por el JUZGADO CUARTO ADMlNISTRATIVO DEL CIRCUITO
""JUDICIAL DE VALLEDUPAR, en el auto que resolvié el incidente de desacato de
~ fécha 6 de diciembre de 2019, consiste en multa de cinco (5) SMLMV impuesta a la-

- Gerente Zonal Valledupar de la NUEVA EPS, doctora VERA JUDITH CEPEDA -
‘ FUENTES Lo : L .

‘Ahora blen la presente actuacnon se contrae a establecer si eX|ste renuenCIa ono
por parte del sancionado en el cumpllmlento de la orden de ‘tutela; ‘asi mismo, la

consulta en el desacato esta instituida no sélo para venflcar la efectlwdad de la
proteccnon de los derechos que mediante el fallo se ampararon al tutelante, sino
también para revisar que la sancién impuesta por el a quo sea justa, equ:tatlva y

’adecuada al propésﬂo dlspuesto y concordante con la norma que la consagra 2.

Para que proceda la_sancién, deben darse Ias sigmentes conducmnes |) Que exnsta

una orden ..da_cfa en fallo _de,tutela,. ii) que dicho :falvlo se haya notlflcadg a'la autoridad- e

o

*Sentencia T- 280 de 2017 M.P. José Antomo Cepeda Amans "( ) Es un procedlm/ento dlsctpllnano En este sentido, al lnvestlgado se Ie deben -
respetar las garantias que el.derecho sancionador consagra a favol del disciplinado, especialmente, la prohlblc/én de presumir su responsabllldad por
el solo hecho del incumplimiento. Por lo tanto, para poder imponer la sancién, debe comprobarse la responsabilidad sub/et/va de Ia persona 0 autoridad
segun sea el caso, lo que se traduce en tina negllgenr:/a frente al-cumplimiento de las 6rdenes de tutela, -

Ahora bien, el objetivo del desacato no es sola imponer una sancién, sino también el pleno restablecimiento del derecho fundamentat que $8 encontro

vulnerado.- Esto significa que, su tramite afecta directa y defnmvamente en Ia garantia del- acceso aila adm:mstrac:én de jUStICIa de, qulen obtuvo un .
_ amparo tutelar."-Sic- .

2 Corte Constltuc|onal SentenclaT—OBG de2003 : SIRREN RN !




. Incidents desachto— consulta., -
" Rad. 2019-00295-02
. Auto que confirma sancion - -

encargada de hvac'er C.Umplir la orden 'impueéta,’~jii) que haya vencido el plazo sin que
-se cumplala orden y iv) que haya renuencia en el cumplimiento del fallo.." - ‘

Atendiend'dTo,s anteri,oreé:.pre'supuéétos, la C/orp'o‘rac.i_é‘n debe indicar que enelfallo
~del 19 de septiembre de 2019 proferido por el Juzgado de Primera Instancia, se -~
resolvié: - o o - . - T T I

.. “Primero: Conceder el.amparo de los derechos fundamentales invocados. por la sefiora Norma . ..
" Margarita Montero Gamez, por las razones expuestas en la parte.motiva de esta providencia, -
~ Segundo: Ordener a la Nueva EPS, que en el término de cuarenta y ocho (48) horas, contado a
 partir de la notificacién de esta providencia, realice todos los tramites pertinentes para. que 6
" efectué a la sefiora Norma Margarita Montero los tratamientos denominados C73X-E890 (terapia
con yodo) y .recorrido: corporal con L-131 (rastreo de metastasis), ‘ordenado por su médico
“tratante. .. ' . T

Tercero: Ordenar a la Nueva EPS; que en el término de cuarenta y ocho (48) horas, contadoa .
- partir de la-notificacién de esta providencia genere el suministro.de los gastos de transporte -
' (intermunicipal-o urbano), de ida o regreso (aéreo y terrestre), alimentacion y hospedaje, para o
- .ella y un acompafiante, no solo para asistir a las citas de control ordenadas a-favor de la actora
- enla ciudad de Barranquilla, Atlantico, sino cada vez que requiera trasladarse a ese Municipio.o
*alguna ciudad distinta, donde deba acudir a citas o a realizarse algun procedimiento autorizado
" por el médico tratante, y hasta cuando se encuentre restablecida su salud; asi mismo, se
suministre todos los medicamentos POS y no POS, controles, citas médicas, terapias, exameres
esbecialiZados y demés tratamientos que.ordene el médico tratante para la recuperacion de su
salud.” =Sic- - Lo o o .

" Asl las cosas, se puede observar dentro del expediente, qué el JUZGADO CUARTO .
~ ADMINISTRATIVO:DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR mediante autodel
19 de noviembre de 2019, oficio de manera previa a la apertura'del tramite incidental
‘a'la accionada, para que-informaran sobre el cumplimiento del fallo de tutela iniciado
por la accionante y guien era el funcionario encargado de dar cumplimiento al fallo
detutela® - ‘ . SR L e e

: Pos,teriofmeﬁte,*-»en-'a:u‘td de fecha 26 de noviembre d_é '2'0'194‘se-ld.io‘ape?'rtu'ra al ‘
' incidente de desacato en contra de la accionada. Esta decision fue notificada porel -
~ juzgado el 27 de noviembre de 2019.5 IR o

Asi las cosas, estima la Sala que el JUZGADO CUARTO ADMINISTRATIVO DEL .. .~
CIRCUITO JUDICIAL DE. VALLEDUPAR realizé' todo- el  tramite previo -
correspondiente - exigido por la 'jurisprudenciav‘naciohal- antes de sancionar con
~desacato a quien presuntamente esta incumpliendo con un fallo de tutela,.esto es: .~

- (i)'notificarlo sobre la iniciacion del tramite incidental, (ii) si-se considera necesario -

" |a practica pruebas que permitan tomar la decision correspondiente; decretarlas, (iii) -
la providencia que le resuelva finalmente el tramite' debe ser notificada, y si la
‘decision es sancionatoria, . (iv) 'se debe remitir el expediente en consulta ante el
superior. - T T N o :

. Spbre el estudio que debe hacerse en "gr'a"dbl de consulta, expuso la Corte que éste-

se enmarca en dos aspectos fundamentales y estrechamente ligados entr¢ si.8. -

-

-~ 3Folio 9

4Folo23 -
.- SFolios24-28-- . -~ . o - o~ S
¢ Corte Constitucional, sentencia T~ 086 de 2003




" Incidente desacato - consulta.~
Rad.2019-00295-02
‘Auto que confi rma sancion

El prlmero de eIIos consnste en verlflcar Si hubo un mcumphmuento y si éste fue total

o parcial: La entidad accionada NUEVA EPS, allegd escrito de contestacion -
manlfestando que siempre han tenido la voluntad de cumpllr con lo sollcltado por g
: Ios usuarios de acuerdo con Ias prescrlpcmnes medlcas .

El Juzgado Cuarto Admlnlstratlvo del Clrcwto Judlmal de Valledupar no encuentra

‘cumplida completamente -la orden dada, argumentando que no obra en el plenario .
prueba que a la accionante se le haya realizado los tratamientos. prescritos porsu - -
- médico. tratante, por lo que resuelve sancionar a la Gerente Zonal de la NUEVA = -

. “EPS, doctora VERA ' JUDITH CEPEDA FUENTES por mcurrlr en desacato deI
, ‘referldo fallo de tutela ’ : .

DeI materlal probatono anallzado y anexado al proceso debe resaltar esta Sala de '
Decision que tal.como lo sefialé el A Quo, en el presente caso no esta satisfecho
completamente l6 ordenado en fallo de tutela de fecha 19 de septiembre de 2019,
~pues si bien la accionada manifiesta estar reallzando las gestiones administrativas - -
‘para dar cumplimiento al fallo de tutela, tal éomo se evidenciaen el material allegado
no hay ‘aljjuno que dé cuenta o certeza que se haya hecho la realizacién de los

L procedimientos medlcos posterlor a-la fecha en que se mterpuso Ia SOIICItud de -

e desacato

- Asi mlsmo llama la atencion de este Trlbunal que de Ia contestacnon presentada )
por la'NUEVA EPS, solo se dirigen a manifestar que sé estan realizando las
gestiones pertinentes para dar cumplimiento del falloy la buena fe de la entidad, sin
-~ que en esta haga mencion ‘alguna alo’ pretendldo que es la practica de los L
- procedimientos denommados C73X-E890 (terapla con yodo) y recorr/do corporalv -
-con L- 131 (rastreo de metastaSIs) , , _ : XN

: j'En este orden de ldeas es claro que la: NUEVA EPS, no soIo ha dejado transcurrlr |
- el tiempo establecido en la-tutela para darle. cumplimiento al fallo, sino que aun -

‘siendo requetida en el tramite incidentali no ha dado cabal cumpllmlento al mismo,
lo cual mantiene vigente la vulneracion de 16s derechos fundamentales tuteIados a
la sefiora NORMA MARGARITA MONTERO GAMEZ.- ‘

Asi Ias cosas y en VISta de que la entldad accnonada no ha: dado cabal cumphmlento b

- al fallo de tutela proferldo el 19 de septiembre de 2019 por el JUZGADO CUARTO- - .

ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO. JUDICIAL DE VALLEDUPAR la. sancién -
’|mpuesta por el a quo sera conflrmada h

“ f‘De Igual forma debe aclararse que Ia conflrmacmn de la sanmén |mpuesta ala

"-Gerente Zonal de la NUEVA EPS; doctora VERA JUDITH. CEPEDA FUENTES, no.
" implica que se debe dejar de cumplir el fallo, al contrario lo° que se busca es que Ia
- accmnada cumpla con lo dlspuesto en la orden jUdICIal »

El segundo aspecto a anallzar y: desbues de venflcado el lncumpllmlento del faIIo T
‘es examinar si la sancion impuesta por el a’ quo es la‘correcta para el caso en -
} ‘_concreto Sobre esta sanmon dxce eI Detreto 2591 de 1991 en su artlculo 52

' Desacato La persona que mcumpllere una orden de un juez proferlda con’ base en' ,
el presente Decreto incurrira en desacato sancionable con arresto hasta -de seis.
meses y multa hasta de 20 salarios minimos mensuales salvo que en este decreto -

‘ya se hubiere sefialado ‘una consecuencia juridica; dlst/nta y s:n perjuw/o de las .

‘sanc:ones penales a que hub/ere lugar ? SIC—

El JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR en
el auto que sanmono por desacato dispuso: “Sanc:onar ala D/rectora de la Nueva

4 :




" Incidente desacato - consults.’
Rad. 2019-00205-02

Auto que confirma sancion- . *

EPS Doctora Vera Judith Cepéda Fuentes a pagar una multa por la sua equ:valente' L

a cmco (5) salarlos mlnlmos legales mensuales wgentes (.. .)”., o

De Io anterior se sostlene que la sancién impuesta por el falIador se ajusta aI rango e

establecido en la norma, por lo cual, se puede predlcar de ella que es ajustada a
;derecho y. no viola Ia constltumon y la ley. : .

; A partlr de las anterlores conSIderacmnes se conflrmara la decus:on del JUZGADO - .
" 'CUARTO ADMINISTRATIVO DEL. CIRCUITO DE VALLEDUPAR que resolvi6 el .

incidente de desacato e impuso sancion de cinco (5) SMLMV, & la Gerente Zonal,
~dela NUEVA EPS doctora VERA JUDITH CEPEDA FUENTES o

~ DECISION. -

- Por Io expuesto esta SaIa de DeC|S|on deI TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL.'

. CESAR administrando jUStICIa en nombre. de Ia Repubhca de CoIombla y pori
autorldad de la ley, , K | ,

RESUELVE: L e

PRIMERO CONFIRMAR la prowdenCIa consultada esto es, Ia proferida por.el
- JUZGADO CUARTO: ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR el 6 de diciembre de 2019, por medio del cual sancioné a la Gerente
* Zonal de la NUEVA EPS, doctora VERA JUDITH CEPEDA FUENTES por incurrir
" en desacato al fallo dé tutela de fecha 19 de septiembie de 2019, de acuerdo con

- los argumentos esbozados enla parte motiva de este proveldo

SEGUNDO En fIrme esta demsuon devuerase el expedlente al Juzgado de orlgen ‘, :

e 'TERCERO: N‘otlfl‘quese alas parte,s porreI m_ed-lo méas ,expedlto y efIcaz. :

ANOTESE NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

‘ ,-'Este proveldo fue dlscutldo y aprobado en reunlon de Sala de decnsmn efectuada o
. enla fecha Acta No 153 o

o ° JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA' o
Maglstrado o .




