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MAGISTRADA PONENTE DORIS PINZON AMADO

.- ASUNTO.-

Procede la Sala a resolver el incidente de desacato en grado.de consulta\ del a_tjto;
de fecha 6 de agosto de 2019 proferido por el JUZGADO SEGUNDO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR, promovido por el
sefior FERNANDO GOMEZ ORJUELA, debido al incumplimiento del fallo de tutela

fecha 2 de abril de 2019.

Il.- ANTECEDENTES. -

El incidente de desacato que se analiza en esta oportunidad se fundamenta en los

antecedentes facticos y juridicos que se resumen a continuacion:

- 2.1.- INCIDENTE DE DESACATO.-

El sefior FERNANDO GOMEZ ORJUELA interpuso accion de tutela en contra del
CONSORCIO ATENCION EN SALUD PPL 2019 Y OTROS, con el fin de que el juez
constitucional le ordenara-a las accionadas realizar los tramltes permitentes para

. que se practicaran las valoraciones odontologlcas necesarias para asi aminorar las

patologias que lo aquejaban.

Adujo, que a pesar de que el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR en -

sentencia de fecha 2 de abril de 2019 accedié a la protecmon del derecho
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Auto que revoca sancion

fundamental a la salud, a la fecha las accionadas no le han ’,prestado_los servicios .

‘ordenados para superar sus quebrantos de salud. -

Manifesté que las accionadas allegan documentos de valoraciones odontologicas,

- pero que aun no se le ha dado solucién a sus padecimientos en 'sal'ud oral.
2.2.- PROVIDENCIA CONSULTADA.-

| EI JUZGADO SEGUNDO ADMINI_STRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR, en éuto de fecha 6 de agosto de 2019 sanciohé con fnulta de dos
(2) salarios minimos legales mensuales‘vigente‘s - en adelante SMLMV-a el Gerente
del CONSORCIO ATENCION EN. SALUD PPL, doctor MAURICIO IRREGUI -
TARQUINO, por incurrir en desacato al fallo de tutela de fecha 2 de abril de 2019,

ll. CONSIDERACIONES .-

De confor'midad'con los anteéedentes expuestos en precedéncia,_ ,corres\ponder.a la
S‘ala,determinar si el Gerente del CONSORCIO ATENCION EN SALUD PPL, doctor
MAURICIO IRREGUI TARQUINO incurrié en desacato a la orden imparﬁda por esta
Cofporacic’)n, enla brd\(idencia de fecha 2 de abril de 2019, en los términos del'incis'o |
segundo del articulo 52 del Decreto 2591 de 1991, que éstablece que las. sanciones

impuestas por el juez de ‘prfmera instancia mediante el tramite incidental 'de

- desacato, seran consultadas al superior»jerévrquicb, quien dispon!e de tres dias péra
resplver si.la sancion impuesta. debe revocarse o, en su defecto, debe ser,

confirmada, asi:

“Articulo 52: Desacato. La persona que incumpliere una orden de un, Juez proferida
con base en el presente Decreto incurrira en desacato sancionable con arresto hasta
de seis meses y muita hasta de 20 Salarios' minimos mensuales, salvo que en este -

decreto ya se hubiere sefialado una consecuencia juridica distinta y sin perjuicio de
las sanciones penales a que hubiere lugar. ‘ : '

- La sancién sera impuesta por el mismo Jjuez mediante tramite . incidental y serg§
consultada al superior jerdrquico quien decidira dentro de los tres dias siguientes si
debe revocarse la sancion. La consulta se hars en el efecto devolutivo.” —Sic-

Para resolver el cuéstionamiento anterior, debe- ponerse de presente que el
incidente de desacato es un instrumento orientado a lograr el cumplimiento de las

decisiones dictadas en acciones de tutela, conseguir su efectividad y el respeto del
derecho fundamental vulnerado. '
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Se ha sostenido que se trata de una sancion de caracter correccional, impuesta.por
el juez-en desarrollo de su poder disciplinario a quien incumpla una orden proferida
por ella, bien sea en el tramite de la accion constitucional en mencion o en el fallo

res'péCti_voﬁ
3.1.- ANALISIS DEL CASO CONCRETO.—

Descendiendo al andlisis del asunto bajo exémen, resulta preciso recordar que la
sancién 'impues.ta por el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
"JUDICIAL DE VALLEDUPAR, en el auto que resolvio el incidente de desacato de
fecha 6 de agosto de 2019, consiste en multa de dos (2) SMLMV impuesta a el
Gerente del CONSORCIO ATENCION EN SALUD PPL, doctor MAURICIO
IRREGUI TARQUINO. | B

Ahora _bien_, la presénte actuacion se contrae a es’tablecer si existe renuencia o no
por parte del sancionado en el cumplimiento de la orden de tutela; asi mismo, la
consulta en el desacato esta instituida no sélo para verificar la efectividad de la
proteccion de los derechos que mediante el fallo se ampararoh al tutelante, sino
también para revisar que la sancion impuesta por el a quo sea justa, equitativa y

adecuada al propésito dispuesto y concordante con la norma que la consagra.?

Para que proceda la sancion, deben darse las siguient{as_ COndivciones: i) Que exista
una orden dada en fallo de tutela, ii) que dicho fallo se haya notificado a la autoridad
encargada de hacer cumplir la orden impuesta, iii) que haya vencido el plazo sin que

se cumpla la orden y iv) que haya renuencia en el cumplimiento del fallo.

Atendiendo los anteriores presdpuestos, la Corporac'ién/ydebe indicar que en el fallo
del 2 de abril de 20191proferido por este Tribunal, se decretd el amparo del derecho
fundamental a la salud invocado bor‘ el actor y se ordend a las accionadas re,allizar las
gestiones necesarias para garantizarle la superacion de quebranto de salud oral, que

lo aguejaba. o

1Sentencia T-280 de 2017, M.P. José Antonio Cepeda Amarls: “(...) Es un procedimiento disciplinario. En este sentido, al investigado se le deben
respetar las garantias que el derecho sancionador consagra a favor de! disciplinado, especialmente, la prohibicion de presumir su responsabilidad por

el solo hecho del iqcumplimiento, Por lo tanto, para poder imponer la sancién, debe comprobarse la responsabilidad subjetiva de la persona o autoridad
seguin sea el caso, lo que se traduce en una negligencia frente al cumplimiento de las ordehes de tutela, . o

Ahora bien, el objetivo de/ desacato no-es solo imponer una sancibn, sino también el pleno restablecimiento del derecho fundamental que se encontré
vulnerado.” Esto significa que, su trémite afecta directa y definitivamente en la garantia del acceso:a la administracién de justicia de quien obtuvo.un -
amparo tutelar,’-Sic- n o ’ ‘

2Corte Constitucional, Sentencia T- 086 de 2003 ‘ . .
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Asi las cosas se puede observar dentro del _expediente, que el JUZGADO
SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

. _mediante auto del 4 de julio de 2019, ofici6 de manera previa a la ap_ertura del tramite

incidental a las accionadas, para que informaran sobre el cumplimiento del fallo de
tutela iniciado por el sefior FERNANDO GOMEZ ORJl.{ELA.3

- Posteriormente, en auto de fecha 17 de julib de 20194 sé dio apertura al incidente
de desacato en contra de las accionadas. Esta decisién fue notlflcada el 18 de julio
de 2019.5

Asi las cosas estlma la Sala que el JUZGADO SEGUNDO. ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR realizé todo el tramite previo
~ correspondiente exigido por la Jurlsprudenma nacional antes de sancionar con

desacato a quien presuntamente esta incumpliendo con un fallo de tutela, esto es:,

(i) notificarlo sobre la iniciacion del tramite incidental, (ii) si se considera necesario

la practica pruebas que pérmitan tomar la decision cofrespondiente, decretarlas, (iii)

la providencia que le resuelva finalmente el tramite debe ser notificada, y si la

. decision es sancionatoria, (iv) se debe remitir el ~expediente en consulta ante el
superior. ‘ '

Sobre el estudio que debe hacerse en grado de consulta, eprso la Corte que éste
. -se enmarca en dos aspectos fundamentales y estrechamente ligados entre si.®

El pfimero de ellos consiste en verificar si hubo un incumplimiento y si éste fue total
o parcial. La entldad accionada EPCAMSVALL aIIego escrlto de contestacmn
indicando que por su parte se dio. cumpllmlento de fallo de tutela toda vez que la

valoraCIon por especialistas y suministros de prote3|s dentales son por cuenta de la
IPS PREVENTIVA SALUD SAS y FIDUCONSORCIO PPL.

Asi mismo, el CONSORCIO FONDO‘DE ATENCION EN SALUD PPL 2019

~ manifesté que el actor se le hizo entréga -de<una prétesis en marzo del 2019, -

quedando pendiente la prétesis para'el diente No. 21 la cual se le informé que debia

ser fua teniendo en cuenta que el dlente no es rehabilitable y debe ser extraido, 4 lo

cual el 23 de abril del 2019 el actor se niega y motlva a que se eleve soI|C|tud de

apertura al desacato. que se anallza -

3Folio 5

4 Folio 22

% Folias 23-30

& Corte Constitucional, sentericia T~ 086 de 2003
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Asi mismo se tiene que de acuerdo a los anexos allegados por el CONSORCIO :
ATENCION EN SALUD PPL, existen valoraciones realizadas al actor con fechas
posteriores a la orden |mpart|da en el fallo de tutela de fecha 2 de abril de 2019
proferido por este Tribunal, de lo cual se resaltan'las valoraciones de fecha 23 de o
abril de 2019 en la cual se le reiteré orden de proétesis fija del diente 21,alo cuél‘ el

actor manifiesta su oposicién.

Asi mismo. mediante valoracion realizada en consulta efectuada. eI 1° de agosto de
2019 la rehabilitadora oral concluyé lo S|gwente '

“Paciente que se presenta ala consulta para solicitar /mplante de oseointegracion
del 21. . .

Se le explica que se debe realizar exodoncia y se indica y se indica protesis parc:all
mucosoportada ya que el refiere que no permltlra el tallado de los dientes del
adyacente.

De lgual manera no acepta ningun tratamlento diferente al implante. Se muestra
hostil a Ia consulta y no firma” —Slc—

El Juzgado Segundo Administrativo del 'Cir'c;uito Judicial de Valledupar, no encuentra
cumplida completamente "la orden dada, argumentando que de la lectura y

valoracion de los memoriales allegados se colige que las accionadas no han dado

cumpllmlento al fallo de tutela, por o cual resuelve sancionar al Gerente del
CONSORCIO ATENCION EN SALUD PPL por mcurrlr en desacato del referido fallo

_de tutela.

Del material probatorio analizado y anexado al proceso debe resaltar esta Sala de
Decisién que eXIste un allanamiento de la entidad sancionada a cumplir a cabalidad
* la orden impartida en el fallo de tutela, lo cual se puede evndenmar en las dlferentes

valoraciones en rehablhtamon oral que se le han reahzado al actor.

Ahora blen tenlendo en cuenta que si bien ‘el actor en su escrito de desacato
manifiesta que no se ha cumplido cabalmente, informacion que fue corroborada por
el CONSORCIO ATENCION EN SALUD PPL 2019, se debe aclarar- que llama la
atencién de esta Corporacion que debido a que el sefior FERNANDO GOMEZ
ORJUELA, no ha -dejado que se le realice el tratamiento recomendado por la
rehablhtadora oral, mas aun cuando “se le han dado diferentes opciones
odontolégicamente p05|bles para tratar su patologla no se ha hecho efectivo el

Y

cumpI|m|ento del referido fallo de tutela.




Asé las cosas, se reitera que revisado el material probatorio, esta Sala de Decision
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Asi mismo debe resaltarse que el tratamlento odontologlco 'no debe estar

- supeditado al querer manifestado por el actor como se presenta en el caso en

~ estudio, toda vez que se evidenci6é que en las diferentes valoraciones dlferentes__\

odontdlogos manifiestan que el paciente rechaza el tratamiento recomendado.

|

considera que contrario a lo seﬁalado por el A Quo, la entidad sancionada ha
realizado los tramites y gestiones pertinentes tendientes a darle cumpllmlento al fallo
de tutela proferldo el 2 de abril del 2019 por este Trlbunal : AN

En este orden de ideas, debe anotarse que del recuento efectuado y de io acreditado
en el expeqiente, advierte esta Corporacién que el CONSORCIO ATENCION EN
SALUD PPL; ha efectuado los trémi\tes previos para realizar el procedimienfoque
requiere encontrandose en curso‘ el cumplimiento de la accién constitucional
razones suficientes para revocar la decisién{-goﬁsultada.

R \ . D .
Finalmente se debe precisar que debido a_que no se advierte que el incumplimiento
del fallo de tutela de fecha 2 de abril del 2019 resulte atribuible‘a ia sancionada, sino
al actor quien se niega a recibir el tratamiento requerido, en el asunto bajo examen
no sera necesario el anahsus del elemento subjetlvo

. A partir de las anteriores considéracion_és', se revocara la decisién del JUZGADO
 SEGUNDO ADMINISTRATlVO DEL CIRCUlTO DE VALLEDUPAR que resolvié el

incidente de desacato e impuso sanC|on de cinco (5) SMLMV, al Gerente del
CONSORCIO ATENCION EN SALUD PPL doctor MAURICIO IRREGUI

TARQUINO y en la parte resolutlva se conmlnara al actor para que facilite eI inicio

de su tratamiento.

DECISION. -

Por lo expuesto, esta Sala de Decision del TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL
CESAR administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por

autoridad de la'ley, '

RESUELVE
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PRIMERO: REVOCAR la brovidencia consultada, esto es, la proferida por el
JUZGADO SEGUNDO. ,ADMINISTRATIVO‘ DEL CIRCUITO‘ JUDICIAL DE
VALLEDUPAR el 6 de agosto de 2019, por medio del cual sancion6 al Gerente del
CONSORCIO ATENCI()N‘ EN SALUD PPL, doctor MAURICIO IRREGUI
TARQUINO por incurrir en desacafo al fallo de tutela de fecha 2 de abril d've 2019,

de acuerdo con los argumentos esbozados en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: CONMINAR al sefior FERNANDO GOMEZ ORJUELA para que facilite
el inicio de su tratamiento, de acuerdo con lo recomendado por el especialista en

rehabilitacion oral.

T~ERCER(5: En firme esta decision, dévuéIVase el expediente al juzgado de ‘origen.

CUARTO: NotifiqUese é las ﬁértés por el medio mas expgdito y efica“z. :
ANOTESE, NOTIFIQUESE Y (’»J'UMPLASE..'k

Este proveidd fue discutido y aprobado en reunion de Sala de decision efectuada -
. ‘en la fecha. Acta No. 104. ' '
N evioDimoin deads CRED
| INZON AMADOQ, | JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA
. Magistrado
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Consejo Superior de Is Judicatura
J Repiblica de Colombia - '
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR’

~ Valledupar, veintinueve (29) de agosto de dos mil diecinueve (2019)
~ MEDIO DE CONTROL:  EJECUTIVO

DEMANDANTE: " YONIS ALBERTO CONTRERAS. BETANCOURT. Y

: OTROS | | ‘

DEMANDADOS: 'NACION — RAMA JUDICIAL = DIRECCION EJECUTIVA

DE ADMINISTRACION JUDICIAL Y FISCALIA
GENERAL DE LA NACION R

RADICADO N°: " 20-001-23-31-004-2010-00179-00 -~
MAGISTRADO PONENTE: DORIS PINZON AMADO |

Visto el informe secretarial que antecede, por medio del cual se informa sobre el
memorial allegado por el apoderado de la parte ejecutante por medio del cual
“solicita la entrega del titulo N° 424030000607968 de fecha 2 de agosto de 2019
constituido por la Rama Judicial para el pago de las costas y agencias en derecho
por valor de $2.655.086,00, asi como pone en conocimiento la Secretaria que con
ocasion de la orden de embargo y retencién del remanente del proceso con
radicacion N° 2010-00042-00 evidencié un titulo valor por la suma de
" $86.353.979,40, conforme a lo cual el Despacho se pronuncia en los siguientes

términos: '

De acuerdo con lo definido en auto de fecha 2 de mayo de 2019, la obligacién

correspondiente a agencias en derecho y costas procesales asciende a la suma de
* $5.310.171,34, suma respecto de la cual la RAMA JUDICIAL constituyé un titulo por
~ valor de $2.655.086,00, correspondiente.a la cuota parte que estima le corresponde
cancelar por dicho concepto. ' ‘

Hecha la revision en el aplicativo del Banco Agrario de Colombia para los titulos

judiciales, se pudo evidenciar' que a favor del sefior YONIS ALBERTO

CONTRERAS BETANCOURT la RAMA JUDICIAL constituyé el titulo N°

424030000607968 por la suma -antes mencionada el dia 2 de agosto del afio en

curso, por lo cual ante la solicitud del apoderado del ejecutante, se _ordenara la-
entrega del mismo a la parte ejecutante a través de su apoderado judicial, el cual

se encuentra facultado para recibir de conformidad con el poder obrante a folio 1-
del expediente (que a la fecha no ha sido revocado).

En lo que respecta al titulo N° 424030000596717 por valor de $86.353.979,40,
puesto a disposicién del Despacho por parte de la Secretaria de la Corporacion en.
cumplimiento de la orden de embargo y retencién de los remanentes del proceso
con radicacion N°2010-00042-00 dada por medio de auto de fecha 4 de julio de -
2019, se ordena que por la Secretaria de la Corporacion se informe al apoderado
de los ejecutantes sobre lo anterior a fin de que realice las manifestaciones a que

haya Iugar.v )




Ejecutivo
Proceso N° 2010-00179-00
Auto porel cual se emite orden de entrega de titulo ejecutivo _

Surtido lo antenor en caso de ser necesario ingrésese eI expedlente al Despacho,
para adoptar la decision que en derecho corresponda.

~ Notifiquese y Ct’:mplase;

r\

J /e f/)‘QO n S @ Q/D
DORlS NZON AMADO

D4/DPAAgf
‘l h )
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Repiiblica de Colombia

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Valleddpar, veintinueve (29) de agosto de dos mil diecinueve“({2019)l

MEDIO DE CONTROL:  EJECUTIVO (PRIMERA INSTANCIA — ORALIDAD) -

DEMANDANTE: MAIRA ALEJANDRA MAESTRE QUINTERO Y.
. ~ OTROS | . -

DEMANDADA:  NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

RADICADO: 20-001-23-31-004-2008-00252-00 |

MAGISTRADA PONENTE: DORIS PINZON AMADO

' Téngase el proceso en secretaria, hasta que se acredite que se efectud la sucesion
del sefior JUAN ANTONIO MAESTRE AREVALO (Q.E.P.D.), situacién que resulta
indispensable que se lieve a cabo, en forma previa a entregar el titulo judicial creado
a favor de la misma. ' '

Notifiquese y Cumplase.

D4/DPA/lvm




T TN
T

% ‘Rama Judicial
+ Consejo Superior de la Judicatura
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Valledupa‘r, veintinueve (29) de agosto de dos f_nil diecihue\}e (2019)‘

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO (PRIMERA INSTANCIA = ORALIDAD)

DEMANDANTE: . . . HENRY ELIAS CELEDON REYES Y OTROS
DEMANDADO: - NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

RADICADO: ~ 20-001-23-31-004-2009-00133-00 -
MAGISTRADA PONENTE: DORIS PINZON AMADO

Previo a pronunéiarse sobre la aprobaciéon o modificacién de la liquidaciéon del
~ crédito presentada por la parte ejecutante visible a folios 115-116 del expediente,
este Despacho considera necesario realizar las siguientes: -

CONSIDERACIONES:

Con el objeto de establecer si la correccion de la liquidacion del crédito presentada
por la parte actora se ajusta a derecho y a las pautas jurisprudenciales existentes
en la materia, se requerira al. sefior Contador Liquidador adscrito -a esta
Corporacién, para que en el término de 5 dias la verifique.

/ .
~ Se destaca, que debera establecerse si la correccion de la liquidacion del crédito
“allegada en este proceso concuerda o no con los parametros establecidos en la
. providencia de fecha 29 de abril de 2014, proferida por la Sala de Consulta y
Servicio Civil del H. Consejo de Estado, Consejero Ponente Dr. Alvaro Namén .
Vargas, expediente No. 11001-03-06-000-2013-00517-00 (2184), ya que de lo -
contrario, se debera realizar una hueva quuidéci()n. : ‘ :

Aunado a lo:anterior, se resalta que en la sentencia emitida el 9 de-julio de 2019,
- se declaré la pérdida de intereses, por no haber presentado oportunamente la
~ cuenta de cobro respectiva. : : ' S

Asi las cosas, este Despaého,
RESUELVE:

PRIMERO: .REQUIERASE al sefior Contador Liquidador adscrito a esta -
‘Corporacién, para que en el término de 5 dias verifique si se ajusta a derecho la
correccion de la liquidacion del crédito presentada por la parte actora. :

Se destaca, que debera establecerse si la correccion de la liquidacion del crédito
allegada en este proceso concuerda o no con los parametros establecidos en la
providencia de fecha 29 de abril de 2014, proferida por la Sala de Consulta y
Servicio Civil del H. Consejo de Estado, Consejero Ponente Dr. Alvaro Namén
_Vargas, expediente No. 11001-03-06-000-2013-00517-00 (2184), ya que-de- lo
contrario, se debera realizar una nueva liquidacion. ’




. : . : Ejecutivo
r , : ) o ' Praceso No. 2009-00133-00
Previo aprobar liguidacion de crédito

e

Aunado a lo anterlor se resalta que en Ia sentencua emitida el 9 de ju||0 de 2019, .

se declar6 la pérdida de m;ereses por no haber presentado oportunamente la
cuenta de cobro respectlva

. SEGUNDO Una vez surtido lo anterior, ingrésese el expedlente al Despacho para
continuar con el tramite que corresponda

- Notifiquese y Cumplase

7

N
N Yon
|IZON AMADO
gistrada

..'Ooé

.. DORIS PI

D4/DPA/lvm
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Réptiblica de Colombia

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
~ Valledupar, veintinueve (29) de agosto de 2019

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ~ GEINER MADERA ERAZO | |
" DEMANDADO: . NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
o - NACIONAL | B
RADICADO: ~ 20-001-23-39-003-2017-00096-00

MAGISTRADO PONENTE: DORIS PINZON AMADO

Visto el informe secretarial que antecede, y én atencién al memorial de fecha 10 de
julio de 2019, allegado por el demandante a folio 324 por medio del cual solicita se
fijie nueva fecha para audiencia con el fin de que ordene a la JUNTA DE
CALIFICACION DE INVALIDEZ DEL MAGDALENA llevar a cabo el dictamen

pericial bajo los parametros del manual de las fuerzas militares, debido a que en -
_ repetidas ocasiones se le ha ordenado por el Despacho a la DIRECCION DE.

SANIDAD DEL EJERCITO practicar la Junta Médica Laboral y la misma ha hecho
caso omiso pese a que ha diligenciado en 2 oportunidades ficha médica y su
' delicado estado de salud, el Despacho realiza las siguientes precisiones:

Se debe informar al demandante que a folio 323 del expediente milita auto de fecha

4 de julio de 2019 por medio del cual se atendi6 solicitud similar elevada por su
apoderado, en atencion a la respuesta remitida por la DIRECCION DE SANIDAD

DEL EJERCITO en el cual destacoé que carece de competencia para realizar la

experticia.

_En dicha providencia se orden6 a la DIRECCION DE.SANIDAD DEL EJERCITO
realizar las actuaciones administrativas pertinentes a fin de determinar su pérdida

de la capacidad laboral, conforme a los términos en que fue decretada la prueba en -

la audiencia inicial llevada a cabo el dia 17 de mayo de 2018, de acuerdo con lo
cual, la peticién que ahora se estudia carece de objeto pues ya fue resuelta en
providencia anterior, aunado a que estad encaminada a la modificacién del decreto
de la prueba, por lo que no se accedera a ella.

. Notifique\seycﬂmplase,I

- odo

D4/DPA/Igf

SIGCMA




Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura | SIGCMA
‘Reptiblica de Colo;nbia
" TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Valledupar, veintinueve (2'9)‘}de agosto de dos mil diecinueve (2019)
MEDIO DE CONTROL: REPETICION
 DEMANDANTE: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
~ EJERCITONACIONAL-
" DEMANDADO: - JOTA EDER TAMARA TORRES Y -JAIME CRUZ
| VELANDIA S :
RADICADO: ~ 20-001-23-33-003-2014-00009-00 _

MAGISTRADO PONENTE: DORIS PINZON AMADO

Visto el informe secretarial que antecede, por medio del cual se ponen en
conocimiento las respuestas remitidas por el EJERCITO NACIONAL con ocasién
del requerimiento formulado por medio de auto de fecha 11 de octubre de 2018, asi
como el memorial de renuncia de poder allegado el 21 de enero de 2019 por la
apoderada de la parte actora, el Despacho realiza las siguientes precisiones:

Sea lo primero precisar que revisada la documentacion aportada por la apoderada
" de la entidad demandante se pudo constatar que el memorial de renuncia al poder
conferido, cumple con los requisitos previstos en el articulo 76 del Codigo General
del proceso, referente a la remisién de la comunicaciéon con la que .se ponga en
conocimiento del poderdante los motivos de la renuncia al poder, asi las cosas la
misma es aceptada vy se ordena requerir a la entidad accionante para que designe

suU huevo representante.

En lo que respecta a las respuestas remitidas por diversas dependencias del
Ejército Nacional sobre el desconocimiento de la direccion actual del sefior JAIME
CRUZ VELANDIA, debe precisar el Despacho que se requiere continuar con el
tramite del proceso por parte de la Secretaria de la Corporacién, y como quiera que .
al mismo se le designd curador-ad - litem anteriormente, su derecho a la defensa no

se desconoceria.

Surtido lo anterior y en caso de ser necesario, ingrésese el expediente al despacho -
para adoptar la decision que en derecho corresponda. o

Notifiquese y camplésé,

ﬁow-ﬁ ngon

. DORIS PANZON AMADO

Q.c/o

D4/DPA/Nlgf




% RamajJudicial
Consejo Superior de la Judicatura

f Repiblica de Colombia

SIGCMA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Valledupar, veintinueve (29) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION 'DIRECTA (Primera instancia -

Oralidad) | o
DEMANDANTE: - CARMEN ISABEL GARCIA AGUILAR
DEMANDADO: MUNICIPIO DE CHIRIGUANA — CESAR

| RADICADO N°: 20-001-23-39-003-2016-00378-00
MAGISTRADA PONENTE: DORIS PINZON AMADO |

Visto el informe secretarial que antecede y en atencién a que la parte demandante
presentd y sustento oportunamente recurso de apelacion contra el fallo de primera -
instancia, de fecha el dia 1° de agosto de 2019, proferido por esta Corporacién
dentro del tramite del medio de control de la referencia, este Despacho:

RESUELVE

PRIMERO: CONCEDASE en el efecto suspensivo el recurso de apelacion
" interpuesto por la parte demandante, contra el fallo de fecha 1° de agosto de 2019,
en el que se negaron las suplicas de la demanda, por haber sido presentado dentro
~ de término. o ' :

SE}GUNDO: REMITASE el expediente al Honorable Coﬁsejo‘de Estado — Seccion
Tercera (REPARTO), para que se surta el trémite del recurso concedido.

Notifiquese y Cimplase ,

. DO4/DPA/Mpp




Rama Judisial
Consejo Supetior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

SIGCMA

- TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Valledupar, veintinueve (29) de agosto de dos mil diecinueve (2019) :

| ‘MEDIC‘), DE CONTROL: NULIDADY RESTABLECIMIEN’TO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ~ EVA MARGARITA CORDOBA LEAL
- "DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION FONDO
-+ NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL .
MAGISTERIO ‘
RADICADO N°: 20—001-23-33-004-2018—00312-00

MAGISTRADA PONENTE: DORIS PINZON AMADO

- Visto el informe secretarial que antecede, y en atencién a que se surti6é todo el
tramite establecido en la Ley 1437 de 2011, este Despacho dispone:

PRIMERO: Dando cumplimiento a lo establecido en el articulo 180 de la Ley 1437
de 2011, por Secretaria citese a las partes, y al sefior Agente del Ministerio Publico,
con el fin de que comparezcan a la audiencia inicial que se llevara a cabo el dia
jueves veintiuno (21) de noviembre de dos mil diecinueve (2019) a las diez de la
. ‘mafiana (10:00 a.m.), en las instalaciones de este Despacho Judicial, advirtiendo a
_los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es obllgatorla y
sobre las consecuencias legales de la no comparecenma a la misma.

SEGUNDO: Del mismo modo, citese a los Magistrados que conforman la Sala de
Decision para que asistan a la referida audiencia. '

‘TERCERO Contra el presente auto no procede ningun recurso, segun Io expuesto
en el numeral 1° del articulo 180 del CPACA

CUARTO: Por Secretarla notifiquese este auto por estado electrénico.

Notifiquese y.Cumplase,

D04/DPA/mpp




Rama Iudw v :
. Consejo Superior de la judtcatura

- Repablica-de Colombia

SIGCMA

vTRIBUNALV ADMINISTRATIVO DEL CESAR

VaII,edupar,‘veintinueve (29) de agosto de dos mil diecinﬁeve. (2019)

MEDIO DE CONTROLf NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

| (Prlmera Instancia - Oralldad) : Y
DEMANDANTE: - ANTONIA INES DE LA HOZ DE LA HOZ
DEMANDADO: NACION - MINlSTERIO DE EDUCACION‘— FONDO
' NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO |
RADICADO No.: 20-001 -23-33-000-2019-00033-00

. MAGISTRADA PONENTE: DORIS PvINZON AMADO
Visto el informe 'se‘cretafial que antecede, y en atencién a que se surti6 todo el
tramite establecido en la Ley 1437 de 2011, este Despacho dispone: '

. PRIMERO: Dando cumplimiento a Io establecido en el articulo 180 de la Ley 1437
- de 2011, por Secretaria citese a las partes, y al sefior Agente del Ministerio

Publico, con el fin de que comparezcan a la audiencia inicial que se llevara a cabo -

el dia jueves siete (7) de noviembre de dos mil diecinueve (2019) a las tres de la
tarde (3:00 p.m.), en las instalaciones de este Despacho Judicial, advirtiendo a los
apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es obligatoria y sobre
las consecuencias legales de Ia no comparecencia a la misma.

SEGUNDO: Del mismo modo, citese a los Maglstrados que conforman-la Sala de
Decision para que asistan a la referida audiencia.

TERCERO: Contra el presente auto no procede ningun recurso, segun Io expuesto
en el numeral 1° del articulo 180 del CPACA. . )

CUARTO: Por Secretarla'notlflquese este auto por estado electrénico.

QUINTO: Por Secretaria notifiquese este auto por estadd electrénico.

Notifiquese y Cimplase,

ﬁono /PARAOD oo/o
DORIS PHKZON AMADO S
iagistrada -

D4/DPAIMgC




. RamaJudicial - ‘ S A - ’ o
. Consejo Superior de la Judicatura i ARISDICLION DELO CONTENCOSD: SIGCMA

BOMINISTRATIVO TEL CESAR -

Reptiblica de Colombia
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Valledupar, vein‘tinueve'('29‘) de agosto de dbé mil diecinueve {2019)

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
: (PRIMERA INSTANCIA—ORALIDAD) ' S

DEMANDANTE: | - JOSEFA MARIA CORONADO CASTRO
DEMANDADA: ~ NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
-~ FONDO - NACIONAL DE " PRESTACIONES
AP SOCIALES DEL MAGISTERIO R
RADICADO: ,/ ~ 20-001-23-39-003-2016-00614-00

MAGISTRADA PONENTE: DORIS PINZON AMADO

En razén a que fueron recopiladas todas las pruebas decretadas en este proceso,
y por considerarse innecesaria la audiencia ‘de alegaciones y juzgamiento, se
_ “concede a las partes término para que presenten por escrito sus alegatos' de
" conclusion por el lapso de los 10 dias siguientes a la notificacién de esta decision.

La sentencia se dictara dentro de los 20 dias siguientes al vencimiento del término

anteriormente sefialado; de igual.forma, en la misma oportunidad podra el Ministerio -

" Publico aportar el concepto si a bien lo tiene, de conformidad con lo establecido en
~ el articulo 181 del CPACA. ~

Notifiquese y Ciimplase.

D4/DPA/lvm

1 Articulo 181. Audiencia de pruebas. En la fecha y hora sefialadas para el efecto y con la direccion del Juez o Magistrado Ponente, se recaudarén
todas las pruebas oportunamente solicitadas y decretadas. La audiencia se realizaré sin interrupcion durante los dias conseculivos que sean necesarios,
" sin que-la duracion de esta pueda exceder de-quince (15) dias. Las pruebas se practicaran en la misma audiencia; la cual-excepcionalmente se podra
-suspender en los siguientes casos: 1. En el evento de que sea necesario-dar traslado de la prueba, de su objecion o de sy tacha, por el término fijado
porlaley. 2. A criterio del juez y cuando atendiendo la complejidac-lo considere necesario. En esta misma audiencia el juez y al momento de finalizarla,
sefialara fecha y hora para la audiencia de alegaciones y juzaamiento, que deberd llevarse a cabo en un término no mayor a veinte (20) dias

" sin perjuicio de gue por considerarla.innecesaria ordene la_presentacion por escrito de los alegatos dentro de los diez (10) dias siguientes,

caso en el cual dictara sentencia en el término de veinte (20) dias siquientes al vencimiento de aquel concedido entar alegatos. En

las mismas oportunidades sefaladas para alegar podré el Ministerio del{co presentar el concepto si a bien lo tiene.




v Rama Judicial

j Corecjo Superior de la judicatura SIGCMA
Repiiblica de Colombia
| TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
v Valledupar veintinueve (29) de agosto de dos mil dlecmueve (2019)
‘ ‘R/EFE‘RENCAIA. _ ACCION DE TUTELA (anera Instancia — Oralldad)
DEMANDAN%E: : DIOMEDES MEJiA GULLOSO _
* DEMANDADO: | JUZGADO QUINTO ADMINISTRATIVO DEL |

_ ~ CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR Y OTROS -
RADICADO'NO' - 20—001—33-33-002-2019-00078400

MAGISTRADA PONENTE: DORIS PINZON AMADO

l.- ASUNTO -
Visto el informe secretarial que antecede y en atencion a que la Honorable Corte
Constitucional excluyé de revisién el expediente de la referenCIa 'en el cual se
profirié fallo de fecha 20 de marzo de 2019, que nego el amparo solicitado por el
actor, este Despacho.

‘RESUELVE
PRIMERO: Ejecutoriada esta decision, archiVese el expediente.
. SEGUNDO: Notifiquese este auto a las partes y a las entidades accionadas por el

medio mas expedito y eficaz, personalmente, via correo electronico, fax o por
comunicacion telegrafica.

D4/DPA/mgc

1Folio 104- 109 -




f ,
, Rama Judicial A N . .
j Consejo Superior de la Judicatura . - ogispicei b Lo (o ENigso. SIGCMA

¢ ’ DELCESAR
'/ ReptiblicadeColombia. . - {§ -

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Valledupar, veintinueve (29) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: ACCION DE TUTELA
DEMANDANTE: ~ NAIN JAIMES VILLALBA
DEMANDADO:, - JUZGADO QUINTO  ADMINISTRATIVO  DEL

CIRCUITO DE VALLEDUPAR Y OTROS

RADICADO N°: o 20-001-23-33—000-2019—00085-00 -\

!

MAGISTRADA PONENTE: DORIS- PINZON AMADo

Visto eI informe secretanal que antecede y en atencién a que la H. CORTE
CONSTITUCIONAL excluyé de revision el expediente de la referencia, en el cual se
' proflrlo fallo de fecha 26 de marzo de 2019," que declaré la carenma actual de objeto
por hecho superado, este Despacho:

RESUELVE

PRIMERO Ejecutonada esta decision, archlvese el expedlente
' SEGUNDO Notlflquese este auto a las partes y alas entldades accionadas por el

medio mas expedito y eflcaz personalmente, via correo electromco fax o por
comunicacion telegraﬁca

Notifiquese y Cimplase

rods

IARY) O HE
INZON AMADO

Mag|strada

DO4/IDPA/Mpp
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Y Rama Judicial
"~ ¢ Consgjo Superior dela j'udlcatura

E m comucmso ) Siﬁ CMA ‘

Repuiblica de Colombia

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Valledupar velntlnueve (29) de agosto de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DECONTROL. ACCION DE T'UTELA (PRIMERA INSTANCIA -

| _ ORALIDAD) |
- DEMANDANTE: JAIME LUIS OLIVELLA MARQUEZ Y OTROS
DEMANDADO: PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA DE COLOMBIA Y
- OTROS
. RADICADO: : 20-001-23-33-000-2019-00275-00

- MAGISTRADA PONENTE: DORIS PINZON AMADO

I.- ASUNTO.-
Procede el Despacho a pronunciarse sobre Ia adm|3|on de la accion de tutela de Ia
referenma

Il.- ADMISION..-

- Con el fin de ‘esclarecer los hechos -constitutivos de la ACCION DE TUTELA
_instaurada por JAIME LUIS OLIVELLA MARQUEZ Y OTROS, en nombre propio, en

contra de la PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA DE COLOMBIA Y OTROS, por la
presunta vulneracioén de los derechos fundamentales a la consulta previa, proteccion
ambiental, entre otros, se admitira-la peticion de tutela de la referencia.

Por_Io expuesto, este Despacho,‘ .

- RESUELVE:
PRIMERO: ADMITASE la tutela instaurada por JAIME LUIS OLIVELLA MARQUEZ
Y OTROS, en contra de la PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA DE COLOMBIA Y
_OTROS, por la presunta vulneracion de los derechos fundamientales invocados,
toda vez que el escrito presentado reline los presupuestos legales de admisién y
esta Corporacion es competente para el tramite de la actuacion.

- SEGUNDO: N‘otlflquese' esta decision al sefior PréSidente de' la Republica, “al

Ministro del Interior, al -Director Nacional de Licencias Ambientales (ANLA), al -

Director de Bosques, Biodiversidad y Servicios Ecosistémicos del Ministerio, de
Ambiente y Desarrollo-Sostenible, al Presidente de la Agencia Nacional de Mineria,
- al Presidente de la Agencia Nacional de Hidrocarburos, al Director de Corpocesar,
- al Director de la Unidad Nacional de Victimas, al Director del Instituto de Ciencias
Biomédicas, al Presidente de la. Agencia Nacional de Tierras, al Ministro de
~Hacienda'y Crédito Publico, y al Director Nacional de Planeacion, o'quienes hagan
- sus veces, por el medio mas expedito, haciéndoles entrega de copia del escrito
presentado por JAIME LUIS OLIVELLA MARQUEZ Y OTROS, y advirtiéndoles que
en el evento en que se presente. silencio se procedera. a dar aphcamon alo



; : : : : o " Accion de Tutela:
' Prooeso No. 2019-00275-00-
; Auto Admisorio

establecido en los articulos 20" y 522 del Decreto 2591 de 1991. Los accionados

" deberan presentar un informe completo sobre los hechos que le. consten con
ocasién de la solicitud de amparo impetrada por la parte accionante, aportando las
pruebas pertlnentes Término para contestar dos (2) dias S|gwentes ala nOtIflcaCIO
dela presente decision.

TERCERO: Vinculense al presente asunto al Mlnlsterlo de Minas y a las empresas,
mineras DRUMMOND, CARBONES DE LA JAGUA S.A., CONSORCIO MINERO
UNIDOS S.A., y CARBONES DEL TESORO S.A., en consecuencia, notifiqueseles

. a través de su representante legal o quienes hagan sus veces, por el medio mas
expedito, la admision de esta tutela, haciéndoles entrega de copia del escrito
presentado por JAIME LUIS OLIVELLA MARQUEZ Y OTROS. Los vinculados
deberan presentar un informe completo sobre los hechos que le consten con
ocasion de la solicitud de amparo impetrada por la parte accionante, aportando las
pruebas pertinentes. Término para contestar dos (2) dias S|qu1entes ala not|f|caC|on
de la presente decision. - <

CUARTO: Obre en autos la documentamon allegada, para que surta los efectos
procesales a que haya lugar.

- QUINTO: Notifiquesele a la accionante el contenldo de este prove’ldo por el medio
mas expedlto y eficaz. -

+

Notiﬁquese y Cuimplase

D4/DPA/lvm

1 “Articulo 20. Presunmén de veracidad. Si el informe no fuere rendido dentro del plazo correspondlente se tendran por cnertos fos hechos y
se entrara a resolver de plano, salvo que el juez estime necesaria otra averiguacion previa”

2 “Articulo 52. Desacato. La persona que mcumphere uria orden de un juez proferida con base en el presente Decreto incurrira en desacato '
sancionable con arresto hasta de seis meses y multa hasta de 20 salarios minimos mensuales salvo que en este decreto ya se hubiere sefialado una
consecuencia juridica distinta y sin perjuicio de las sanciones penales a que hubiere lugar. La sancion sera impuesta por el mismo juez mediante tramite -
incidental y sera consuitada al superlor jerarquico quien. decidira dentro de los tres dias sngwentes si debe revocarse Ia sancion [...J" . -

. . l
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Rama Judicial
Consejo Superior de la }udlcaw:ra

J Repubhca de'Colombia

SIGCMA

' _TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Va"edupar, veintinueve (29) de agosto de do"s mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: - ACCION DE TUTELA (Primera Instancia — Oralidad)

DEMANDANTE: WILFRIDO ORTIiZ ARIAS
DEMANDADO: °  NACION PRESIDENCIA DE LAY REPUBLICA DE
COLOMBIA Y OTROS
, RADICADO No: 20-001-33- 33 002-2019- 00038 00

~ MAGISTRADA PONENTE: DORIS PINZON AMADO
l.- ASUNTO.-

Visto el informe secretarial que antecede y en atencién a que la Honorable Corte
Constitucional excluy6 de revision el expediente de la referencia,’ en el cual se
profiri6 fallo de fecha 19 de febrero de 2019, que rechazé la presente acciéon por
improcedente,2 el cual fue confirmado por la Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccién Quinta, Subseccién A del Honorable Consejo de Estado,
mediante providencia del 28 de marzo de 2019,® este Despacho:

RESUELVE
PRIMERO: OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo dispuesto por el Consejo de Estado '
en providencia de fecha 28 de marzo de 2019, & través de la cual se conflrmo el

fallo de primera mstancna proferldo por esta Corporacuon

- SEGUNDO: Ejecutoriada esta decision, ARCHIVESE el expediehte. '

TERCERO: Notifiquese este auto a las partes y a las entidades accionadas pbr el
medio mas expedito y eficaz, personalmente via correo electronico, fax o por
comunicacién telegrafgca

- Notifiqueée y Cumplase v » :
: Lo o {,
\ OYIOTA /DY 0 . C/O o

DORIS P ZON AMADO

D4/DPA/mgc

2 Folios 94- 139 reverso
" 3Folios 148- 152 reverso




