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i Maglstrado Ponente CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA

S | ASUNTO

Se procede a resolver el recurso de apelacién |nterpuesto por la apoderada de Ia
parte demandante contra la decision proferida por el Juzgado Sexto Administrativo
del Circuito Judicial de Valledupar, dentro de la audiencia inicial realizada el 5 de
julio ‘de 2018, mediante Ia cual se declar6 probada la- -excepcion previa de falta de
legitimacion-en la causa por pasiva, propuesta por la. Agencna Nacional de’ Defensa

_ Jundlca del Estado y la’ PAP Fiduprevisora S.A. .

. ANTECEDENTES PROCESALES

«En el presente evento, la parte demandante en ejercmo deI medlo de control de
. nulidad y- restablecnmlento del derecho, present6 demanda a fin' de que se declare

la’ nulidad de los actos:- admunlstratwos contenidos en 'los oficios Nos.

. 20151050107721 DAS de. fecha 9 de diciembre de 2015 y OFI 16- 00012987 de 6
- de abrll de 2016, emltldos por la' Agencia.Nacional para la Defensa Juridica del .
"Estado y la Umdad Nacnonal de Proteccién, en representacion del: Departamento-
Administrativo de Seguridad (en proceso de supresion), respectivamente, por

medio de los cuales se le negob el reconocimiento de una relacién laboral y el pago

E ‘de Ias acreenCIas salarlales laborales y prestacnones derlvadas de esta

*- Asi mismo, sohcnta que se declare la nulidad de los- actos flctos presuntos del

silencio administrativo negativo de peticion de fechas, 9 de d|C|embre de 2015,

- radicado en la Presidencia de la Republica, y 4 de marzo de 2016, radicado en la

Fiduciaria La Previsora, por ‘medio de los cuales se niega el reconOC|m|ento de la

~ relacion Iaboral ‘existente entre el Departamento Administrativo de - Segurldad -

DAS- (en proceso de supresnon) yel senor ALVARO ROA MANZANO

A titulo de restabIeC|m|ento del derecho, sollcuta se declare que ‘entre eI
Departamento Administrativo de Seguridad. —DAS-, y el sefior ALVARO ROA

“ MANZANO, existi6 un: contrato realidad o relacion laboral enmascarado en las

formalidades del contrato de prestamon de servicios desdé el 1 de: enero de 2008

" hasta el 31" de marzo de 2011 en consecuencia se condéne a las entldades;

demandadas a‘reconocer y-pagar las acreencias laborales a que tienen derecho el
sefior ALVARO ROA MANZANO, por el tiempo laborado, tales como vacaciones,

- dotaciones, cesantias, intereses a- las cesantias, aportes a salud y pension, caja

de"’ compensacnon -Tiesgos’ profesmnales primas legales 'y extralegales (de
vacamones orden publlco rlesgo mstalacmn clima, nawdad bonlflcacmnes)
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" Asi como el reconocimiento y pago de la s_anf:ién_,mora'to,ria‘ por el no.pago
~ oportuno de las cesantias, y de los perjuicios morales causados. R

2.2 Auto apelado.

—

~Taly como se advirti6 en precedericia en audiencia inicial realizada el 5 de julio de'

12018, el Juez Sexto Administrativo de Valledupar resolvié declarar probada la =

excepcion de falta de legitimacion en la causa por.pasiva.propuesta por la Agencia
“Nacional de Defensa Juridica del Estado y la PAP Fiduprevisora S.A., y ordend
desvincularlas del proceso. . ... B ST

. .En relacién a la excepcién de falta de legitimacion en la causa por pasiva, el a quo -
. expuso que la. Agencia-Nacional de Defensa Juridica del Estado y la PAP
~ Fiduprevisora S.A., no son entidades receptoras de funciones del extinto DAS,
" limitandose su intervencién y funcién misional a la atencién de procesos judiciales
~ cuya funcién no haya sido asumida por las entidades receptoras. En tanto, como
. las funciones desempefadas por el actor como ESCOLTA, fueron asumidas porla .
- Unidad ‘Nacional  de Proteccion del Ministerio del Interior, es ésta la entidad
encargada de.asumir la responsabilidad de pagar las condenas derivadas de las
. funciones de seguridad, en calidad de entidad reemplazante, de conformidad con
* el articulo. 3 del Decreto 1303 de 2014, y lo sefialado por el Consejo de Estado
referente a que segun el articulo 18 del Decreto 4057 de 2011 y el articulo 8 del
-Decreto 1303 de 2014, la entidad a cargo de las funciones del DAS debe asumir -
también la responsabilidad por las condenas que se ‘le impongan a pesar de la
supresion de dicha entidad. . BRI : ERE

' 2.3. Sustentacion del recurso de apelacion;

En la oportunidad procesal, dentro de la audiencia inicial la apoderada del
demandante, interpuso recurso de apelacion en contra de. la decisién que declar6
probada la excepcion de falta de legitimacion en la causa por pasiva propuesta por
la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y la. PAP Fiduprevisora SA,
manifestando que dichas entidades si estan legitimadas para hacer parte en el -
proceso y para responder por las eventuales condenas que llegaren a resultar, con B
fundamento en el articulo 9 del Decreto 1303 de 2014, que sefiala: =~ =

“ARTICULO 9°. ATENCION DE 'PROCESOS JUDICIALES POSTERIORES
AL CIERRE. Los procesos - Judiciales, - reclamaciones de carécter
administrativo, laboral y contractual, en los que sea ‘parte el DAS ylosu
Fondo Rotatorio al cierre de la supresién del DAS, seran notificados a las"
entidade,quue.” hayan asumido las fqnc'ione’s,‘ de acuerdo con la naturaleza,
objeto ‘o-sujeto procesal. Si la funcién no fue ‘asumida. por una entidad de la -~
Rama Ejecutiva, serén notificados y asumidos por la Agencia de Defensa

Juridica del Estado...”

Asi como también; de conformidad con ‘lo expuesto en el articulo 238 de la Ley
1753 de 2015, ‘por la cual se expide el Plan Nacional de Desarrollo 2014-2018, -
Todos por un Nuevo Pais, segtn lo cual la Fiduciaria, La Fiduprevisora SA..esla
entidad encargada de . atender los procesos judiciales y reclamaciones
administrativas, laborales o contractuales, en los cuales sea parte o destinatario, el
extinto DAS o su fondo rotatorio. I e '




“

3. 1 La Iegltlmacmn en, Ia causa

Nulldad y restabIeclmlento del derecho Apelaclén auto.. §
s : Prooeso N" 2016-00135-01

4

Por lo anterlor dlce que atendlendo a que Ios actos acusados emanan de Ias

.entidades demandadas, lo -procedente es - -que estén legitimadas para hacerse

parte enla demanda y como tal responder ante las eventuales condenas

. CONSIDERACIONES

¢

‘Corresponde al Despacho determmar si revoca 0 ho Ia decnsuon del a quo,

. mediante la cual decIaro probada la excepcion previa de falta de legitimaciénenla
.causa por pasiva propuesta: por la Agencia Nacnonal de Defensa Jurldlca deI

Estado y Ia PAP Flduprewsora SA.

. En reIacnon con la. Iegltlmamon én Ia causa eI Consejo de Estado ha sostenldo i

que la falta de legitimacion no es excep0|on de fondo y que debe -diferenciarse la-

legitimacién en la causa de hecho de la material. Asi-ha ‘establecido” que’ la

primera, la de- hecho es entendida como la relacién ‘procesal. que se establece
entre el demandante y ¢! demandado por intermedio. de la’ pretensmn procesal,

" mientras quela segunda la material, alude, por regla general a situacion distinta
‘vcual es la participacién .real de las personas en el hecho origen de la formulacién
de la demanda, |ndepend|entemente de que dichas personas 0 hayan demandado_
-0 que hubleren sido demandadas

En efecto en Ia sentenCIa del 6 de agosto de 20021 dlcha corporacuon senan:‘

“Ia Ieg/tlmacmn en Ia causa, corresponde a Ia calldad que tlene una
persona para formular o contradecir las pretensiones de la demanda
por cuanto es. sujeto de-la relacion juridica sustancial. En otros
" términos, consiste en la posibilidad que tiene la parte. demandante de
‘reclamar el derecho invocado en la demanda -Ieg:t:mac:on por activa- y
" de hacerlo frente a quien fue demandado. -Ieg:t:mac:on por paSIva- por
- haber sido: pan‘e ‘de Ia relac:on material que dio Iugar aI litigio. . ha
dlChO esta Corporac:on

“La Ieglt/maCIon de hecho ‘en Ia causa es entendida como Ia reIac:on

procesal que se establece entre el demandante y el demandado por

intermedio de Ia pretensron procesal; es decir.es una relacion jurld/ca
nacida de Ia atribucién de una conducta, en la demanda y de la

notificacién de. ésta al demandado. Quien cita a otro y atribuye esta.

legitimado de hecho y por activa, y a quien cita- y -atribuye esta

legitimado de hecho y por pasiva, despues de la notificacion- del auto
~ admisorio de la demanda. Vg.: A demanda a B. Cada uno de. estos esta

[Ieglt/mado de hecho

“La Ieglt:mac:on material en. Ia causa aIude por regla general a
-situacién distinta cual es la participacion -real de las personas en el
hecho origen de la fonnulac:én de la demanda, lndepend/entemente de
que -dichas personas o] hayan demandado 0 que hayan s:do
 demandadas.”

AN

' En igual sentido, las sentenmas del 27 de abril de 2006 Radlcado 15. 352 M. P.Dr. Ramlro Saavedra

Becerra; del 11 de noviembre de 2009, Radicado 05001-23-26-000- 1995 01935-01(18163), M.P. Dr. Mauricio
Fajardo Gomez, del 25 de julio de 2011, Radicado 05001-23-26-000-1996-01596-01(20132), M.P. Dr. Jaime"
Orlando Santofimio Gamboa; y:del 28 de marzo de 2012, Radlcado 05001-23 25-000 1993 01854- 01(22163)

M.P: Dr. Enrique Gil Botero.

- .+2 Consejo de Estado, Sala de lo Contenqoso Admmlstratlvo Seccnén Tercera Sentencna del 22 de nowembre
de 2001 Expedlente No.13.356.; M P Dra. Maria Elen(GlraIdo Gomez
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ASI, Ia Iegltlmacmn materlal en Ia causa aIude a Ia parhcnpacnon real de las
personas en el hécho o acto jurIdICO que origina |a’ presentacion-de la demanda,

independientemente de que éstas no hayan demandado 0-:que hubieren sido
demandadas. De alli que la falta de- Iegltlmamon materlal en la causa, por activa o -

por pasiva, no enerve-la: pretensmn procesal en su contenido, como silo hace una )
excepcnon de fondo.

En ‘ese orden de ideas, Ia Iegltlmamon en Ia causa por pasnva supone Ia-'
verificacion de que quien es demandado tenga la titularidad para defender el
interes juridico que se debate en el proceso y, por lo tanto, sea el llamado a -
dlscutlr Ia V|ab|I|dad y eI fundamento de las pretensmnes eIevadas enla demanda

En consecuencua la Iegltlmacmn en la causa no se |dent|f|ca con Ia tItuIandad deI '
derecho .sustancial sino con ser la persona que por actlva o por paswa es Ia
IIamada a dISCUtII’ eI mlsmo en el proceso -

3.2 Caso concreto

Descendlendo aI caso concreto ‘el a quo le hallo razon a Io expuesto por el
apoderado de la Agenma Nacional de- Defensa “Juridica del Estado y la PAP
Flduprewsora SA, ‘segun lo cual esta entidad’ sblo asume la defensa del Estado
en los procesos Judlmales y concmacmnes prejudICIales que no. deban ser

entregados. a "las entidades a las cuales se  trasladaron funciones o se .
incorporaron servidores". Bajo tal entendldo no puede entrar a suplir a la Unldad :

Nacional de Proteccién, a la que ‘se trasladaron las funclones de seguridad del
extinto DAS entre otras entidades, Yy por-ende es la UNP la. que debe responder‘ :
patrlmonlalmente en este proceso yI no el patrlmonlo autonomo e

Concluyo que, tenlendo en cuenta eI Decreto 1303 del 11 de ju|l0 del 2014, el
competente para asumir como "entldad receptora” el presente asunto es la Umdad
de Proteccion Nacional, porque su naturaleza juridica es la "proteccnon“ que antes - -
prestaba el DAS. Por Io tanto, ponlendo de presente tales dlsp05|0|ones legales; .

ordené la desvmculacuon de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y .
la PAP F|duprewsora S.A,, del presente asunto, bajo-el supuesto que la sucesion

procesal se encuentra en cabeza dela Umdad Nacnonal de Proteccron con qunen o
ordeno mtegral el contradlctOrlo -

En relacién a Io anterlor se preCIsa que frente a. la IlqwdaCIon deI DAS medlante el L
Decreto 4057 ‘del 2011, se han emitido una serie -de normas con el fin de
garantizar la sucesion procesal en los diversos procesos judiciales - que se
adelantaban en contra de dicho ente,” por lo que. atendlendo al. objeto" de las
pretensiones ‘del demandante, quien ‘sefiala que cumleo bajo la modalidad de
contrato de prestacion de servicios labores de proteccién a cargo del extinto DAS, .
-funciones que de acuerdo. con el articulo 3 del Decreto 4057 del 2011, fueron»
trasladadas a 14 Unidad Nacional de Proteccion, es c1erto que a esta uItlma se
debe tener en calldad de demandada . :

Respecto de la atenmon de procesos Jud|C|aIes |n|c|aImente eI Decreto 4051 del - |
2011 en su artlcqu 18 senalo o ;

”'ARTICULO 18 ATENCION DE PROCESOS JUDICIALES Y COBRO
COACTIVO. . Los procesos judiciales, reclamaciones - . de - caracter _
admm/stratlvo laboral y contractual y de cobro. coactivo en los que sea parte

el DAS y/o su Fondo: Rotator/o quedaran a-su cargo hasta la cuImmac:on del -
proceso de supres:on . : '

Proceso N° 2016-00135-01-
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. Aclara dicho precepto normativo en su inciso segundo que "los procesos que -
~ tengan relacion con los servidores publicos del DAS Incorporados a otras .
- entidades de la Rama. Ejecutiva deberan ser sumidos por la entidad receptora”. .

. sucesora procesal, sin embargo, de los elementos probatorios con los que cuenta
" a la fecha el Despacho se considera necesario, tener vinculada a la Agencia
' Nacional de Defensa Juridica del Estado- PAF FIDUPREVISORA S.A, entidad que
_ podria verse afectada con las resultas del proceso como quiera que es la

" administrativas, laborales o contractuales en los cuales sea parte o destinatario el

que no guarden relacién con funciones: trasladadas a entidades receptoras de

: "_Nulidad'yrest'a'blécimiéntdael deréqho-‘AbeIaciéh aute o
: S ‘Proceso N°2016-00935:01 - .~ -

/.

Al cierre de Ia supre’sién7 del ‘Departamen‘to,'Adn.vinistrativo de S.egur'idad"‘

' (DAS) los procesos y demés reclamaciones en.curso serénmentregados a las =
~ entidades de la Rama Ejecutiva que hayan asumido las funciones de
" acuerdo con la naturaleza, objeto o sujeto procesal" (subrayas fuera de

Cfexto).

Bajo estos derroteros, es dable la vinculacion al extremo pasivo del proceso de la

Unidad ‘Nacional de Proteccién, pues de acuerdo con. la normatividad sefalada

- serfa, la entidad encargada de _suceder procesalmente al ‘extinto’ DAS, sin.
“embargo, "hasta la instancia que va el proceso, no se ha demostrado que la:
demanda del sefior ROA MANZANO, se encuentra registrada -en dicha entidad, y

“menos que este haya sido vinculado-al personal de la plantade la UNP. . - °

Al revisar el contenido del Decreto 1303 del 11 de julio del 2014, que reglamenté’

el 4057 del 2011, en su articulo 7, respecto de la-distribucién- de procesos

~ judiciales dispuso que los procesos judiciales y conciliaciones que no-han sido

recibidos por las entidades que asumieron las funciories del extinto DAS esto es

Migracién Colombia,  Direccion Nacional de Proteccion, Ministerio de Defensa
Nacional, Policia Nacional y Fiscalia General de la Nacion, serian entregados a
~ estas'entidades por el Director del DAS mediante acta debidamente inventariados. :

En este orden de ideas, acorde con la normatividad transcrita la Unidad Nac_:ion.al o N
de Proteccién fue la encargada de asumir la funcién de proteccion que. venia:
‘brindando el extinto DAS, por lo que en principio, los procesos que se dirigen en

contra de dicho ente por.razén de quienes estuvieron vinculados en dicha area de
proteccion le correésponde asumirlos a esta, por lo que es acertado tenerse como

encargada de la. atencion de ‘"los procesos. judiciales, reclamaciones
extinto Departamento Administrativo de Seguridad (DAS) o su -Fondo Rotatorio, y

acuerdo con la, naturaIeZa, objefo o sujeto procesal, o que por: cUalquie"r,razén
carezcan .de autoridad administrativa responsable para su atencién”, y enultimas

" solo al momento de emitir la decision’de fondo, podra determinarse si el presente
asunto guarda o no relacion con la funcion de proteccién trasladada a la_Unidad
' Nacional de Proteccién o si por el contrario corresponde al Patrimonio Auténomo

en atencion a su competencia residual atender las pretensiones del demandante.

"En ConseCu’eh¢ia,- y Cbmo no /_sefalle‘gAé prueba diferente que exista un contrato o
_norma posterior que sefale que a la Agencia Nacional de Defensa duridica del
' Estado- PAF FIDUPREVISORA S.A., no le corresponde la " atencién- de ‘los

prbcésos judiciales cuyo parte sea el Departamento Administrativo -de-Seguridad,
a ‘esta instancia judicial no le queda mas que revocar la decisién tomada por el
Juzgado Sexto Administrativo del Circuito Judicial de Valledupar, dentro de la

~ audiencia inicial_llevada a cabo el .5 de julio de 2018, mediante la cual declard.

probada la excepcion previa de falta de legitimacion enla, causa por pasiva

- 'propuesta ' par la Agencia “Nacional de Defensa Juridica = del -Estado-PAP

Fiduprevisora S.A., toda vez que el objeto del contrato de fidu‘cia -.mercantil'6.00'1-v

( o .; 5
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VaIIedupar treinta (30) de enero de dos miI veinte (2020) -

' REF DEMANDA DE NULIDAD ELECTORAL _
DEMANDANTE: SAUL TOBIAS MINDIOLA ROMO _
DEMANDADO: ACTO DE ELECCION DE DANILO DUQUE BARON COMO
. ALCALDE DEL MUNICIPIO DE PUEBLO BELLO CESAR |
RADICACION 20- 001-23-33-000-2020-00006-00 - . - -
, MAGISTRADO' PONENTE CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA

Por haber sido correglda en deblda forma y reunir los requusnos Iegales se admlte Ia B
anterior demanda -de nulidad eIectoral promovuda por SAUL TOBIAS MINDIOLA_
ROMO, a través de apoderado judicial, contra el acto de eleccion de DANILO
. DUQUE BARON, como Alcalde. del Municipio de Pueblo.Bello -Cesar, para el penodo
2020-2023. 'En consecuencia, en aplicacion del “articulo: 277 del .Codigo de .
' 'Procedlmlento Admlnlstratlvo y de lo Contencnoso Admlnlstratlvo se dlspone

- 1. Notlflquese personalmente a DANILO 'DUQUE BARON Alcalde electo del
‘Municipio de Pueblo Bello —Cesar, atendiendo a las reglas establecndas en el

numerat 1 del articulo 277 del C.P.A.C.A. Para el efecto se comisiona al sefior Juez .

Promiscuo Mummpal de Pueblo Bello -Cesar lerese despacho comlsono con los
msertos necesanos o : : A

2. Not|f|quese personalmente esta prowdenc:a al Reglstrador Nacmnal del Estado
Civil y al Presidente del Consejo Nacional Electoral, por representar a la autoridad .
que expldlo los. actos demandados, asi. como a los miembros' de la Comisién
Escrutadora - Departamental del Cesar, sefiores CARLOS ARTURO GOMEZ
TRUJILLO,  EDGAR DANIEL - RINCC)N PUENTES DIANA . IRENE . JIMENO.
- FUMINAYA y- ALVARO LOPEZ CARDENAS enla forma prevista en el numeral 2 del

«.articulo. 277 del C.P.A. C.A.; esto es, mediante mensaje dlrlgldo aI buzon de correo. - ‘

-electromco para nohfncacnones Jud|C|ales

3. Notlflquese personalmente al Ministerio Publlco (Procurador JudICIaI para Asuntos}

', Administrativos ante este Despacho) conforme Io dlspone el numeral 3 del artlculo\‘ L

277 del C.P.A.C.A. ‘
- 4 Notlflquese por estado al actor

5. Informese a Ia comunldad sobre a: ex1stenc1a de este proceso a traves del sitio =
web de la jurisdiccién Contencioso. Admlmstratlvo de. conformIdad con el numeral 5.

- del artlculo 277 del C.P.A.C.A.

6 La demanda podra ser contestada déntro de: Ios qumce (15) dlas s:guuentes al dla‘ k

de la notificacién personal de este auto al demandado o aI dia de Ia publlcamon del =

" aviso, segun el caso.

7. Las coplas de Ia demanda Y. de sus anexos quedaran en la- Secretarla a

disposicion del notificado, y el traslado dé los quince (15) dias, solo comenzara a.,f -

- _correr tres (3) dias: después de la notificacion personal 0 por aVISO segun el caso‘
‘ (Artlculos 279 y 277-f del C.P.A.C.A.). AR

8. El doctor HERNAN DARIO NICHOLLS GARCIA tlene reconomda personerla L
como apoderado jUdICIaI del demandante ' o , .

- Cop|ese notlflquese y cumpIa & @
. | o CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA
v Mamstrado
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. REF. : DEMANDA IE NULIDAD : i
. DEMANDANTE: ANIBAL EDUARDO BENITEZ PEREZ _ : P
' ~,DEMANDADOS MUNICIPIO DE TAMALAMEQUE .-C_ESAR Y 'CONCEJO
MUNICIPAL ST o

S RADICACION 20- 001-23 33- 000-2019 00157 00 °

‘ MAGISTRADO PONENTE CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA R

En Ia demanda de - nulldad en referencna pnncupalmente se’ pretende que se
declare la nulidad del Acuerdo No. 006 del 29 de mayo de 2018, expedido por eI '
Concejo Mummpal de Tamalameque —Cesar, “Por medio del cual se faculta aI
" alcalde municipal para reorganizar y reestructurar el esquema de prestacion de los”
servicios publicos de acueducto y alcantarillado con el fin de garantizar la eﬂCIente

- prestac:on de los m/smos y se le oforgan facultades para contrataf’

Encontrandose Ia presente dernanda al despacho para resolver Io pertlnente sobre ;
su admisibilidad, resulta necesarlo hacer las SIQUIentes precnsnones ' o

El numeral 10 del artlculo 152 del Codigo- de Procedlmlento Admlnlstratlvo y de lo

Contencioso Admlnlstratlvo asigna competencia a los Tribunales Admmlstratlvos L

‘para- conocer en- prlmera mstanma de los procesos de nulidad de los ‘actos
. administrativos . de - las entldades territoriales 'y - ‘descentralizadas de caracter

e ‘departamental, ‘distrital o municipal que deban someterse para su validez a la.. .
‘aprobacion de autoridad superior, o que hayan sndo dlctados en vurtud de e ‘

delegamon de funcnones hecha por Ia misma.

Por su parte, eI numeral 1 deI amculo 155 |b|dem a3|gna competenCIa a los
Jueces Administrativos para conocer en primera instancia de los procesos de .
- 'nulidad de los actos. administrativos proferidos por funcjonarios u organismos del -
- ordendistrital y mummpal o por las persohas privadas sujetas a este reglmen del
‘mlsmo orden cuando cumpIan funciones admlnlstratlvas , o

De lo antenor se concluye que Ios procesos de nulldad contra actos'
- administrativos . proferldos por funcionarios de. las entidades ‘territoriales  y
~descentralizadas del orden distrital o municipal, seran -competencia de los
" Tribunales Administrativos, -cuando éstos deban someterse para su valldez ala

- aprobacién. de autoridad supenor o que hayan s.|do dlctados en wrtud de "'.

' f'delegacmn de funmones

’EI Consejo de Estado aI exphcar eI concepto de autondad en prowdenCIa del 29 .
“de .abril de 2005, senalo que ésta se ha entendido como el ejercicio del poder-\_'v ‘
. publico en poder de mando, que, por consiguiente, ubica en un- extremo a los
‘ f-pan‘lculares obllgados a obedecer, atin por medio de-la fuerza publlca que permite
nombrar -y -remover libremente empleados subord/nados aun por medio de
-delegac:on y que autoriza sanc:onar a los empleados con suspens:ones multas y;

- dest:tu’crones

]1 SALA DE CONSULTA Y SERVICIO CIVIL, Consejero Ponente Dr Gustavo Aponte Santos concepto deé 57
"7 de jUIIO de 2007 Rad|ca0|on 1001 03a06—000-2007-00046 00, Numero 1 831 ' , B B
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o v TRIBUNALADMINISTRATIVO DEL CESAR S
- Valledupar trelnta (30) de enero dos mil veinte (2020) '

REF INCIDENTE DE REGULACION DE HONORARIOS
. CONTROVERSIA CONTRACTUAL | _
DEMANDANTE: CONSORCIO VIAS DEL FUTURO - ' _
' DEMANDADOS: FONDO DE VIVIENDA DE INTERES SOCIAL Y REFORMA L
URBANA -DE VALLEDUPAR --FONVISOCIAL Y ‘EL MUNICIPIO DE' S
" VALLEDUPAR -
RADICACION 20-001-23-33- 003 2015- 00647 00 SN
MAGISTRADO PONENTE CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA

Accedese a Ia sohcutud de aplazamiento de la_ audiencia de testlmomo :

~ programada -en este asuhto, formulada por la apoderada del FONDO DE

. VIVIENDA DE INTERES SOCIAL Y REFORMA URBANA DE VALLEDUPAR
- 4_—FONVISOCIAL en escrlto que antecede ' = o - -

- En consecuencia, para reC|b|r el testlmonlo del sefior EDUARIO ALBERTO
" GARCIA CONTRERAS; se senala como. nueva fecha el dia 26 de febrero de
2020 alas 3: 00 de Ia tarde. Cltesele ' ‘ . s

Por reunir los reqU|S|tos establecudos en el artlculo 76 del Codugo General del -
Proceso, admitese la renunc;la de poder: presentada por la doctora RITA
" CLAUDIA ARAUJO RAMIREZ, como apoderada judicial del FONDO DE
- VIVIENDA DE- INTERES SOCIAL Y REFORMA URBANA DE VALLEDUPAR
: —FONVISOCIAL ‘puesto que con el escrito de' renuncia acompano 1a .
. ‘comunicacion enwada al poderdante dandole a conocer dlcha renuncna

Reconocer personerla ala doctora MARIA INES ARTETA ECHEVERRIA

como apoderada judicial del FONDO DE VIVIENDA DE INTERES SOCIALY
“REFORMA URBANA DE VALLEDUPAR —FONVISOCIAL en Ios términos y

para Ios efectos a que se contrae el poder confendo _

~ @

CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA
L Maglstrado

o Not|f|quese y cumpl»ase.
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' . TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
- VaIIedupar trelnta (30) de enero de dos mil veinte (2020)

REF MEDIO DE CONTROL NULIDAD ELECTORAL N o
'DEMANDANTE: ARMANDO VALERA SARMIENTO LT
_ DEMANDADA: THELMA GOMEZ STRAUCH : ' SR
: RADICACION 20-001-23-33-000-2019-00374-00 : .

I MAGISTRADO PONENTE CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA

Por haber sido correg|da en deblda forma. y reunir Ios requItos Iegales se admlte Ia'

- ~anterior demanda de nulidad electoral promowda por. ARMANDO ' VALERA

SARMIENTO, en. nombre propio, - contra el acto de elecciéon de THELMA GOMEZ

STRAUCH, como Concejal del Mummplo de VaIIedupar -Cesar, para el periodo 2020- -

2023. En’ consecuencia, en aplicacion del -articulo 277 del Codigo de Procedlmlento
Admlnlstratlvo y de lo Contencroso Admlnlstratlvo se dlspone

‘1 Not|f|quese personalmente a THELMA GOMEZ STRAUCH Concejal electa del

."Mummplo de Valledupar -Cesar atendlendo a las reglas establemdas en eI numeral i -

: deI artrcqu 277 del C P A.C. A

2. Notlflquese personalmente esta prowdencna al Reglstrador NaC|onaI deI Estado Civil,

~ por representar a la-autoridad que expidié el acto demandado, asi como a los’ miembros

de la Comisién Escrutadora del -Municipio de Valledupar, . -séfores FRANKLIN

"MARTINEZ SOLANO ROXANA GARCIA PINTO y SAMIA CECILIA FARAH QUIROZ,

_-en la forma prevusta en el numeral 2 del articulo 277 del C.P.A.C.A., esto es, mediante
mensaje dlrlgldo aI buzén. de correo eIectronlco para notrﬂcacrones Jud|C|aIes

.3, Notlflquese personalmente aI Mmlsterlo Pdblico (Procurador Judicial’ para Asuntos
. Administrativos ante este Despacho) conforme lo dlspone el numeral 3 del artlculo 277 -
del C.P.A.C.A. : ‘

4, Notufrquese por estado. aI actor

5. Informese ala comumdad sobre la existencia de este proceso a traves deI sitio web' S
. de la jurisdicciéh Contencioso Admlnlstratlvo de conformldad con. el numeral 5 delr
-~ articulo, 277 del. C.P.A.C.A. : ‘ PN ’

‘6. Informese al Presndente del Concejo Munlmpal de VaIIedupar -Cesar para Ios efectos-' o
ylndlcados en el numeral 6 del articulo 277 del C.P.A.C.A. T S

" 7. La demanda podra ser contestada dentro de Ios qumce (15) dlas s1gurentes aI d|a de

la notificacion personal de este auto al demandado o al dla de Ia pubhcacwn del avrso - o
' 'segun el caso. - '

v

8. Las coplas de Ia demanda y de SUS anexos quedaran en la Secretarla a dISpOSICIOI"I
del notificado, 'y ‘el traslado. de los quince (15) dias;’ solo comenzara a correr tres (3)
- - dias después de-la notificacion personal (o] por aviso, segun el caso. (Artlculos 279 y
277 del C.P.A.C.A.). .

.'9. El sefior ARMANDO VALERA SARMIENTO esta reconomdo como parte actora en
este asunto ‘ :

Notifiquese y c_L’JmpIasé.'

Lo _ CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA »
AR SR Magrstrado '




» . TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR -~
Valledupar., 'fcreinfta '(30) d_e 'enero de dos miI yeinte (2020) -

" REF.: MEDIO DE CONTROL REPARAClON DIRECTA —APELACION |
~ SENTENCIA -
" DEMANDANTE: DEMIS ELIAS MONTERO MONTERO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE VALLEDUPAR -
RADICACION 20-001-33-33-003-2012-00273-01
MAGISTRADO PONENTE: CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA

: EI presente proceso fue repamdo a este Despacho a traves de la Ofucma '

~Judicial, sin embargo se observa que el mismo ya habia sido aS|gnado por

) Redlstrlbucnon con.. anterlorldad al despacho del exmaglstrado doctor ~ -

o ALBERTO ESPINOSA BOLANOS, quien conocié del recurso de apelacnon' .
lnterpuesto ‘en contra del auto del 16 de diciembre de 2013, proferldo por el o

‘ Juzgado Tercero. Admlmstratlvo Oral del CII'CUltO de Valledupar en cuanto
negé la practica de la prueba per|c1al solicitada por Ia parte demandante
(FO|IOS 228 a 240) _—

En consecuenma por Secretana enviese este asunto de manera mmedlata |

“al doctor OSCAR VAN’ 'CASTANEDA DAZA, por ser. el Maglstrado que* '
- ejerce actualmente en el mencionado despacho Ademas informese a la .
‘Oficiha Jud|C|a| sobre lo aqui ordenado, para efectos de la cancelacwn del - .

‘_ reparto al suscrlto y sea reglstrado a quuen se remlte

Comunlquese a las partes 'y 'haganse las correspondlentes anotamones de
ngor en Ios libros radlcadores y en eI S|stema de Jusﬂcna Slglo XXI '

: .Campl_ase.

CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA
’ Maglstrado :
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o TRIBUNAL ADMINISTTIVO DEL. CESAR
,Valledupar trelnta (30) de enero de dos m|I velnte (2020)

o REF MEDIO DE CONTROL NULIDAD ELECTORAL

' DEMANDANTE: YORCELYS ROCIO AVENDANO PEDROZO

DEMANDADO: ACTO DE ELECCION DE LOS CONCEJALES DEL MUNICIPIO
DE CHIRIGUANA -CESAR o ‘
RADICACION 20-001-23-33-000-2020-00007- 00 ; '

MAGISTRADO PONENTE CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA o

. Por haber sndo correglda en debnda forma y reumr Ios requItos Iegales se admlte' ,
la anterior demanda de nulidad electoral promovnda por’ YORCELYS ROCIO -
- AVENDANO PEDROZO, en nombre propio, contra el acto- de eleccion de

- los Concejales del ‘Municipio de Chiriguana, Cesar, para ‘el periodo 2020-,
2023. En consecuencia, en aplicacion del  articulo- 277 del Codigo de
, ‘Procedlmuento Adm|n|strat|vo y de lo Contenc:oso Admlnlstratlvo se dlspone

AL Conforme lo. dlspone el literal d) numeral 1 del artrculo 277 del C.P.A.C.A._

'notlflquese esta: prowdenma por aviso a los sefiores JOSE JOAQUIN CORONEL
MARTINEZ, HORACIO MACHADO CERVANTES, ALEX ENRIQUE GALINDO
QUINTANA, ADINAEL - BARAHONA PEINADO, ADEL: ENRIQUE - PADILLA
BENJUMEA, PEDRO LUIS" OCHOA GONZALEZ, - JASSER SADAM 'DHAJIL

~ *"TURIZO, ANA BEATRIZ GARCIA INFANTE, JUAN DAVID ENCISO GONZALEZ,

-~ FANOL MACHADO CASTRILLO JUAN ELIECER DITTA MEJIA, CARLOS
MARIO OROZCO NIETO y LUIS DAVID VILLEGAS: CARO, en su calidad de
Concejales electos del Mumc:plo de’ Chlrlguana Cesar, para el perlodo 2020-

o 2023

: 2 Sila demandante no acredlta Ias pubhcamones en la prensa’ requerldas para
" surtir la notificacién por aviso prevista en el numeral anteriof, dentro de los veinte
(20) dfas siguientes a la notificacion al Ministerio Publico de. este auto, se-

~ declarara terminado " el’ proceso por abandono y se. ordenaré archlvar eI

o ‘expedlente

3. Notlflquese personalmente esta prowdencna al Reglstrador NaC|onaI del Estado

. Civil, por representar a la autoridad que expidi6 el acto demandado, asi como a los .

miembros de. la: Comisién Escrutadora del Municipio de Chmguana Cesarr,

" sefiores HECTOR EFRAIN ORJUELA GARCIA, JOSE FERNANDO HERNANDEZ

OSPINO y CLAUDIA PATRICIA DIAZ DIAZ, en la forma prevista en el numeral 2
del articulo 277 del C.P.A.C.A., esto es, mediante' mensaje dll’lgldo al buzon de
. correo electromco para not|f|caC|ones judlmales

= - 4. Notifiquese personalmente al Mlnlsteno Pubhco (Procurador JudICIa| para

- Asuntos Administrativos ante este Despacho) conforme lo d|spone el numeral 3

. del amculo 277 del c P.A. c: A

- 5 Notlflquese por estado aI actor

6. Informese a Ia comunudad sobre Ia exustenma de este proceso a traves del smo

web de la jurisdiccion Contencioso Admlnlstratlvo de conformidad-con: el numeral
5 del articulo 277 del C.P.A.C.A. ,
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7 TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
VaIIedupar tremta (30) de enero de dos mil velnte (2020)

REF NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO’ '
DEMANDANTE: MARIA ADELFAMUNOZ TORO =
DEMANDADA: NACION —MINISTERIO DE DEFENSA —EJERCITO NACIONAL

B RADICACION 20-001-23-33-003-2016-00208-00

- MAGISTRADO PONENTE: CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA

Visto el mforme Secretanal que antecede se dlspone Io sngunente |

1) Procede eI Despacho a fijar Ias Agenmas en Derecho en el presente asunto
__observando Yo estipulado ‘en el numeral 4 del articulo 366 del Cadigo General del
Proceso y en el Acuerdo No. 1887 del 26 de junio de 2003, profendo por la Sala

K Admumstratlva del Consejo Supenor dela Judlcatura

‘,Ante todo es de’ anotar que en el presente caso se condeno en costas ala entldad ]

demandada tanto en prlmera como en segunda |nstan0|a

En eI amculo sexto numeral 3.1. 2 el referido Acuerdo establece que para los' .
procesos contenmoso admlmstratlvos de primera instancia, con cuantia, a titulo de .. -
agencias en derecho, se puede asignar hasta el veinte por ciento (20%) del vanr

~de Ias pretensmnes reconomdas o negadas en la sentenma

ASI mismo, dlspone dicho art|cqu en su numeral 3.1.3., que en la segunda

instancia en asuntos con cuantia a titulo de agencias en-derecho, se puede -~ °
asignar hasta el cinco por ciento (5%) del valor de Ias pretensmnes reconocudas o .

' negadas en Ia sentenCIa

La sentenCIa de prlmera instancia proferlda en el presente proceso accedio a Ias S

pretensm)nes de la demanda Ia cuaI fue conflrmada por el superlor o

| -'Se adwerte que ?n la demanda la cuantla de las pretenSIones fue estlmada en la
9 o ‘

suma de $63 99 998 (fOlIO 5).-

Con fundamento en Io anterlor se fuan Ias Agenmas en Derecho en eI presente
proceso a cargo de la Nacién —Ministerio dé Defensa Nacional —Ejerélto Nacional y

- afavor de la parte demandante, en primera instancia ia -suma de $4.480.000,00,
~ equivalente al 7% de las pretensiones de la demanda concedidas en la sentencua

segun la cuantia estimada en la demanda, y en segunda instancia se. fija Ia“_ |
cantidad de $1.920.000, equivalente al 3% de las pretensiones de la demanda-
reconocidas en la sentencia, segun la cuantia estimada en 'la-demanda. Paraun

total de AgenCIas en Derecho en primera 'y segunda mstanma de $6. 400 000 00

2) Por Secretarla a costa deI interesado, expldanse ala apoderada de Ia parte‘

demandante las copias- -autenticadas que solicita en-escrito obrante al folio 169 del

expedlente Las copias de las sentencias de primera 'y segunda instancia, se =~
- expediran con constancia de ejecutoria, conforme lo dlspone el numeral 2 del_, S

: artlculo 114 del Codlgo General del Proceso.

Notlflquese y cumplase

CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA
Maglstrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
. VaIIedupar trelnta (30) de enero de dos mil veinte (2020)

REF.: NULIDADYRESTABLECIMIENTO DEL DERECHO L
DEMANDANTE: EDUAR RAFAEL PACHECO SOLANO . '
DEMANDADOS: NACION ~MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - .
"FONDO 'DE. PRESTACIONES 'SOCIALES . DEL MAGISTERIO Y EL‘ o
’ MUNICIPIO DE BOSCONIA (CESAR) b
" RADICACION 20-001-23-33-000-2019-00095- 00 - ' '
o MAGISTRADO PONENTE CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA

' La demanda de Ia referencua adoIece de la sngmente falla: -

' EI artlculo 166 * del Codlgo de Procedimiento -Administrativo y de lo
. Contencioso Administrativo, menciona los anexos de la demanda, entre los
" cuales en el'numeral 5.indica que debera acompanarse a ésta “Copias de la
demanda y de sus anexos para la' notificacion a- las partes y al Ministerio -
Pablico.”. Por su parte, del articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, por medio de
la .cual se expide el Cdédigo General del Proceso y se dictan otras -
disposiciones, se tiene que también debera aportarse copia de la-demanda y
. de sus anexos para la notlflcamon ala Agenma Nacnonal de Defensa Jurldlca .
del Estado , S -

A3|m|smo eI artlculo 172 del Codlgo de Procedlmlento Admlnlstratuvo y de lo
Contencioso Administrativo, sefiala que de la demanda se correré traslado-al
demandado, al Ministerio Publico y a los sujetos que, segun la demanda o
las actuacnones acusadas, tengan interés dlrecto en el resultado del

proceso

- En el presente caso Ia parte demandante no aporto la totalldad de Ios' :
traslados requeridos, pues se necesitan cuatro (4) traslados para notificar a
“las dos entldades demandadas; al Ministerio Publico ya la Agencia. Nacional

- de' Defensa Juridica del Estado, pero solamente se aportaron tres (3)',

" traslados, segun el informe Secretarial que antecede, faltando un (1). traslado

que debe ser aIIegado en f|$|co por Ia parte demandante :

En estas’ condICIones se |nadm|te la demanda y se ordena que Ia parte:_
- demandante subsane el defecto-anotado dentro del plazo de diez (10) dias.:
L Sino Io h|C|ere se rechazara la demanda (Art.-170 C.P. A C.A).

Reconocese personerla al doctor WALTER FABIAN LOPEZ HENAO como '
apoderado judicial de EDUAR RAFAEL PACHECO SOLANO, en Ios termlnos’
'y para Ios efectos a que se contrae el poder conferldo ’

| Notlflquese y cumplase 2 .

CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA -
' Maglstrado '
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR ‘

‘ VaIIedupar trelnta (30) de enero de dos m|| veinte (2020)

o REF DEMANDA DE NULIDAD ELECTORAL '

- DEMANDANTE: MARCELA PATRICIA VARGAS AGUILAR ~ + =
_DEMANDADO ACTO DE ELECCION. DE DANILO ‘DUQUE BARON COMO'
' ALCALDE DEL MUNICIPIO DE PUEBLO BELLO -CESAR :
- RADICACION 20-001-23-33-000-2020-00009-00 - '
MAGISTRADO PONENTE: CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA

' Por haber sido correglda en deblda forma 'y reunir Ios reqwsntos legales se admite la
anterior demanda de nulidad electoral promovida por MARCELA PATRICIA VARGAS

- AGUILAR, ‘en nombre propio, contra el acto de . eleccion de DANILO DUQUE
" BARON, ‘como Alcalde- del Mun|C|p|o de Pueblo Bello -Cesar, para el perlodo 2020-

. 2023. En consecuencia, en apllcacmn del articulo 277 del Codlgo de Procedlmlento;

Admmlstratlvo y de lo Opntenmoso Admlnlstratlvo se dlspone

‘1 Notlflquese personalmente a DANILO DUQUE BARON Alcalde electo del . -

Municipio de Pueblo” Bello —Cesar, atendiendo a las reglas establecidas en el .

E numeral -1. del articulo 277 del C.P.A.C.A. Para el efecto, se comisiona al sefior Juez
~ Promiscuo. Mumc:pal de Pueblo. BeIIo —Cesar Librese despacho comlsorlo con Ios R

o lnsertos necesarlos

2, Notnflquese personalmente esta prowdencna al Regustrador Namonal del Estado”
Civil y al Presidente del Consejo Nacional Electoral, por representar ala autondad' ‘
que expidio. el acto demandado, asi .como a los. miembros de la Comisién
Escrutadora del Municipio de Pueblo Bello -Cesar, sefiores CARLOS ARTURO
GOMEZ TRUJILLO, EDGAR DANIEL RINCON PUENTES, DIANA IRENE JIMENO
- FUMINAYA y ALVARO LOPEZ CARDENAS, en la forma prevista en el numeral 2 dél
~ articulo 277 del C. PA C.A,, esto es, mediante: mensaje d|r|g|do al buzon de correo
electromco para notlflcaC|ones judlmales L :

3 Notlflquese personalmente al Mlmsteno Publlco (Procurador JudIC|aI para Asuntos
Administrativos ante este Despacho) conforme lo dlspone ‘el numeral 3 del artlculo v
277 del C.P.A.C.A. ' Cee

' 4 Notlfuquese por estado a Ia actora
: 5 Infonnese a Ia comumdad sobre la eX|stenC|a de este proceso a través deI smo
web de la jurisdiccion Contencuoso Admlnlstratlvo de conformldad con eI numeral 5°

del articulo 277 del C.P.A.C.A.

6.la demanda podra ser contestada dentro de los qumce (15) dias S|gu1entes aI dla E

de la notificacion personal de este auto al demandado o al d|a de la publlcacmn deI. B

. aviso, segun eI casp.

~ 7. Las copias dé la. demanda y de sus’ anexos quedaran en Ia Secretaria: a

disposicion del notificado, y el traslado de-los' quince (15) dias, solo comenzara a -

correr tres (3) dias después de la notificacion personal 0. por aviso, segun eI caso.
(Artlculos 279 y 277-f del C.P.A.C.A.). :

‘8. MARCELA PATRICIA VARGAS AGUILAR esta reconocnda como. parte actora en

'esteasunto o R .

CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA
: . Magistrado _—

| ICopl_es‘e, notnfnquase ‘y'cam‘plas_e.
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: TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR :
VaIIedupar trelnta (30) de enero de dos m|I velnte (2020)
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'REF.: DEMANDA DE NULIDAD ELECTORAL .
" DEMANDANTE RAFAEL EDUARDO ONATE FERNANDEZ

'DEMANDADO: ACTO DE ELECCION DE DIPUTADOS DEL DEPARTAMENTO

. DEL CESAR -
S RADICACION 20- 001—23 33- 000—2020 00010-00 '
- MAGISTRADO PONENTE CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA

_'Por haber sndo correglda en deblda forma y reunir |os reqmsﬂos Iegales se admlte
‘la anterior demanda de nulidad electoral- promovnda por RAFAEL- EDUARDO. L

'ONATE FERNANDEZ, a través de apoderado, contra el acto de eleccion de .

" los Diputados del Departamento del Cesar, para el periodo 2020-2023,

contenido en el formulano E-26 ASA de fecha 6 de nowembre de 2019, |

~expedido por la Comisién Escrutadora’ Departamental del Cesar. En -
consecuencia, en apllcamon del articulo 277 del Codlgo de Procedlmlentot'

Admlnlstratlvo y de Io Contencmso Admmlstratlvo se dlspone

1

1. Conforme Io dlspone el Ilteral d) numeral 1 del amculo 277 del C.P.A.C.A.

~ notifiquese esta. prowdenma por aviso a los sefiores JESUS JA\/IER SUAREZ

"MOSCOTE, JOSE. - MARIO - RODRIGUEZ BARRIGA, 'CAMILO - ANDRES.
LACOUTURE ACKERMAN MIGUEL ANGEL GUTIERREZ RAMIREZ, RAUL =~ .
ROMERO - RODRIGUEZ ROBINSON GALVAN LOPEZ, PETRONA ROMERO‘,” i

NAVARRO, JORGE ANTONIO BARROS GNECCO, NURIS CECILIA OBREGON

-~ GARCIA, RICARDO FIDELIO QUINTERO BAUTE vy CLAUDIA MARGARITA".:.L_‘,-,
~ ZULETA MURGAS, en su calidad de Dlputados electos del Departamento del

N _Cesar para el penodo 2020 2023.

2. Siel demandante no acredlta las publlcaCIones en la prensa requerldas para.

- surtir la not|f|caCIon por aviso prevista en el numeral anterior;. dentro de los veinte -

(20) dias S|gmentes -a la ‘notificacién ‘al Ministerio Publico de este auto, se.. T l

declarara termlnado eI proceso por abandono y se ordenara archlvar el'*v

, expedlente :

), 'r"‘

3 Notlflquese personalmente esta prowdenma al PreS|dente del Consejo Nacuonal'
Electoral, al Registrador Nacional del Estado Civil y a los miembros de la Comision -

Escrutadora ‘Departamental del Cesar, sefiores CARLOS ARTURO GOMEZ

TRUJILLO, EDGAR DANIEL RINCON PUENTES, DIANA IRENE JIMENOQ
- FUMINAYA y ALVARO LOPEZ CARDENAS por representar a las autoridades

que expldleron los actos demandados, en la forma prevista én el numeral 2. del

articulo 277 del C.P.A.C.A. esto es, mediante mensaje dmgldo al buzon de correq . - '

-electronlco para notlflcacmnes judlmales

4, Not|f|quese personalmente al. Mlmsteno Publlco (Procurador Jud|0|a| para’ -

. Asuntos. Admlnlstratlvos ante este Despacho) conforme lo dlspone el numeral 3

~del articulo 277 del C.P.A.C.A.\ -

5, Notlflquese por estado al actor. ,'

' 6. Inférmese a.la: comunldad sobre la exustenma de este proceso a traves del sitio |
. web de la jurisdiccion  Contencioso Admlmstratlvo de conformldad con el numeralg .

5 del artlculo 277 del C.P.A.C.A. oy
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L ' , TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
'Valledupar trelnta (30) de enero de dos mil vemte (2020)

K REF MEDIO DE CONTROL NULIDAD ELECTORAL
DEMANDANTE: OSCAR HERRERA FRAGOZO . ‘ ' >
'DEMANDADO: ACTO DE.ELECCION DE JOSE LUisS. PALMERA ACOSTA COMO
CONCEJAL DEL MUNICIPIO DE BOSCONIA, CESAR = ‘

" j) :

" 'RADICACION 20-001-23-33-000-2019-00371-00

' MAGISTRADO PONENTE CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA

‘ -'-Por haber SIdO correglda en deblda forma y reunir Ios reqwsﬂos Iegales se admlte la
anterior demanda de nulidad electoral promovida por OSCAR HERRERA FRAGOZO, a

través de apoderado judicial, contra el acto de eleccion de JOSE LUIS PALMERA" -
~ACOSTA, como ConcejaI del Municipio de Bosconia, Cesar, para el periodo 2020-2023. .

En consecuencia, en aplicacién del articulo - 277. del Cod|go de Procedlmlento'

* . Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se dlspone

1 Notifiquese personalmente a JOSE LUIS PALMERA ACOSTA Concejal electo del, Rt

Municipio de Bosconia, Cesar, atendiendo a las: reglas establecidas en el numeral 1 del
- articulo 277" del C.P.A.C.A. Para el efecto, se comisiona al sefior Juez Promiscuo
. Munlcupal de Boscoma Cesar. Librese despacho comisorio con. Ios msertos necesarios. .

2. Notifiquese personalmente esta prowdencna al Reglstrador Nac10na| del Estado CIVII B o
* por representar a la autoridad que expldlq el acto demandado, asi como a los mlembros} .

‘de la Comisién Escrutadora del Municipio de Bosconia, Cesar, sefiores OMAR

-JIMENEZ VARGAS, MARIA JULIA USTARIZ BARROS y ANGEL DE DIOS AVAREZ -
GIL, en ia -forma prevista en el numeral 2 del artlculo 277 del C.P.ACA,, esto es,

medlante mensaje dIrIgIdO aI buzon de correo electromco para notn‘" camones judlmales

3. ‘Notifiquese personalmente al Mlmsterlo PUbIICO. (Procurador Judicial para Asuntos‘. e _
Administrativos ante este Despacho) conforme Io dlspone et numeral 3'del articulo. 277 e

del C.P.A.C.A.
4, Notlflquese por estado aI actor

5. Informese ala comunldad sobre Ia eX|stenC|a de este proceso a través deI sitio web

de la jurisdiccion Contenmoso Admlnlstratlvo de conformldad con eI numeral 5 del

'artlcqu 277 del C.P.A.C.A. s

: 6 Informese aI Pre3|dente del Concejo Mun|C|paI de Bosconla Cesar para Ios efectos._.., V
|nd|cados en el numeral 6 del artlculo 277 del C.P.A.C.A. o . H

7. La demanda podra ser contestada dentro de Ios qumce (15) dias 3|guuentes al dla de\'g -

" la notificacion personal de este auto aI demandado 0 aI dia de. Ia publlcaCIon del aviso,
- segun el caso. : 4

- 8. Las copIas de Ia demanda y de sus anexos quedaran en Ia Secretarla a dlsposwuon
del notificado, y el traslado de los quince- (15) dias, solo comenzara a correr tres (3)
~ dias después de la notificacion personal o] por aviso, segun el caso.’ (Artlculos 279 y
o A277—f del C.P.A.C.A.). o \ _ A : :

¥ 9 El doctor RUDY: DEL CARMEN GAMEZ BARRIOS tlene reconocuda personerla
‘ como apoderado judlmal del demandante :

B NotnﬂQueseycumplase &’\ j o
o e CARLOSALFONSO GUECHA MEDINA i; |
ks ' Maglstrado C :
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: TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
, \Valledupar tremta (30) de enero de dos mil vemte (2020)

. REF.: NULIDAD ELECTORAL . '

.- DEMANDANTE: OMAR ALFREDO DITTA DAZA

- DEMANDADO:-JULIO JULIO JULIO PERALTA

- RADICACION 20-001-23-33-000- 2019-00359-00 ' e
o MAGISTRADO PONENTE CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA

‘ ;EI Despacho se pronuncna sobre la reforma de Ia demanda de la referentna yla-~
‘solicitud de - coadyuvanma obrantes a folios 600 a 601 Y- 675 a 687h N
o respectlvamente : .

CONSIDERACIONES

_ El demandante en escnto radicado en la secretana de este Trlbunal el d|a 22 de
~ enero de 2020, reforma la demanda respecto del hecho undecnmo y sobre el .

B acaplte de pruebas anadlendo un Ilteral

S

S ‘,?El-amculo 278 del C.P.A.C.A. 'relatlvo aI prdces‘a elecfo‘ral preVé: '

"Reforma de la demanda La ‘demanda podra reformarse por una sola vez
" dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacion del auto admisorio de la
demanda al demandante y se resolveréa dentro de los tres. (3) dias siguientes.
Podrén adicionarse cargos contra el -acto cuya nulidad se pretende siempre - .
que no haya operado la caducidad, en caso contrario se rechazara la reforma
~_en relacién con estos cargos. Contra el auto que resuelva sobre la adm/SIon -
- dela reforma de la demanda no procedera recurso.” o : J

Por su parte eI numeral 2 del artlculo 173 lbldem dlspone ”La reforma de la

" demanda podré referirse a las pan‘es las pretens:ones Ios hechos en que estas
se fundamentan oalas pruebas . S

-‘*Adwerte el despacho que la reforma dela demanda se presento en la oportunldad '"

- ‘prevista en el citado articulo 278 del C.P.A.C.A., es decir, dentro de Ios tres dias
' S|gwentes ala notlflcamon al demandante del auto admlsorlo de la demanda

Ahora, respecto ala reforma de la demanda en cuanto a Ios hechos y pruebas se

‘cumple con lo- dlspuesto en. la norma. anteriormente. transcnta que lo permlte

| siempre que se haga en la deblda oportunidad, situaciones que se dan en este - ‘
- caso, teniendo en cuenta que la reforma para estos aspectos no esta su1eta a
- \termlno de caducidad, ante lo cual la misma sera admltlda 0 : '

De otro lado, la doctora LIZETH CAROLINA" ESCAMILLA CHARRIS en escrlto,j 7
‘presentado, el dia 27 de enero de. 2020, solicita se le reconozca como coadyuvante' 0
“de la’ parte- demandante dentro del presente proceso, en atencion a ‘los .

: fundamentos de hecho y de derecho que eXpone en su pet|0|on

o ,Sobre Ia mtervenCIon de terceros en procesos . electorales el artnculo 228 del. -
- CPACA, sefiala que en estos procesos “cualqu:er persona puede pedir que. se la . .
tenga como /mpugnador o coadyuvante. Su intervencién solo se admitira hasta el.

dia Inmedlatamente antenor ala fecha de ceIebrac:on de la audrenc:a m:c:al ”




T . Nuhdad EIectoraI
Radlcacnon 20 001 -23- 33-000—2019 00359-00

.

- Enel caso concreto por haber SIdO soI|CItada oportunamente puesto que auan no’ ,
- ha llegado el momento de sefalar fecha para la celebracion de Ia audiencia |nIC|aI
© . se admltlra la coadyuvanma formulada por Ia menmonada doctora

Por lo expuesto el Despacho

-

RESUELVE

| '1) ADMITIR la reforma de la demanda de nulidad electoral presentada por eI senor
, OMAR ALFREDO DITTA DAZA En consecuenCIa se dlspone

B “‘a Notlflquese personalmente a JULIO JULIO JULIO PERALTA Concejal electo
- del Municipio de Valledupar -Cesar, atendiendo a Ias reglas establemdas en eI .

'-numeral 1.del-articulo 277 deI C.P.A.C.A.

_ /b Notlflquese personalmente esta providencia al Reglstrador NaCIonaI deI Estado
_.. Civil, por representar a la autoridad que expidio el-acto demandado, asi comoalos -
mlembros de la Comisién Escrutadora del Mumcnplo de VaIIedupar sefiores. =

- FRANKLIN MARTINEZ SOLANO, ROXANA GARCIA PINTO y SAMIA CECILIA .
FARAH QUIROZ, en la forma prevista en el numeral 2. del articulo 277 . del

C.P.A.CA. estoes, mediante mensaje dmgldo al buzén de COITe0: eIectromco para

. notlflcacmneS jud|C|aIes

",-fc Notlflquese personalmente aI Mlnlsterlo Publlco (Procurador JUdICIa| para

‘Asuntos Administrativos ante este Despacho) conforme Io dlspone eI numeral 3
deI ar’ucqu 277 deI C.P.A.C.A. , : :

—d. Notlflquese por estado aI actor

o

e Informese a Ia comunldad sobre Ia eX|stenC|a de este proceso a traves del sitio”

- web de la jurisdiccién Contencioso Admlnlstratlvo de. conformldad con eI numeral
5 del artlculo 277 del C.P.A.C.A. : 3 ‘

f. Informese al PreS|dente del Concejo MunICIpaI de VaIIedupar -Cesar para Ios o

| ‘efectos’ |nd|cados enel numeral 6 del arﬂculo 277 deI C.P.A.C.A.. v j

?2) Admltese la mtervenmon de Ia doctora LIZETH CAROLINA ESCAMILLA

. 'CHARRIS,  como coadyuvante de Ia parte demandante en el proceso de la

referenma

3 Notlflque_se y cL’lmpIa'_se.‘

CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA
: ‘ Maglstrado C

A
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
, Valledupar trelnta (30) de enero de dos mII velnte (2020) ‘

REF DEMANDA DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
- DEMANDANTE: ALFREDO VEGA QUINTERO ‘

' DEMANDADA: NACION ~PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION Lo

RADICACION 20-001-23-33-003-2016-00518-00. o
MAGISTRADO PONENTE: CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA (

. Sefialase el dia doce (12) de marzo de ‘dos mil veinte (2020), a las 3:00 dela
tarde, para realizar en este proceso la Audiencia Inicial de’ que trata el articulo 180

~'del Cédigo de Procedimiento Admlnlstratlvo y de'lo Contencioso Admmlstratlvo Ia._
'cual se IIevara a cabo en Ia Sala de AudlenCIas de este Trlbunal ' '

 Por Secretarla Ilbrense los respectlvos oficios de CItaCIon adVIrtlendo a‘los
apoderados de las partes que la asistencia a esta audlenCIa es obligatoria y sobre ' §
fas consecuenmas legales de la no-asistencia a la mlsma Tamblen podran aSIstlr
las partes, Ios terceros y el Mmlsterlo Publlco -

v~

Tenlendo en cuenta que en este proceso eXIste la’ pOSIblIldad de tomar. una,‘: R

- decision de fondo en la audiencia inicial, respecto de las excepcmnes prewas o

" propuestas, se ordena convocar a la migma a los Maglstrados que‘integran la SaIa'

de Decisién con el suscrito, doctores DORIS PINZON AMADO y JOSE ANTONIO ‘
APONTE OLIVELLA Por Secretana I|brense los ofucnos pertlnentes -

Contra el presente auto no procede mngun recurso segun lo dlspuesto en el
' numeral 1 del artlculo 180 del C.PA.CA. SR :

Por Secretarla notlfiquese este auto por Estado EIectronlco

o Notifiquese_ y_ctlmplase‘.'

CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA
: Maglstrado




| . TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
Valledupar, treinta (30) de enero de dos mil>veinte7(2020)'_

. Ref Demanda de nulldad y restableclmlento del derecho

Demandante: NORIS PALOMINO MARTINEZ ' ' o
Demandado: E:S.E. HOSPITAL SAN MARTIN DE ASTREA CESAR"

" "Radicacioén 20 001-23- 33-003-2017-00573-00 -, :

Maglstrado Ponente CARLOS ALFONSO GUECI—IA MEDINA e
~ Sefidlase el dia dos (2) de abril de dos mil veinte. (2020), a las 3:00 de la tarde,
- ' para realizar en este proceso la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180 del

o Codlgo de Procedimiento. Administrativo y de lo- Contenmoso Admlnlstratlvo la

cual se IIevara a cabo en Ia Sala de Audiencias de este Trlbunal

'Por Secretaria‘ 'Iibrense los respectivos oficios de ‘citaci()n advirtien'do alos

apoderados de las partes que la "asistencia a esta audienma es obligatoria. y

" sobre las consecuencias legales de la no asnstenCIa a Ia mlsma Tamblen -
_ podran a3|st|r las partes los terceros y el Mlnlsteno Publlco IR

"Tenlendo en cuenta que en este proceso eX|ste la posnbllldad de dictar"
. sentencna en la audiencia |n|c1al conforme a lo previsto en el inciso final del
articulo 179 . del C.P.A.CA, 'se. ordena convocar a ésta. a - los demas

~ Magistrados que integran la Sala.de Decnsnon con el suscrlto doctores DORIS . - : :
. PINZON AMADO y JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA Por Secretarla 3 ’

librense los OfICIOS pertmentes

Reconocer personerla a la doctora DIANA CAROLINA RODRIGUEZ,»
OLIVEROS, como apoderada judicial.de la E.S.E. HOSPITAL SAN MARTIN DE-
ASTREA —CESAR,; en los términos y para los eféctos a que se contrae el poder
conferido. Y al doctor JESUS ANDRES PALOMINO BOLANO se le reconoce

. personeria como apoderado sustituto de la demandante en Ios términos del -

poder de sustltumon conferldo >

CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA
| Maglstrado '

' Notlflqu_ese y c_umpIase.
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
: VaIIedupar tremta (30) de enero de dos m|I veinte (2020)

.Ref Demanda de nuIIdad y restablemmlento del derecho

v- Demandante: GUSTAVO'ALFONSO MARENCO BELENO
‘ Demandados Nacién -Ministerio de Educacmn NaC|onaI —Fondo NaCIonaI de" T

. Prestaciones Sociales del Magisterio -
Radicacién 20-001-23-33-003-2017- 00228-00

JU f Maglstrado Ponente: CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA |

 Sefiglase el dia diecinueve (19) de marzo de dos mi veinté (2020), a las 3:00 -

de la tarde, para realizar en este proceso la Audiencia Imcnal de que trata el
[artlculo 180 del Codigo de Procedlmlento Admlnlstratwo y de lo Contencmso .

'"’Admmlstratlvo Ia cuaI se IIevara a cabo en Ia Sala de AudlenCIas de este o
‘ Trlbunal : - .

.. Por Secretana Ilbrense Ios respectivos oﬂmos de cntac10n adwrtlendo alos -
apoderados de las partes que la asistencia a” esta audlenCIa es obligatoria y .~
~ sobre las consecuencias Iegales de la no. asistencia a Ia misma. Tamblen _
' wpodran aS|st|r las partes Ios terceros y el Mlnlsterlo PUblICO ' '

Temendo en cuenta que en este proceso exnste Ia pOSIbI|Idad de dlctar :
“sentencia en la audlenC|a inicial, conforme a Io preVIsto en el inciso final del-
articulo 179 del C.P.ACA., se ordena convocar a esta a los demas
Magistrados que integran la Sala de Dec:suon con el. suscrlto doctores DORIS-
PINZON AMADO vy JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA Por Secretarla

:Ilbrense los oﬂcnos pertlnentes

. Notlflquese y cumplase

CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA
Maglstrado




'Cemqo Superior de hjudzmlura
Repiblica de Colombia '

S , TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
' VaIIedupar trelnta (30) de enero de dos mil vemte (2020) '

REF.: DEMANDA DE NULIDAD ELECTORAL : '
‘ 'DEMANDANTE; MARCELA PATRICIA VARGAS AGUILAR : o Lo
.. DEMANDADO: ACTO DE ELECCION DE OMAR ENRIQUE BENJUMEA OSPINO
.COMO ALCALDE DEL MUNICIPIO DE AGUSTIN CODAZZI CESAR -
" RADICACION 20-001-23-33-000- 2020-00008-00 -~ C
MAGISTRADO PONENTE CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA .

Por haber sndo correglda en deblda forma y reunir Ios reqwsﬂos Iegales se admlte Ia',. |
-anterior demanda de nulldad electoral promovnda por MARCELA PATRICIA VARGAS |
AGUILAR, .en nombre propio, contra el acto de .eleccién de OMAR ENRIQUE

BENJUMEA OSPINO, como Alcalde del Mumcuplo de Agustin Codazzi- Cesar, parael . '

N periodo 2020-2023. En consecuenc:a en aplicacién del articulo 277 del Cadigo de'

- , ‘Procedlmlento Admmustratlvo yde Io/ Contencmso Admlmstratlvo se dlspone

’ 1 Notlflquese personalmente a OMAR ENRIQUE BENJUMEA OSPINO, Alcalde,

“electo del Municipio de Agustin Codazzi —Cesar, atendiendo a las reglas establecidas
en el numeral 1 del articulo 277 del C.P.A.C.A. Para el efecto, se comisiona al sefior
Juez Promiscuo. Municipal de Agustln Coda22| -Cesar L|brese despacho COITIISOI'IO
- con los- msertos necesarlos

2 Not|f|quese personalmente esta providencia aI Reglstrador Nacional del Estado
Civil, por representar a la autoridad que expidi6 el acto demandado, asi como a‘los
miembros de ‘la ‘Comisién Escrutadora del Municipio de Agustin Codazzi -Cesar,
_ sefiores. CARLOS ARTURO GOMEZ TRUJILLO, EDGAR DANIEL RINCON

'PUENTES, DIANA IRENE JIMENO FUMINAYA y ALVARO LOPEZ CARDENAS, en

Jla forma prevista. en el numeral 2 del articulo 277 del C.P.A.C.A,, esto es, mediante
_mensaje d|r|g|do al buzon de correo electromco para notnﬂcacnones Judlc1ales

3. Notlflquese personalmente al Mlmsterlo Publico (Procurador JudICIaI para Asuntos’
. Administrativos ante este Despacho) conforme’ lo dlspone el numeral 3 deI art|culo_.‘
- 277 del C.P.A.C.A. , .

| 4. Notlflquese por estado al actor

5. Informese ala comunldad sobre la emstencua de este proceso a traves del SItIOY
- web de la jurisdiccion Contencioso Administrativo, de conform|dad con eI numeraI 5
' deI artnculo 277 del C.P.A.C.A. : : - : ‘

6. La demanda podra ser contestada dentro de Ios qumce (1 5) dias sngwentes aI dla
- de la notificacién personal de este, auto al demandado o al dia de Ia pubhcacmn del‘ ;.
aviso, segun el caso. o : ,

/

7. Las coplas de Ia demanda y de sus’ aneXOs quedaran en la Secretarla a

o dISpOSICIOI‘I del“noIlflcado y el traslado de. los qumce (15) dias, solo comenzara a o

correr tres (3) dias despues de la notificacién- personal o} por awso segun eI caso.
: (AI'I:ICUIOS 279y 277—f del C P.A.C. A ) . \

8. MARCELA PATRICIA VARGAS AGUILAR esta: reconocuda como parte actora en i
este asunto.' D . _ : g

. 'Cépiese, 'notlflquesé y.‘cumplase.\ & .I /_} -7
‘ v ' CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA
_ Maglstrado :




