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Arﬁculo 372 Ley 1564 de‘?012

'Vélledupar; veintiéuatro (24) de séptiémbre de dos mil diecinueve (2019)

| Hora de iniciacién: 9:07 a.m. | | |
M. DE CONTROL: EJECUTIVO (Primera Instancia — Sistema Oral) -
EJECUTANTES:  EDNA MARGARITA CARRILLO QUIROZ Y OTROS
EJECUTADA: NACION — FISCALIA GENERAL‘ DE LA NACION
'RADICACION No.: 20-001‘-23-15-_0’03-2004-01917-00 |

| |.- ASISTENTES -

1.1.- MAGISTRADA PONENTE: Dra. DORIS P|.NZON AMADO.
1.2.- AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO:

Cdmparece el Doctor EVERARDO ARMENTA ALONSO en su calidad de Agente ,
del Ministerio Publico. .- -

1.3.- PARTE DEMANDANTE:

- En normbre y representacidn de la parte ejecutante, se hace presente el doctor

MARIO ALARIO MENDEZ, identificado con cédula de ciudadania No. 19.145.687
expedida en Bogota y portador de la Tarjeta Profesional No. 19.284 otorgada por el
Consejo Superior de la Judicatura. o

En calidad de cesionaria, se hace presentela doctora MATILDE MARIA DELUQUEZ
DIAZ, identificada con cédula de ciudadania No. 49.730.421 expedida en Valledupar
y portadora de la Tarjeta Profesional No. 189.629 otorgada por el Consejo Superior
de la Judicatura. : '

1.3.- PARTE DEMANDADA:

En nombre y representacion de la NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION,
se hace presente la doctora NIRKA TATIANA MORENO QUINTERO, identificada
con cédula de ciudadania No. 32.797.465 expedida en Barranquilla y portadora de
la Tarjeta Profesional No. 110.017 otorgada por el Consejo Superior de la -

Judicatura. v
I.- SANEAMIENTO DEL PROCESO.-

Realizando una revisién de las etapas procesales surtidas, de los presupuestos
procesales tales como jurisdiccion, competencia y caducidad, se advierte que no
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existen'irregularidades, ni posibles nulidades dentro del proceso que puedan
-enmarcarse en el articulo 133 del Cédigo General del Proceso.

. ) J » ‘
En consecuencia, se concede el uso de la palabra a los Apoderados de las partfas
-y al Ministerio Publico, con el objeto de establecer si estan de acuerdo con el tramite -

y

impartido al 'proce‘so.

APODERADO PARTE EJECUTANTE: De acuen;do.'\ ,

CESIONARIA: De acuerdo. -

APODERA‘DA DE LA_FISCALiA: De acuerdo. |

- AGENTE DEL MINISTERIO PL’JBLICO:- De acuérdo. ,
o ll.- FIJACION DEL LITIGIO.- 3

La parte ejeéutante_ en ei'presente céso,'solicita el ééball cumpli__r%ient'o de la

. providencia p'roferidé‘ppr este Tribunal el 15 de noviembre de 2007, en la cual se
condené a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION a-reconocer y pagar los

o perjuicios ocasionados con el secuestro y muerte presunta por desaparicién de

miembros del Cuerpo Técnico. de Investigaciones de Valleélu‘par, mientras
realizaban funciones propias del servicio; decisién que se dejé en firme con el fallo
de tutela de fecha 28 de mayo de 2015, emitido por la Seccién Cuarta del H. Consejo
de Estado. N D S ~ ' :

Por su parte, la apoderada de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, present6
excepciones de fondo en contra del mandamiento de’ pago, denom-ingdas a)
. Prescripcién, b) Cobro de lo no debido, ¢) Cobro indebido de intereses, d)
Vulneracién al debido proceso administrativo de pago de sentencias y
conciliaciones, y e) Inobservancia al derecho de turno de los beneficiarios de
‘'sentencias judiciales, ,esbozgndo los siguientes argumentos:

En primera medida, destaca que transcurrié el plazo de 5 aﬁos coh que contaban
los demandantes para ejercer el ‘medio de control de la’ referencia, ya que la
providencia que sirve de titulo ejecutivo queds ejecutoriada el 28 de noviembre de
2007. E = ‘

En segundo lugar, aduce que la cesionaria MATILDE MARIA DELUQUEZ DIAZ
pretende cobrar cesiones de crédito que no fueron avaladas en el tramite de cobro
adelantado ante la FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

De otro'lado, afirma que se genero la pérdida de intereses, alegando que no se
presento la cuenta de cobro dentro de los seis meses siguiente a la ejecutoria de la
decision que sirve como titulo ejecutivo. ' ' o

. .Aunado a lo anterior, resalta que en el tramite administrativo que se surte ante'la
entida.d que representa, -con el fin de obtener el pago de la condena respectiva, se
- debe garantizar el ejercicio de los derechos fundamentales al turno, a la igualdad y

- al debido proceso; por 16 que se deben atender las cuentas de cobro en el orden en
que se presenten. . 2 ' ‘ - :

Informa que las sentencias y conciliaciohes son atendidas de conformidad con los
recursos girados por el Ministerio de Hacienda y Crédito Publico.
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F_ina|me,nte, alega que resulta innecesaria la interpos_icién del presente proceso
ejecutivo, ya que existe el procedimiento administrativo. ‘ '

En esos términos, el tema de fondo en este proceso consiste en determinar si-en
este caso resulta procedente ordenar seguir adelante con la ejecucion, de acuerdo
con lo dispuesto en el auto de mandamiento ejecutivo, para lo cual se debera definir
si se dga(:laran probadas o no las excepciones de mérito presentadas" por la
FISCALIA GENERAL DE LA NACION. ' o

Asi mismo, se debera definir si hay lugaro no a declarar la pérdida de intereses por
~ no haberse presentado. la cuenta de cobro oportunamente. :

~ APODERADO PARTE EJECUTANTE: De acuerdo. -
CESIONARIA: De acuerdo.
APODERADA DE LA FISCALIA: De acuerdo.
AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO: De acuerdo.
| IV.- CONCILIACION.-

De conformidad con las disposiciones contenidas en el numeral 6° del articulo 372
del Cédigo General del Proceso?, se invita a las partes a presentar féormula de
“acuerdo conciliatorio que permita superar la controversia planteada ante esta
jurisdiccion, se pregunta a la apoderada de la parte demandada si se llevé a cabo
‘reunion del’ Comité de Conciliacién de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION,
quien manifiesta: ‘ ' -

APODERADA DE LA FISCALIA GENERAL DE LA NACION: Sefala que el Comité
de Conciliacion de la entidad que representa, concluyé no presentar formula de
arreglo en el presente caso, ya que los demandantes ostentan turno de pago. Allega
41 folios donde consta la posicién asumida por el comité referido previamente.

" DESPACHO: En virtud de que no es posible lograr algin acuerdo que Solucione el
conflicto, se continta con el tramite correspondiente de la audiencia.

V.- PRUEBAS.- "

De los.medios probatorios obrantes en el expediente, se destacan los sigUientes:

- Expediente de reparacién directa radicado con -el No. 2004-01917-00,
presentado por E[Z)NA' MARGARITA CARRILLO QUIROZ Y OTROS, en
contra de la NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

- Fotocopia de las 'actulacioneé adelantadas por la parte ejecutante, tendiente
a obtener el cumplimiento de la sentencia emitida a su favor, ante la NACION
— FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

Teniendo en cuenta que en este estado de Ia .diligencia  no hay pruebas que
practicar, se debe prescindir de la audiencia de pruebas y se procedera a resolver
las excepciones de fondo presentadas por la apoderada judicial de la NACIC)N -
FISCALIA GENERAL DE LA\NACION,,de conformidad con lo establecido en el

\

1 #g. Conciliacion. Desde el inicio de la audiencia y en cualquier etapa de ella el juez exhortara diligentemente a las partes a conciliar
sus diferencias, para lo cual deberé proponer formulas de arreglo, sin que ello signifigue prejuzgamiento.” :
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numeral 9° del articulo 372 del Cédfgo General del Proéeso. '
En virtud delo aﬁterior; se deciara cerrado ei'periodo p'r.obatorio..
ESTA .D.'ECISION,QUEDA NOTIFICADA EN E§TRADQS;
'APODE,'RADO PARTE _EJECUTANTE:'De acuerdo. |
CESIONARIA: De acuerdo. o
APODERADA DE LA FISCALIA: De acuerdo.

AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO: De acuerdo.

Se suspende la audiencia por 5 minutos, con el fin de int'egraAr la Sala de Decision,
.compuesta por la Magistrada Ponente, y los Doctores OSCAR IVAN CASTANEDA

DAZA'y JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA.,

Se suspende la audiencia siendo las 9:25 a.m.
Se reinicia la diligencia, siendo las 9:30 a.m.

VI- ALEGACIONES.- - .

, . ) '
Una vez integrada la Sala de Decision, la Magistrada Ponente concede la
- oportunidad a las partes para que presenten sus alegatos y al Ministerio Publico
para que emita concepto de fondo si a bien lo tiene, con la-advertencia que cada

intervencion tendra una duracion maxima de 10 minutos. -

Se-concede el uso. de Iakplalabra a las partes a fin de que se surta la etapa previsté :
en el articulo 182 del CPACA. ' | .

- APODERADO PARTE EJECUTANTE: Ratifica. los argumentos expuestos en el
transcurrir del proceso. ‘ - . \

‘Asi mismo, destaca que la aceptacion de la obligacion por parte del deudor,"
suspende la prescripcion. ' o ' ‘ '

CESIONARIA: Ratifica los ,arg@mentds ex'pue'stoslen el transcurrir del proceso. |

Resalta que considera que la FISCALIA GENERAL DE LA NACION ha adoptado
actuaciones dilatorias en el tramite del p'resente asunto.

APODERADA DE LA FISCALIA: Alegé que Ia parte ejecutante present6 en forma
extemporanea-el presente proceso, operando la figura de prescripcion; de otro lado,
solicita sea declarada la.cesacion de la causacion de intereses. |

AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO: Indica que en este proceso no ha operado
la prescripcién, ya que lo referente la ejecutoria de la providencia se defini6 en el
afo 2015 por el H. Consejo de Estado, al otorgarle validez a la sentencia emitida
por este Tribunal en el afio 2007, la cual habia sido declarada nula. -

En virtud de lo anterior, considera que se debe seguir adelante con la ejecucion.
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Agotada la exposicién de los alegatos de conclusion, y teniendo en cuenta que el |
proyecto de sentencia fue puesto en conocimiento en forma previa a los Magistrados .
que integran esta Sala de Decision, se procedera a adoptar una decision en este
proceso. : : o

VIl.- SENTENCIA.-

De conformidad con el numeral 9° del articulo 372 del Cédigo General del Proceso,
procede la Corporacion a dictar sentencia, con fundamento en las siguientes
consideraciones: S | '

Esta Corporacién profiri6 la sentencia de fecha 15 de noviembre de 2007, en la cual
se condend a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION a reconocer y pagar los
perjuicios ocasionados con el secuestro y la muerte presunta por desaparicion
miembros del Cuerpo Técnico de Investigaciones de Valledupar, mientras
‘realizaban funciones propias del servicio. ' '

La FISCALIA GENERAL DE LA NACION apelé la anterior decision, siendo remitido
el proceso al H..Consejo de Estado para que se resolviera dicho recurso;
Corporacién que emitié el auto de fecha 3 de abril de 2014, en el que indic6 que
~ carecia de competencia funcional para conocer la segunda instancia de dicho
asunto, atendiendo el factor cuantia y que ya estaban en funcionamiento los
‘juzgados administrativos. ' : '

En virtud de lo anterior, el expediente fue devuelto a este Tribunal, en do'nde
mediante auto del 15 de mayo de 2014 se declar6 la nulidad de todo lo actuado,
manteniendo incélumes las pruebas practicadas durante el proceso. :

La aludida decision fue objeto de recurso de suplica, el cual fue declarado
improcedente el 12 de junio de 2014. ’

~ Fue asi como el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito Judicial de Valledupar
~avoco conocimiento del proceso, el 16 de julio de 2014.

No obstante lo anterior, a través del fallp de tutela de fecha 28 de mayo de 2015, la
Seccion Cuarta del H. Consejo de Estado resolvié dejar en firme la providencia d
fecha 15 de noviembre de 2007, emitida por este Tribunal. .

Posteriormente. en auto del 17 de febrero de 2016, se establecit que la fecha de
ejecutoria de la sentencia de fecha 15 de noviembre de 2007, correspondia al 28

del mismo mes y afno.

Ahora bien, la parte ejecutante en el presente caso, afirma que la NACION — ‘
FISCALIA GENERAL DE LA NACION no ha dado cabal cumplimiento a las
decisiones judiciales relacionadas previamente, pese a que se adelant6 el tramite
administrativo correspondiente. _ , . ’

Porsu parte, la entidad ejecutada se opuso a la prosperidad de las pretensiones
incoadas en la demanda ejecutiva que nos ocupa, alegando que fenecié la
oportunidad para reclamar las obligaciones contenidas en la sentencia de fecha 15
de noviembre de 2007, y de otro lado, aduce que los beneficiarios de decisiones
judiciales deben esperar el turno que se les asigne, con el fin de no vulnerar el
~ ejercicio de los derechos fundamentales al turno, a la igualdad y al debido proceso.
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Ahora bien, sea lo primero destacar, que el articulo 442 del Codigo General del
Proceso establecié que las excepciones que procedian cuando el titulo judicial p
estaba integrado por una providencia judicial, una conciliacién o tran’sacciénv,-
aprobada por quien ejerza funcion jurisdiccional, eran las de pago, compensacion,
confusién, novacion, remision, prescripcion o transaccion, siempre que se basen en
hechos posteriores a la respectiva providencia, la de nulidad por indebida

- representacion o falta de notificacion o emplazamiento y la de pérdida de la cosa
debida. : :

En el caso que nos ocupa, la entidad ejecutada de las excepciones sefialadas
previamente, inco6 la-de prescripcion; sin embargo, se procedera a resolver la
totalidad de las que propuso, para garantizarle el ejercicio de los derechos de
contradiccién y al debido proceso. L : '

-De conformidad con lo expuesto, procedera ia Sala de decision é resolver la
excepcion de mérito planteada por la apoderada judicial de la NACION.— FISCALIA
GENERAL DE LA NACION. : _ ' '

7.1.- EXCEPCIONES DE FONDO.-

7.1.1.- PRESCRIPCION: Destaca la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, que
transcurri6 el plazo de 5 afios con que contaban los demandantes: para ejercer el
medio de control de la referencia, ya que la providencia que sirve de titulo ejecutivo -
quedo ejecutoriada el 28 de noviembre de 2007. : '

Destaca que el plazo de 5 afios a que hace alusion, se encuentra establecido en el
articulo 2536 del Cédigo civil, y que una vez acaecido -el mismo, se extinguen los
- derechos que podian ser ejecutables ante esta jurisdiccion. L

La mencionada norma sefiala:

“Articulo 2536. Prescripcion de la accién ejecutiva y ordinaria.
La a'ccién ejecutiva se prescribe por cinbo (5) afos."Y la ordinaria por diez ( 10).,

- La accién ejecutiva se convierte en ordinaria por el lapso de cinco (5) afios, y convertida en
ordinaria durara solamente otros cinco (5). , '

~ Una vez interrumpida o renunciada una prescripcion, comenzara a contarse nuevamente el
© respectivo término.” —Sic- o '

Esta excepcion se denegara, teniendo en cuenta que aun Cuandol_a ejecutoria de
la providencia que sirve como titulo ejecutivo, se fij¢ en el dia 28 de noviembre de
2007, lo referente a este asunto se definié con el fallo de tutela emitido por la
Seccién Cuarta del H. Consejo de Estado el 28 de mayo de 2015, es decir, que
antes de dicha no se habia establecido el dia en que quedd ejecutoriada la decisidon
que sirve como titulo ejecutivo en este asunto, y por ende, cuando iniciaba el plazo
con que contaba la entidad para cancelar la condena que le fue impuesta.

Al respecto, el articulo 177 del Cddigo Contencioso Administrativo, norma vigente
al momento de tramitarse el proceso en que se emiti6 la condena que sirve como
titulo ejecutivo, sefiala: o

- "Articulo 177: Cuando se condene a la Nacion, a una entidad territorial o descentralizada al
pago o devolucién de una cantidad quuida_. de dinero, se enviara Inmediatamente copia de la

e
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‘sentencia a quien sea competente para ejercer las funciones del ministerio publico frente a la |

entidad condenadaﬁ

El agente del ministerio publico deberé tener una lista actual de tales sentencias, y dirigirse a |
los funcionarios competentes cuando preparen proyectos de presupuestos basicos o los

adicionales, para exigirles que incluyan partidas que permitan cumplir en forma completa las
condenas, todo conforme a las normas de la ley organica del presupuesto. o o

El Congreso, las Asambleas, los Concejos, el Contralor General de la Republica, los

Contralores Departamentales, ‘Municipales y Distritales, el Consejo de Estado-y los tribunales
contencioso administrativos y las demas autoridades del caso deberén abstenerse de aprobar
o ejecutar presupuestos en los que no se hayan incluido partidas o apropiaciones suficientes -

para atender al pago de todas las condenas que-haya relacionado el Ministerio Pablico.

Sera causal de mala conducta de los funcionarios encargados de ejecutar los presupuestos
publicos, pagar las apropiaciones para cumplimiento de condenas mas lentamente que el
resto. Tales condenas, ademas, seran ejecutables ante la justicia ordinaria dieciocho (18)
meses después de su ejecutoria.

<Apartes tachados INEXE QUIBLES> Las cantidades liquidas reconocidas en tales sentencias
devengaran intereses comerciales durante los seis (6) meses siguientes a su gjecutoria y
moratorias después de este término. - -

<Inciso adicionado por el articulo 60 de la Ley 446 de 1998. El nuevo texto es el siguiente> |
Cumplidos seis (6) meses desde la ejecutoria de la providencia que imponga o liquide una

condena o de la que apruebe una conciliacion, sin que los beneficiarios hayan' acudido ante
la entidad responsable para hacerla efectiva, acompafando la documentacion exigida para el

efecto, cesard la causacion de intereses de fodo tipo desde entonces hasta cuando se .

presentare la solicitud en legal forma.

~ <Inciso adicionado por el articulo 60 de la Ley 446 de 1998> En asuntos de caracter laboral,
cuando se condenie 4 un reintegro y dentro del término de seis meses siguientes a la ejecutoria
de la providencia que asi lo disponga, éste no pudiere llevarse a cabo por causas imputables

al inferesado, en adelante cesaré la causacion de emolumentos de todo tipo." —Subraya

fuera de texto- (Sic)

De conformidad con la norma en cita, las condenas seran ejecutables ante la justicia
ordinaria, 18 meses después de su ejecutoria. *

Atendiendo que la ejecutoria de la sentencia de fecha 15 de noviembre de 2007, se
definio con el fallo de tutela emitido por la Seccién Cuarta del H. Consejo de Estado
el 28 de mayo de 2015, es a partir de esa fecha en que se comienza el conteo del
plazo de 18 meses con que contaba la FISCALIA GENERAL DE LA NACION para
cancelar la obligacién impuesta a su cargo; transcurrido ese periodo de tiempo, se
inicia el conteo del término de 5 afios previsto en el articulo 2536 del Cadigo civil,

fecha que no ha sido superada actualmente.

En conclusion, no es posible afirmar que vencio el término concedido legalmente

para que la parte demaridante hiciera uso del proceso ejecutivo con el fin de obtener
el pago de la condena impuesta a su favor. ‘ :

7.1.2.- COBRO DE LO NO DEBIDO: Aduce aue ‘la cesionaria'MATILDE' 'MARiA,

DELUQUEZ DIAZ pretende cobrar cesiones de crédito que no fueron avaladas en
el tramite de cobro adelantado ante la FISCALIA GENERAL DE LA NACION.
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- Del mismo modo se negara esta excepcion, ya que en el transcurso del proceso se
- establecié que el tramite de cobro adelantado ante la FISCALIA GENERAL DE. LA
NACION, resulta independiente al que se le otorga a este proceso, por lo que las
cesiones de derecho que se aceptaron, fueron las acreditadas en el transcurso del
“mismo, con los respectivos contratos.

En razén a lo anterior, se dispuso librar mandamiento de pago a fayor tanto de los
ejecutantes, como de las personas a las que éstos les cedieron los derechos, se -
reitera, con base en los documentos que obran como pruebas en este proceso.

7.1.3.- COBRO INDEBIDO DE INTERESES: Afirma que se generé la pérdida de
- intereses, alegando que no se presento la cuenta de cobro dentro de los seis meses
siguiente a la ejé0utoria de la decision que sirve como titulo ejecutivo.

. Bajo el entendido que lo referente a la ejecutoria de la providencia que sirve como
‘titulo ejecutivo, se definié el 28 de noviembre de 2007, con el fallo de tutela emitido
por la Seccion Cuarta del H. Consejo de Estado el 28 de mayo de 2015, emitiéndose
el 2 de julio de 2015 el auto de obedézcase y cimplase, el cual quedo ejecutoriado
- el 8 del mismo y afio, desde esa fecha se contara el‘inicio de la causacion de
intereses, asi como del plazo de 6 meses previsto para que los demandantes
presentaran la cuenta de cobro con el lleno de los requisitos exigidos por la

 FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

1

En el plenario obra la certificacion emitida por la COORDINADORA DE LA
‘SECCION DE PAGO DE SENTENCIAS Y ACUERDOS CONCILIATORIOS, en el
que se indica que los demandantes cuentan con turno de pago desde el 8 de marzo
de 2016; por lo que se declarara la pérdida de intereses; durante el periodo
comprendido entre el 9 de enero al 7 de marzo de 2016. ’ '
En conclusién, se reconocera la causacion de intereses desde el 9 de julio de 2015
al:8 de enero de 2016, y desde el 8 de marzo de 2016 hasta que se cancele la
obligacién. ' , : -

7.1.4.- VULNERACION AL DEBIDO PROCESO ADMINISTRATIVO DE PAGO DE
SENTENCIAS Y- CONCILIACIONES, E INOBSERVANCIA AL DERECHO DE
TURNO DE LOS BENEFICIARIOS DE SENTENCIAS JUDICIALES: Resalta que en
el tramite administrativo que se surte ante la entidad que representa,.con el fin de
obtener el pago de la condena respectiva, se debe garantizar el ejercicio de los
derechos fundamentales al turno, a la igualdad y al debido proceso; por lo que se
~deben atender las cuentas de cobro en el orden en que se presenten.

Informa que las sentencias y conciliaciones son atendidas de conformidad con los
recursos girados por el Ministerio de Hacienda y Crédito Plblico. ‘

Finalmente, alega que resulta innecesaria la interposicion del presento proceso
ejecutivo, ya que existe el procedimiento administrativo. | o

Esta Sala de Decisién no acogera los argumentos esbozados por la entidad
ejecutada, y en consecuencia, ordenara seguir a delante con la ejecucion de
acuerdo con lo dispuesto en el auto de mandamiento ejecutivo, como se explicara
a continuacion: |

e El tramite estipulado en las entidades para el pago .de condenas es
independiente a este tipo de proceso gue nos ocupa. '

i
N/
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e El haber presentado una cuenta de cobro ante la entidad condenada, no -
restringe a los demandantes, para que adelanten procesos .ejecutivos en
procura de obtener el pago de las sentencias judiciales proferidas a su favor.

Esta. Corporaciéon .no pretende desconocer los postulados jurisprudencia‘les y
legales que protegen el ejercicio del derecho al turno de los beneficiarios de
sentencias judiciales, lo que implica que mientras los demandantes se sometan al
tramite contemplado por las entidades publicas para realizar el pago de este tipo de
condenas, en principio tendrian que ajustarse a dichos principios, sin embargo, al

acudir éstos ante esta jurisdiccion para que se haga efectivo un titulo ejecutivo -

emitido a su favor, no queda de otra que darle el tramite que corresponde a la
‘solicitud, y en consecuencia emitir las decisiones que en derecho correspondan.

"Cabe destacar que la parte ejecutante presentd la cuenta de cobro respectiva,
asignandoseles turno de pago el 8 de marzo de 2016, habiendo transcurrido a la
fecha mas de 3 arios, sin que se haya cancelado la obhgacuon que les fue

reconocida.

De conformidad con lo -anterior, indiscutiblemente la NACION - FISCALIA

GENERAL DE LA NACION tendra que cancelar la obligacién que se profirid en su

contra y a favor de los demandantes, la cual es reclamada mediante el proceso
ejecutivo que nos ocupa, realizando las actuaciones administrativas necesarias

~ para no incurrir en un doble pago de la condena, por lo que la excepcidn propuesta
~ porla entldad ejecutada no prospera.

Asi las cosas, al declararse no probada la excepmon de merlto presentadas por la
NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION, se ordenara seguir adelante con
la ejecumon de acuerdo con lo dispuesto en esta sentenma tal y como se indicé

previamente.

De otro lado, se reconocera la causacion de intereses desde el 9de jul|o de 2015 al
8 de enero de 2016, y desde el 8 de marzo de 2016 hasta que se cancele la

“obligacion, .

7. 2 CONDENA EN COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO ARTICULOS 365 y
366 DEL CGP -

No se condenara en costas y agencias de derecho a la NACION - FISCALIA
GENERAL DE LA NACION, ya que prosperaron de manera parmal los argumentos
defensivos empleados en este proceso.

DECISION -

) En merlto de lo expuesto la Sala de Decision del TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DEL CESAR, admmlstrando justicia en nombre de la Republica y por autondad de
la Ley, \ ,

- RESUELVE:

PRIMERO Declarar no probadas las excepcmnes de mérito presentadas por la
NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION en atencién a las razones

expuestas, y en consecuencia. se dispone:

SEGUNDO: Ordénese seguir adelante con la ejecucién de acuerdo con lo dispuesto
en esta providencia.




. .+ Ejecutivo
- Proceso No. 2004-01917-00
Audiencia Inicial con fallo

‘"TERCERO: Reconézcase la causacion de iﬁtereses desde el 9 de julio de 2015 al
8 de enero de 2016, y desde el 8 de marzo de 2016 hasta que se cancele la
-obligacioén. , ’ : .

.CUARTO: De conformidad con el articulo 446 deICédigo General del Proceso, Ias
partes deberan presentar la respectiva liquidacién del crédito. : '

QUINTO: No se impondra condena en costas en esta instancia.
rados de acuerdo con lo previsto

SEXTO: Esta providen&:ia queda?notificada‘en ést
en el articulo 294 del C.G.P. :

Se concede el uso de la palabra al magistrado que integra la Sala de De’cisiéh para
que manifieste si esta conforme con'la decision adoptada: ' ' ‘

‘JOSE ANTONIQ APONTE OLIVELLA: Aprueba la decision.
OSCAR IVAN CASTANEDA DAZA: Esta de acu»erdo con la décisién.

Se concede el uso de la pélabra a las partes para 'que}manifieste‘n lo que a bien
tengan respecto a la decision adoptada: o B o
APODERADO PARTE EJECUTANTE: De acuerdo con: la decisién, salvo con lo
referido a la pérdida de intereses, razén por la cual que interpone recuro de
apelacioén en contra de lo decidido respecto a la causacion de intereses.

CESIONARIA: De acuerdb,-excepto con lo referente a la causacion de costas que |
considera se deben imponer a cargo de la entidad ejecutada.

' APODE'RADA DE LA FISCALIA: Interpon_é Fecurso dve,apelaciér"\, contra la decisién
que nego la excepcion de prescripcion. ' ,

AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO: Sin recurso.

De los recursos incoados, se corrid traslado a las demas partes intervinientes.
CESIONARIA: Cohsidera que se debe rechazavr el recurso de apelacion incoado por
la FISCALIA GENERAL DE LA NACION. ‘ : o

SALA: Desestima el argumento expuesto por la cesionaria.

{En consecuencia, concédase en el efecto suspensivo los recursos de apelacion
interpuesto por las partes intervinienhtes en esta diligencia (Cesionaraia, Ejecutante

y entidad‘Ejecutad_a), contra la sentencia proferida en este proceso en la presente

fecha. Para que se surtan los recursos concedidos, remitase el expediente al

Consejo de Estado — Seccion Tercera - Reparto. Las partes quedan notificadas en
-estrados. . x

No siendo otro el objeto de la p/resente audiencia, se declara tefminada siendo las
10:15a.m. _ ' ; ' '

t

Miembros de la Sala de Decision: P ,

.10
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