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1. 3 PARTE DEMANDANTE
APODERADO DE LA PARTE DEMANDANTE

NOMBRE LUIS ANTONIO FUENTES ARREDONDO Cedula de cmdadanla No;; -
- 84. 084 606 T.P.: 218 191 del C. S J.

1 4 PARTE DEMANDADA

APODERADO SUSTITUTO DE COLPENSIONES ’ _ ‘
NOMBRE EDUARDO MOISES BLANCHAR DAZA Cedula de Cludadanla No.: -
1. 065 659 633 T.P.: 266. 994 del C.S. J ' Co
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3 | II - RECONOCIMIENTO DE PERSONER[A JURIDICA -

: NEl Despacho reconoce personerla jur|d|ca para actuar en este proceso aI doctor -
-LUIS ANTONIO . FUENTES ARREDONDQ,; como apoderado de la - parte

demandante. Asimismo, a los doctores' CARLOS PLATA MENDOZA y. EDUARDO
MOISES- BLANCHAR DAZA, como apoderados. judiciales principal y sustituto en : -

su orden de COLPENSIONES, en los termlnos y para Ios efectos a que se
: contraen Ios mandatos confendos ,

. ESTA DECISION QUEDA NOTIFICADA EN ESTRADOS

v .'/RECURSOS NO SE PRESENTARON

- CONTINUACI@N SANEAMIENTO DEL PROCESO -

: Contlnuando ‘con -la ETAPA DE SANEAMIENTO DEL PROCESO la cual fue
~'suspendida en diligencia anterior, atendiendo Ia. circunstancia relacionada con'la ;
“falta de representacion judicial de la demandante, por cuanto ésta adquirié la - . .
- mayoria de edad en el trascurso del proceso, tenemios, que en estos momentos.
" . dicha situacién se encuentra saneada, con el otorgamlento del mandato por parte
-~ dela sefiora MARIA CAMILA ZABARAIN CANALES para ser representada en el
o presente asunto obrante a foho 185 del plenano ' '

__Asi las cosas, una vez revnsadas nuevamente todas y cada una de Ias demas

“actuaciones surtidas al interior del tramite procesal observé el Despacho que no :

se han presentado vicios o |rregular|dades que mvallden 1o actuado. -

. S|n embargo se mterroga alos su;etos procesales presentes para que manifiesten -

- si estan de acuerdo 0 no, con el tramlte |mpart|do al proceso hasta el momento
N

s PARTE DEMANDANTE Hasta el momento conS|dera que no hay vncnos que

|nvaI|den lo actuado

o

| - PARTE DEMANDADA Todas Ias actuacnones ajustadas a derecho

- MINISTERIO PUBLICO De acuerdo

DESPACHO En consecuenma queda saneado el proceso hasta este momento

. procesal . R ,

AN

IV EXCEPCIONES PRE\/IAS -

: Advuerte el Despacho que Ias excepcmnes formuladas por la entldad demandada

- tales como:. “inexistencia de Ja obligacion, presuncién de legalidad de los actos -

- administrativos, buena fe, prescripcion, imposibilidad de costas 'y gastos. del

proceso'y compensacion”, como quiera que los .argumentos con los cuales fueron
propuestas atafien al fondo del asunto, se resolveran al dirimir el conflicto, es

‘ ;_deCIr en la correspondlente sentencia; y la-de prescnpcnon sélo en el evento de

L encontrarse acredltado el derecho pretendldo por Ia accnonante

: \ESTA DECISION QUEDA NOTIFICADA EN ESTRADOS
J'RECURSOS NO SE PRESENTARON\

ST
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V.- FIACION DEL LITIGIO. -

“Para efectos de fijar el litigio que debe ser resuelto en el presente asunto, se =
procedera en primer lugar, ‘a indicar los hechos relevantes narrados en la demanda v
_ycon los cuales se encuentra en desacuerdo la entldad demandada o

‘ 5-.1-.- HECHOS RELEVANTES DE LA DEMANDA. —

5.1.1. Relata el apoderado accionante, que el sefior Maximiliano. Zabarain de Arce .-
(Q.E.P.D:) labor6 como funcionario publico desde el 1° de junio de 1969 hasta el 22
de febrero del afo 2002, siendo su ultimo Iugar de’ prestacion -de, servicio la
Gobernacion del Departamento Cesar, ostentando 53 anos de edad al momento de
-su faIIeC|m|ento ocurrido el 9 de junio del 2002 :

5.1.2. Agrega que Ia sefiora Carmen Marlela Orozco Martinez (Q. E.P. D.) radlco
solicitud  de pension de conyuge sobreviviente, ante el Instituto de Seguro Social,
la cual fue negada a través de Resolucién No. 003514 del 2003, concediendo una _
indemnizacion sustitutiva de' la pension de vejez por la Unica cuantia de
$10.850.963, desconociendo que el causante dejo acredltado el derecho al = . /
‘benef10|o pensnonal : : ‘ L : C
5. 1 3. Indica, que el 18 de mayo de 2011, Ia senora Tatlana Canales Lopez en
representacion de su mejor hija MARIA CAMILA ZABARAIN CANALES quien es
berieficiaria del sefior Maximiliano Zabarain de Arce (Q E.P.D.), en su condiciéon
de hija, radicé ante el Instituto de Seguro Social los documentos solicitados para el
reconocimiento .de la pensién de sobreviviente, la.cual fue negada mediante -
Resolucion No 3236 del 14 de agosto de 2012 o

»5 1.4. Sostlene que postenormente su poderdante solicité’ nuevamente el
‘reconocimiento .de la_pensién de sobreviviente ante COLPENSIONES, la cual fue -
negada mediante Resolucion SUB 36562 del 21 de abril de 2017, al considerar =~ -
que’ no.se cumplia con las semanas en el afio inmediatamente anterior al
fallecimiento. Decision confirmada a través de Resoluciones SUB 107335 del 27

de junio de 2017 y SUB DIR 12351 del 3.de agosto-del mismo afio, en virtud de Ios. ‘
recursos de reposmon y apelacnon que fueron lmpetrados ‘ o

5.1.5. Flnalmente pone de presente que la entldad demandada emiti6 una
decision carente de objetividad, lesionante de los derechos de la demandante y la
ley, por cuanto no le fue.reconocida la pension de sobreviviente a la menor, en Ia' ‘
forma que real y Iegalmente le corresponde : L

- b.2.- CONTESTACION DE LA DEMANDA

El apoderado de COLPENSIONES indica, que son ciertos Ios hechos relatados'
salvo lo relacionado con la supuesta decision carente de objetlwdad lesionante de -
los derechos de la demandante y la ley, proferida por su representada, pues segun

. SU juicio,. son aprecuacmnes subjetivas del apoderado por lo tanto se atlene a Io'_‘
que se pruebe en el proceso. -

o De otro lado indica, que las pretenSIones de Ia demanda carecen de- objeto toda .

vez que COLPENSIONES reconoci¢ una pension . de . sobrevivientes a la-
“beneficiaria MARIA ' CAMILA ZABARAIN CANALES, en un porcentaje del 100%,
en consecuencia, se encuentra reéuelto el objeto de Ia LItIS ‘
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ASI las cosas, eI I|t|g|o se centrara en determmar en prlmer Iugar SI son nqus of_j B

no los S|gwentes actos admlnlstratlvos

- Resolumon No "003514 del 2003, proferida por el extlnto Instltuto de Seguros

fSocnaIes 1SS, por medio de la cual se concedié una indemnizacion sustitutiva de .~ .
~la pension de vejez a favor de Carmen Mariela Orozco Martinez y Lorena

Margarlta Orozco Zabaraln en sus’ condlcmnes de conyuge e hua sobrevwlentes

o Resolumon No. 3236 del 14 de agosto de 2012 ‘a través de Ia cual, eI extmto ) |

Instituto de Seguros Sociales - ISS, neg6d la indemnizacion sustltutlva de la-

.. - pensién de vejez y la pension de sobrevivientes a la menor MARIA CAMILA' C
= ZABARAIN CANALES, en calldad de hija del causante : |

- Resolucnones SUB 36562 del 21 de abril, 107335 del. 27 de junlo y SUB DIRY o

ﬂ 12351 del 3 de agosto, todas del afio 2017, proferidas por la Admlnlstradora a
- Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES, mediante las cuales, se nego el
— reconocumlento de-la pension de sobrevivientes a ‘la ‘menor MARIA CAMILA
T ZABARAIN CANALES, conforme la Ley 797 del.afio 2003

/

En caso - de ser aflrmatlvas las premlsas anteriores, se anallzara si a titulo de

restablecimiento del derecho, resulta procedente condenar a COLPENSIONES, aI;"_
reconocimiento- y pago de una pension de sobreviviente a favor de MARIA_"

_ CAMILA ZABARAIN CANALES, en ‘su calldad de “beneficiaria del sefior
" Maximiliano Zabarain de Arce (Q.E.P.D.), tenlendo en cuenta para efectos de'
" calcular el ingreso base de liquidacion, el promedio: de los salarios devengados por
el causante durante los Ultimos 10 afios laborados; asi como las mesadas" v
atrasadas, causadas entre la fecha del estatus y la mcIu3|én en némina y f
' cumpllmlento de la sentenma que asi lo orcIene '

) Flnalmente habra pronuncuamlento acerca de la actualizacién e |ndexaC|on de los
- valores causados, con aplicacién de la férmula aceptada por el Consejo de

Estado; los términos del cumplimiento de la sentencna y Ia condena en costas y

: agenmas en derecho

7

Se les pregunta a Ias par‘tes Si estan de acuerdo o. no con Ia fuacnon del I|t|g|o

. PARTE DEMANDANTE Conforme

- PARTE DEMANDADA' De acuerdo.
- MINISTERIO PUBLICO Igualmente de acuerdo S ~

V.- CONCILIACION S

;-

En el presente asunto no es procedente la concnhacnon por tratarse de derechos ‘

ciertos e indiscutibles, pues su naturaleza es |rrenuncnable de conformldad con el
articulo 53 de la Consﬂtumon Polltlca ~ -

VII - MEDIDAS CAUTELARES -

No hay solicitud de medldas cautelares por resolver. .
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. Teniendo en cuenta la fijacion del litigio, y el analisis de Ias‘p‘rueba’s aportadas y
-solicitadas por las partes, conforme lo dispone el articulo 180 numeral 10 del
CPACA, se ordena lo siguiente: -

8.1. PARTE DEMANDANTE

Ténganse como pruebas en su alcance Iegal todos y cada uno de los documentos

' aportados con la demanda y su correccion. _ ’
8.1.1. ‘Dec_:retese la prueba documental solicitada por la parte demandante en el "
acapite de “Documentales y constancias en poder de la entidad demandada’, folio
63 de Ia demanda. Por Secretarla oficiese. Termlno para responder dlez (10)
dias.

Se advierte, que COLPENSIONES allegé6 al proceso Junto con la contestacion de
la demanda, el expediente administrativo objeto de' la presente actuacion,
echandose de menos lo relacionado con la historia laboral del causante.

8: 2 PARTE DEMANDADA -

, Tenganse ‘como pruebas en su alcance legal, todos Ios documentos aportados con
la contestacién de la demanda No sohcﬂo la practica de pruebas.

ESTA DECISION QUEDA NOTIFICADA EN ESTRADOS
- RECURSOS: NO SE PRESENTARON

IX AUDIENCIA DE PRUEBAS E

- Se fija como fecha y hora. para audlenma de pruebas el d|a 22 de octubre de 2019
"a_las 9:30 de la mafana, con el fin de practicar todas. aquellas que fueron

decretadas en esta audiencia; instando a las partes a su comparecencia y efectiva

colaboracion, para lograr el pronto y eﬁmente recaudo probatono ordenado.

- ESTA DECISION QUEDA NOTIFICADA EN ESTRADOS
RECURSOS: NO SE PRESENTARON L T

No siendo otro el objeto de la presente audiencia, siendo las 10 22 de |a manana se

da por terminada, y en constancia se ordena levantar la correspond|ente acta para
que sea firmada por los intervinientes.

JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA
MAGISTRADO
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JESUS EDUAR DRIGUEZ OROZCO
MINISTERIO PUBL/CO

AP DERADO PART DEMANDADA




