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Valledupar, diecinueve (19) de julio de dos mil diecinueve (2019)

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA (PRIMERA INSTANCIA —

ORALIDAD)
DEMANDANTE: DULFARI ANGARITA TARAZONA'Y OTROS
DEMANDADA: NACION — RAMA LEGISLATIVA, DEPARTAMENTO
DEL CESAR Y OTROS
RADICADO: 20-001-23-39-003-2017-00513-00

1.- ASISTENTES. .-

1.1.- Magistrada Ponente: Dra. DORIS PINZON AMADO.

1.2.- PARTE DEMANDANTE:

» En nombre y representacién de la parte demandante, se hace presente la
doctora MARIA MARGARITA OROZCO BERMUDEZ, identificada con cédula
de ciudadania No. 49.717.040 expedida en Valledupar y portadora de la
Tarjeta Profesional No. 146.480 otorgada por el Consejo Superior de la
Judicatura, a quien se le reconoce personeria juridica para actuar como
apoderada sustituta de la parte demandante, en los términos y para los
efectos a que se contrae el poder obrante a folio 195 del plenario.

1.3.- PARTE DEMANDADA:

> En nombre y representacion del DEPARTAMENTO DEL CESAR, se hace
presente la doctora MARCELA GOMEZ PERTUZ, identificada con cédula de
ciudadania No. 1.065.640.693 expedida en Valledupar y portadora de la
Tarjeta Profesional No. 256.604 otorgada por el Consejo Superior de la
Judicatura.

> En nombre y representacion de la RAMA LEGISLATIVA, se hace presente la
doctora LUCILA RODRIGUEZ LANCHEROS, identificada con cédula de
ciudadania No. 20.922.977 expedida en Sesquile — Cundinamarca y
portadora de la Tarjeta Profesional No. 210.015 otorgada por el Consejo
Superior de la Judicatura, a quien se le reconoce personeria juridica para
actuar como apoderada judicial de la RAMA LEGISLATIVA, en los términos
y para los efectos a que se contrae el poder obrante a folio 205 del plenario.
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> En nombre y representacién del MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
FIDUPREVISORA S.A., se hace presente la doctora MARIA ALEJANDRA
RUMBO CANAS, identificada con cédula de ciudadania No. 1.065.612.881
expedida en Valledupar y portadora de la Tarjeta Profesional No. 215.452
otorgada por el Consejo Superior de la Judicatura, a quien se le reconoce
personeria juridica para actuar como apoderada sustituta de la referida
entidad, en los términos y para los efectos a que se contrae el poder allegado
a la presente diligencia.

1.4.- AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO.

Comparece el Doctor EVERARDO ARMENTA ALONSO, en su calidad de Agente
del Ministerio Publico.

2.- SANEAMIENTO DEL PROCESO.-

Realizando una revisién de las etapas procesales surtidas, se observa que se
relinen los presupuestos procesales para el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, asi:

v JURISDICCION: La Jurisdiccion Contenciosa Administrativa es competente
para conocer y fallar demanda de reparacion directa, conforme a lo
preceptuado por el articulo 140 del CPACA, en cuanto se pretende se declare
la responsabilidad de las entidades demandadas, por los perjuicios que alegan
se le ocasionaron a la sefiora DULFARI ANGARITA TARAZONA, mientras se
desempefiaba como docente.

v COMPETENCIA: Conforme al numeral 6° del articulo 152 del CPACA, el
Tribunal Administrativo del Cesar, es competente para conocer en primera
instancia, en razén a que la cuantia excede de 500 SMLMV (trescientos
sesenta y ocho millones ochocientos cincuenta y ocho mil quinientos pesos -
$368.858.500 a la fecha de presentacion de la demanda), ya que al revisar los
valores solicitados por la parte demandante, se tiene que la pretensién mayor
asciende a novecientos veintilin millones noventa y tres mil setecientos setenta
y nueve pesos con cuarenta y seis centavos - $921.093.779,46 (v.fl.52
reverso).

Aunado a lo anterior, los hechos u omisiones que originaron la demanda de la
referencia, ocurrieron en este departamento, razén por la cual se cumple con
el requisito de competencia por razén del territorio, de conformidad con lo
establecido en el numeral 6° del articulo 156 del CPACA.

v' CAPACIDAD Y LEGITIMACION PARA SER PARTE: Atendiendo que las
entidades demandadas propusieron la excepcion de falta de legitimacién en la
causa por pasiva, se analizara este aspecto al abordar la etapa de las
excepciones previas.

v" CADUCIDAD: ElI hecho por el cual se pretende la declaratoria de
responsabilidad por parte de las entidades demandadas, se evidencié con la
emision del dictamen de pérdida de capacidad laboral expedido por la Junta
Regional de Calificacion de Invalidez del Cesar, el cual fue notificado el 21 de
junio de 20186, por lo que la demanda tendria que haberse presentado 2 afios
después de ese dia, es decir el 22 de junio de 2018, y fue incoada el 27 de
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octubre de 2017 (v.fl.57); lo expuesto, permite concluir que la demanda fue
interpuesta oportunamente.

v" DEBIDO PROCESO: Se ha cumplido con el tramite establecido para el medio
de control en el articulo 140 del CPACA, la demanda cumplié con todos los
requisitos exigidos por el articulo 162, en consecuencia fue admitida (v.fls.59-
60).

Las partes fueron notificadas de la admisidn de la demanda como lo prevé el
articulo 199 del CPACA (folios 61-64). La demanda fue contestada por la
RAMA LEGISLATIVA, el 6 de abrii de 2018 (v.fls.85-91), por el
DEPARTAMENTO DEL CESAR el 16 de mayo de 2018 (v.fls.95-102), el
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL el 30 de mayo de 2018 (v.fls.120-
141), es decir dentro del término de traslado, el cual vencia el 20 de junio de
2018 (v.fl.92), presentando los argumentos de fondo pertinentes para enervar
las pretensiones de la parte actora, entre ellos excepciones previas y de mérito.
La demanda no fue reformada por los demandantes.

Mediante auto de fecha 5 de julio de 2018, se ordend vincular a este proceso
al FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y a la
FIDUPREVISORA S.A., entidades que fueron debidamente notificadas
(v.fls.157-162).

El plazo otorgado a las referidas entidades para intervenir en este asunto,
vencia el 5 de octubre de 2018 (v.fl.177); la FIDUPREVISORA S.A., contestd
la demanda el 4 de septiembre de 2018 (v.fls.179-189).

Posteriormente, se corrid traslado de las excepciones propuestas por las
entidades demandadas, desde el 23 hasta el 25 de octubre de 2018,
oportunidad en la que no intervino la parte demandante.

En consecuencia, el Despacho advierte que no existen irregularidades ni posibles
nulidades dentro del proceso que puedan enmarcarse en el articulo 133 del Cédigo
General del Proceso, que deban ser objeto de saneamiento.

Se concede el uso de la palabra a los apoderados de las partes y al Ministerio
Publico, a fin de que realicen las observaciones a que haya lugar.

APODERADA PARTE DEMANDANTE: Sin observaciones.
APODERADA DEPARTAMENTO DEL CESAR: Sin observaciones.
APODERADA RAMA LEGISLATIVA: Sin observaciones.
APODERADA MINISTERIO DE EDUCACION: Sin observaciones.
AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO: Sin observaciones.

3.- EXCEPCIONES PREVIAS .-

Teniendo en cuenta lo previsto por el numeral 6° del articulo 180 del CPACA, se
procede a estudiar las excepciones previas solicitadas por las partes o las de oficio
a que haya lugar, asi como de las de caducidad, cosa juzgada, transaccion,
conciliacion falta de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva.

Encuentra el Despacho que la RAMA LEGISLATIVA, propuso los siguientes medios
exceptivos: (i) Falta de legitimacion en la causa por pasiva, (ii) Abuso del derecho,
y (iii) Falta de jurisdiccion.
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El DEPARTAMENTO DEL CESAR, incoé los siguientes: (i) Falta de legitimacion en
la causa por pasiva, (ii) Falta de integraciéon del litisconsorcio necesario, y (iii)
Genérica o innominada.

Por su parte, el MINISTERIO DE EDUCACION, formulé: (i) Falta de legitimacién en
la causa por pasiva, (ii) No comprender la demanda a todos los litisconsortes
necesarios, (iii) Inexistencia de la obligacion, (iv) Cobro de lo no debido, (v)
Enriquecimiento sin justa causa, (vi) Buena fe, y (vii) Genérica o innominada.

Finalmente, la FIDUPREVISORA S.A., presentd las siguientes: (i) Falta de
legitimacién en la causa por pasiva, (ii) Inexistencia de vinculo legal o contractual,
(iii) Inexistencia de la obligacién, (iv) Cobro de lo no debido, (v) Enriguecimiento sin
justa causa, (vi) Ausencia de titulo de imputacién, (vii) Buena fe, y (viii) Genérica o
innominada.

Asi las cosas, se procedera a resolver las excepciones que cumplan con las
condiciones sefalas previamente:

3.1.- FALTA DE JURISDICCION (propuesta por la RAMA LEGISLATIVA):

En sintesis, se afirmé que los demandantes debieron acudir a la justicia laboral, con
el fin de incoar las pretensiones que nos atafien, toda vez que no existe ninguna
relacion o nexo causal entre las actividades supuestamente irregulares adelantadas
por los entes demandados.

DECISION: Al respecto, se considera que de conformidad con el articulo 140 del
CPACA, cualquier persona interesada podra demandar directamente la reparacion
del dafio antijuridico producido por la accién u omisién de los agentes del Estado, y
en el presente asunto, se afirma que se caus6 un presunto dafio antijuridico, por
omision en el cumplimiento de deberes legales, que originaron las lesiones que
padece en la actualidad la sefiora DULFARI ANGARITA TARAZONA, y que le
desencadenaron una pérdida de capacidad laboral de 95.95%.

En consecuencia, resulta claro que los accionantes persiguen la reparacién de un
dafio producido supuestamente por un hecho imputable al Estado, siendo materia
de debate en el fondo del asunto, definir dicha circunstancia por parte de esta
Jurisdiccién, quien es la competente para ello.

En estas condiciones, se niega la prosperidad de esta excepcion.

3.2.- FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA (propuesta por la
RAMA LEGISLATIVA, el DEPARTAMENTO DEL CESAR, el MINISTERIO DE
EDUCACION y FIDUPREVISORA S.A)):

La RAMA LEGISLATIVA mencioné que no es posible sefialar en la demanda que el
Congreso de la Republica hubiese nombrado a la demandante en el cargo de
docente, como tampoco es la encargada de ejercer control y vigilancia a las
empresas prestadoras de salud, las ARL, siendo su nica competencia la de expedir
las leyes encaminadas a garantizar la salud de los colombianos, especialmente a
los educadores, por ende no representa a la Nacién - Ministerio de Educacién ni al
Departamento del Cesar - Secretaria de Educacion.
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Ratifica que su representada no tuvo injerencia en el dafio a la salud de la
demandante, por cuanto si éste existiere, las Unicas responsables serian las demas
entidades demandadas.

El DEPARTAMENTO DEL CESAR sostiene que no existe legitimacion material ni
formal en relacion con los hechos y las omisiones alegadas por los demandantes,
toda vez que se evidencia que no existe imperativo hormativo alguno que impusiera
al ente territorial la competencia o facultad de efectuar programas, planes y
conformacion de comités referenciados en el libelo introductorio; ademas, resaita
gue desde la expedicion de la Ley 91 de 1989, todo lo concerniente a la asistencia
meédico asistencial de los docentes esta a cargo de la Nacién - Ministerio de
Educacion Nacional - Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio.

Por su parte, el MINISTERIO DE EDUCACICON y la FIDUPREVISORA S.A,
aducen que no estan llamados a defender el interés juridico que se debate en el
proceso, pues desborda la orbita de sus competencias establecidas por via
Constitucional, legal y reglamentaria.

DECISION: El articulo 140 del CPACA dispone que cualquier persona interesada
podra demandar directamente la reparacion del dafio antijuridico producido por la
accion u omision de los agentes del Estado. g

Lo anterior, implica que los sujetos litigiosos tienen la facultad para intervenir en el
tramite del proceso, y en este sentido ejercer sus derechos de defensa y
contradicciéon; en consecuencia, la legitimaciéon en la causa por pasiva se asocia
con quien tendria el deber de responder administrativa y patrimonialmente, en caso
de que se acceda a las sUplicas incoadas en la demanda.

Asi las cosas, en la demanda de la referencia se pretende obtener la declaratoria
de responsabilidad administrativa y patrimonial de entidades publicas, como ya se
indico anteriormente, con ocasion de un dafio antijuridico producido, al parecer, por
omisién en el cumplimiento de deberes legales, que originaron las lesiones que
padece en la actualidad la sefiora DULFARI ANGARITA TARAZONA, y que le
desencadenaron una pérdida de capacidad laboral de 95.95%.

De lo narrado en la demanda se destaca, que la accionante prestd sus servicios
como docente a favor del Departamento del Cesar, siendo retirada en virtud del
dictamen médico laboral que le determiné una incapacidad permanente del 95.95%;
asimismo, que existié una omisién por parte de las entidades demandadas en el
cumplimiento de las normas laborales de salud ocupacional, asi como en la
expedicion de las mismas, en lo que respecta al MINISTERIO DE EDUCACION Yy la

RAMA LEGISLATIVA.

Ante tales circunstancias, al recaer la omisién deprecada en cabeza de un servicio
laboral docente a favor de un ente territorial, existe una relacion sustancial con el
mismo, por su condicién de empleador, en virtud de la relacion legal y reglamentaria
mantenida con la sefiora DULFARI ANGARITA TARAZONA; razén mas que
suficiente para encontrar a dicho ente legitimado en la causa por pasiva.

Lo mismo sucede con la RAMA LEGISLATIVA, a quien en el presente asunto se le
imputan fallas generadoras del dafio antijuridico deprecado, como lo es, la omisidn
en la expedicién de normas sobre salud ocupacional; habida consideracion, que la
funcién exclusiva de ésta es la de creacion de leyes, tal y como lo afirma la
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apoderada de dicho 6rgano; por lo tanto es posible inferir, que resulta necesaria su
comparecencia en el proceso para resolver sobre tal imputacion.

De otro lado, en auto de fecha 5 de julio de 2018, se expusieron los argumentos que
sustentan la vinculacién de la FIDUPREVISORA S.A. (decisidon que se encuentra
ejecutoriada); oportunidad en la que se indico que debe hacer parte de este proceso,
por ser quien administra los recursos a cargo del MINISTERIO DE EDUCACION, el
cual a su vez preside el FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

En conclusién, las entidades demandadas deben continuar vinculadas al tramite de
este asunto, y sera al momento de proferir la sentencia respectiva, en caso tal que
se acceda a las suUplicas incoadas en la demanda, donde se definira qué entidad
seria la llamada a responder administrativa y patrimonialmente por los perjuicios
gue se hubieren ocasionado.

En consecuencia, también se niega la prosperidad de esta excepcion.

3.3.- FALTA DE INTEGRACION DEL LITISCONSORCIO NECESARIO (propuesta
por el DEPARTAMENTO DEL CESAR y el MINISTERIO DE EDUCACION):

EI DEPARTAMENTO DEL CESAR afirma que la obligacion de la asistencia médico
asistencial de los docentes esta radicada en el FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, y si bien la representacion del
mismo esta en cabeza de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL,
contra la cual se encuentra dirigida la demanda, aquella es una cuenta especial, con
independencia patrimonial, contable y estadistica, y en caso de una eventual
condena en contra del ministerio, correspondera a dicho fondo a través de la fiducia
contratada para dicho fin, efectuar el correspondiente pago, razén por la cual se
hace necesaria su vinculacion.

Mientras que el MINISTERIO DE EDUCACION sostuvo que resultaba necesaria la
intervencion de la FIDUPREVISORA S.A., atendiendo que es quien administra los
recursos del FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO; ademas que también le asisten obligaciones relacionadas con el
bienestar docente.

Esta excepcion se negara, ya que se reitera que a través de auto de fecha 5 de julio
de 2018, se resolvi6 vincular a este litigio al FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, asi como a la FIDUPREVISORA
S.A.

3.4.- Finalmente, se destaca que este Despacho no avizoré la configuraciéon de una
excepcion que deba ser declarada de manera oficiosa.

De esta forma, quedan resueltas las excepciones previas o mixtas propuestas por
las entidades demandadas.

ESTA DECISION QUEDA NOTIFICADA EN ESTRADOS.

Se concede el uso de la palabra a los apoderados de las partes y al Ministerio
Publico, a fin de que realicen las observaciones a que haya lugar.

APODERADA PARTE DEMANDANTE: Sin observaciones.
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APODERADA DEPARTAMENTO DEL CESAR: Sin observaciones.
APODERADA RAMA LEGISLATIVA: Sin observaciones.
APODERADA MINISTERIO DE EDUCACION: Sin observaciones.
AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO: Sin observaciones.

4.- FIJACION DEL LITIGIO -

PARTE DEMANDANTE:

Relata el apoderado de la parte actora, que la sefiora DULFARI ANGARITA
TARAZONA fue nombrada para ocupar el cargo de docente en el municipio de
Manaure el 24 de noviembre de 1997, posesionandose el 26 del mismo mes y afio.

Afirma, que a partir del ingreso al servicio docente de su prohijada, estuvo expuesta
a riesgos psicosociales, ergondmicos, fisicos y locativos, lo que ocasion6 que desde
el afio 2012 presentara sintomas de diferentes patologias.

Indica que la Sociedad UT Oriente Regién 5, mediante dictamen del 27 de julio de
2015, le diagnosticé a su defendida, una pérdida de capacidad laboral del 90,90%,
con fecha de estructuracion del 9 de septiembre de 2015, determinando
enfermedades de origen profesional, tales como: disfonia, reflujo gastroesofagico
sin esofagitis, sindrome del tunel carpiano e hipoacusia neurosensorial bilateral.

Posteriormente, la Junta Regional de Calificacién de Invalidez del Cesar le
diagnosticoé una pérdida de la capacidad laboral de un 95.95%, de origen laboral,
estructurada el 9 de septiembre de 2015.

Arguye, que las entidades demandadas omitieron practicar examenes médicos
ocupacionales a su mandante; no proporcionaron ni mantuvieron un ambiente de
trabajo en adecuadas condiciones de higiene y seguridad; nunca eliminaron ni
controlaron agentes nocivos para la salud integral de los educadores, ni realizaron
actividades de medicina preventiva; tampoco coordinaron y facilitaron Ila
rehabilitacién de la hoy accionante, pese a las enfermedades ocasionadas durante
la prestacién del servicio; no se conformé el Comité Paritario de Salud Ocupacional,
entre otras obligaciones relacionadas con salud ocupacional y riesgos
profesionales.

De igual forma pone de presente, que existié una omisién por parte de las entidades
demandadas en el cumplimiento de las normas laborales de salud ocupacional, asi
como en la expedicién de las mismas, en lo que respecta al Ministerio de Educacién
y la Rama Legislativa.

Finalmente expone que el incumplimiento a las referidas obligaciones fueron las
causas que generaron las enfermedades profesionales que padece en la actualidad
la sefiora DULFARI ANGARITA TARAZONA, las cuales, le generan tanto a ella
como a su grupo familiar, afliccién y sufrimiento, al dificultarsele las relaciones y
comunicacion con su entorno familiar y social.

INTERVENCION ENTIDADES DEMANDADAS:

El DEPARTAMENTO DEL CESAR manifesté que no le constan los hechos
relacionados con las condiciones fisicas y sintomatologicas alegadas por la

7



Reparacién Directa
Proceso No. 2017-00513-00
Audiencia Inicial

demandante, razén por la cual deben probarse, y de manera particular que las
mismas se relacionen a eventos que tengan que ver con su actividad laboral.

Destaca que no son ciertos los hechos relacionados con el supuesto incumplimiento
a las obligaciones correspondientes al Departamento del Cesar, en materia de salud
ocupacional, toda vez que el ente realiz6 las asignaciones y funciones establecidas
en la Constitucion y la Ley, sin ser posible abrogarse competencias que no le han
sido asignadas por el legislador.

Por su parte, la RAMA LEGISLATIVA expuso de manera reiterada, que no le
constan los hechos narrados, por resultar ajeno a las funciones de dicho érgano, no
solo por la inexistencia de vinculo laboral alguno con la demandante, sino porque
expidié todas aquellas leyes referentes a la seguridad social que protegen a los
trabajadores del sector publico y privado, entre ellos a los docentes.

De otro lado, hizo énfasis en que el cuidado de la salud de los trabajadores depende
de los empleadores, asi como de ellos mismos.

Finaimente, el MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FIDUPREVISORA S.A,, aleg6
gue no esta llamada a responder por los hechos y omisiones esbozados en esta
demanda; sin embargo, solicité se negaran las suplicas incoadas en la misma.

LITIGIO:

De conformidad con lo anterior, el litigio se centrara en determinar, en primer lugar,
si se debe declarar administrativa y patrimonialmente responsable a las entidades
demandadas, de manera directa y/o solidaria, por los presuntos perjuicios tanto
materiales como inmateriales causados a los demandantes, a raiz de las
enfermedades laborales que padece la sefiora DULFARI ANGARITA TARAZONA,
las cuales fueron contraidas supuestamente, cuando se encontraba prestando sus
servicios como docente. '

En caso de concluirse afirmativamente lo anterior, se debe se establecer si resulta
procedente condenar a las entidades demandadas a la indemnizacién de perjuicios
materiales e inmateriales establecidos en la demanda.

Se concede el uso de la palabra a los apoderados de las partes y al Ministerio
Publico, a fin de que realicen las observaciones a que haya lugar.

APODERADA PARTE DEMANDANTE: Sin observaciones.
APODERADA DEPARTAMENTO DEL CESAR: Sin observaciones.
APODERADA RAMA LEGISLATIVA: Sin observaciones.
APODERADA MINISTERIO DE EDUCACION: Sin observaciones.
AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO: Sin observaciones.

5.- CONCILIACION.-

En esta etapa de la diligencia, actuando conforme a lo estipulado en el nhumeral 8
del articulo 180 del C.P.A.C.A., se invita a las partes a conciliar sus diferencias, por
lo cual, se concede el uso de la palabra a la apoderada de la entidad demandada,
a quien también se interroga sobre si el asunto fue sometido a la aprobacion del
Comité de Conciliacion. :
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APODERADO RAMA LEGISLATIVA: Sefiala que el comité de conciliacién de la
entidad que representa concluyé no presentar formula conciliatoria. Allegd en un
folio la certificacion respectiva.

APODERADO DEPARTAMENTO DEL CESAR: Manifesté que no le asiste animo
conciliatorio.

APODERADO MINISTERIO DE EDUCACION: Aduce que no presentara formula de
arreglo en este caso.

AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO: Sin observaciones.

En virtud de que no es posible lograr algtin acuerdo que solucione el conflicto, se
continda con el tramite correspondiente de la audiencia.

6.- MEDIDAS CAUTELARES .-

No hay solicitud de medidas cautelares por resolver.

7.- DECRETO DE PRUEBAS.-

Teniendo en cuenta la fijacion del litigio, y el andlisis de las pruebas aportadas y
pedidas por las partes, conforme lo dispone el articulo 180 numeral 10 del CPACA,
se decretaran las siguientes pruebas.

Téngase como pruebas, con el valor que les asigna la Ley, los documentos
acompariados con la demanda y las contestaciones presentadas por las entidades
accionadas.

7.1.- PRUEBAS DE LA PARTE ACTORA -

Se ordena recepcionar los testimonios de ELIZABETH RAMOS SOTELO, EDER
ACUNA, JOSE CONTRERAS PEREZ, LIDA ESTHER CASTRO, ALBEIRO
ARDILA, HECTOR EMILIO ARDILA, NURIS MARIA CALDERON ZULETA vy
LUZDARY ALVAREZ SANTANA.

Con el objeto de recopilar las anteriores declaraciones, por intermedio de la
Secretaria de esta Corporacion, librense los oficios a que haya lugar.

7.2.- PRUEBAS DE LAS ENTIDADES DEMANDADAS .-

FIDUPREVISORA S A.

Se ordena recepcionar los interrogatorios de parte de DULFARI ANGARITA
TARAZONA, WILFRIDO SANCHEZ RODRIGUEZ, REINEL ANGARITA ORTEGA,
BARBARA TARAZONA ANGARITA, KELLY YOJANA ANGARITA TARAZONA,
MARLENE ANGARITA TARAZONA, NEDIS ANGARITA TARAZONA y SANDRA

MILENA ANGARITA TARAZONA.

Con el objeto de recopilar las anteriores declaraciones, por intermedio de la
Secretaria de esta Corporacion, librense los oficios a que haya lugar.

ESTA DECISION QUEDA NOTIFICADA EN ESTRADOS.
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Sin recursos.

8.- AUDIENCIA DE PRUEBAS .-

Se fija fecha para audiencia de pruebas el dia viernes 4 de octubre de 2019 a las
8:00 de la mafiana, con el fin de practicar todas aquellas que fueron solicitadas y
decretadas, instando a las partes a su comparecencia para lograr el pronto y
eficiente recaudo probatorio ordenado en esta audiencia.

ESTA DECISION QUEDA NOTIFICADA EN ESTRADOS.

Se concede el uso de la palabra a los apoderados de las partes y al Ministerio
Publico, a fin de que realicen las observaciones a que haya lugar.

Sin recursos.

No siendo otro el objeto de la presente audiencia, siendo las 8:45 de la mafiana, se
da por terminada y en constancia se firma.
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