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*" TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
“AUDIENGIA INICIAL |
ACTA No.040 _
| | Artnculo 180 Ley 1437 de 2011 ‘
Valledupar dlez (10) de septlembre de dos m|I dlecmueve (2019)

Hora de |nlCIO 9: 25 A M

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA (PRIMERA INSTANCIA -

o | ~ ORALIDAD) .
~ DEMANDANTE: '~ -~ CARLOS JAIME SIERRA VERGEL Y OTROS
DEMANDADA: - NACION .~ MINISTERIO DE  DEFENSA —

DEPARTAMENTO DE CONTROL Y COMERCIO DE*
ARMAS, MUNICIONES Y EXPLOSIVOS

RADICADO: | / 20- 001 23 33 004- 2018 00334 00

1 ASISTENTES -

S ‘1 1 - Mamstrada Ponente: Dra DORIS PINZON AMADO

1 2.0 PARTE DEMANDANTE

> En nombre y. representamon de la parte demandante se hace presentg eli T
doctor ALVARO ANDRES MENDOZA GOMEZ, identificado con cédula de

- ciudadania No. 73.201.992 expedida en Cartagena y portador de la Tarjeta< ot
Profesional No. 200,874 otorgada por el Consejo Superlor de la Judlcatura '

13- PARTEDEMANDADA = | PRI D

> En nombre y representacmn de la NACION MINISTERIO DE DEFENSA— -
DEPARTAMENTO . DE ., CONTROL Y -COMERCIO DE ARMAS,
MUNICIONES Y EXPLOSIVOS se hace presente el doctor MAYYOHAN
ROMERO MUNOZ, identificado con cédula de ciudadania No. 1.020.406.597 -~ - .
expedida en Bello, Antioquia, y portador de la Tarjeta Profesmnal No 222. 553 e
otorgada por el Consejo Superlor de la Judlcatura o . S . !

'1 4 AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO

| ‘Comparece el Doctor EVERARDO ARMENTA ALONSO ensu calidad de Agehte
del Mlnlsteno Publico. ‘ : : - _

2.- 'SANEAMI'EN‘TO DEL P.ROC‘ESO.‘- y

-
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_Reallzando una reV|S|on de las etapas procesales surtldas se observa que se -
~~ retinen los presupuestos - procesales para’ el medlo de control de nulidad y.-
o restablecnmlento del derecho asi:

/ JURISDICCION La Jurlsdlccnon Contenciosa Admlmstratlva es comr:retente o
‘para conocer y fallar demanda de reparacién directa, conforme a.lo
'fpreceptuado por el articulo 140 del CPACA, en cuanto se pretende se declare .
~la responsabilidad de la entidad demandada por ‘la ‘omisién en el ‘cabal '
T -cumplimiento.de sus funciones, lo que habria ocasmnado que $e causaran los

. .- perjuicios que alega haber pademdo la parte actora en razén al homlmdlo del .

- Cabe destacar que el termino de cadumdad se suspendlo durante C
) aprox:madamente un mes mlentras se adelantaba el. tramlte de concmaCIon

,v“/}

sefior CARLOS JAIME SIERRA CORONADO Q. E. P. D )

Tribunal Administrativo del Cesar es competente para conocer en. -primera

instancia, en razén a que la cuantia_excede de 500 SMLMV (trescientos -
-hoventa | millones seiscientos veintian mil pesos - $390.621.000 a la fecha de

presentacion de la demanda) ya que al revisar los valores solicitados por la
parte demandante, se tiene que la pretension mayor asciendea mil trescientos
dos millones, trescientos ochenta y seis mil cuatrocientos trelnta y tres pesos y
treinta y tres centavos $1.302. 386 433 33 (v fI 4) .

Aunado alo anterlor los hechos u omisiones que orlglnaron Ia demanda de Ia ‘
" referencia, ocurrieron en este departamento, razén por la cual se cumple con

el reqU|S|to de competencia por razén del territorio, de conformidad_con lo
*establemdo en el numeral 6° del artnculo 156 del CPACA :

‘. CAPACIDAD Y LEGITIMACION PARA SER PARTE: De los hechos expuestos .

en la demanda, se deduce que tanto los familiares del sefior CARLOS. JAIME. ~
SIERRA CORONADO (Q.E.P.D.), asi-como la entidad a la que le atribuyen la

causa de su homicidio, por mcurnr en omisién en el cabal cumpllmlento de sus

obligaciones legales, se encuentran legitimadas tanto por actlva como por -

pasiva, respectlvamente para acudlr a este asunto.

CADUCIDAD El homlmdlo del sefior CARLOS JAIME SIERRA CORONADO .
(Q.E.P.D.), se efectud el 9 de diciembre de 2016, por lo que la demanda tendria .
que haberse presentado 2 afios después deI dia 3|gwente aesa fecha es decw X

‘ el 10 de diciembre de 2018

prejudlmal : ‘
I

- Asi Ias posas eI 18 de diciembre de 2018 fecha.en Ia que fue mcoada Ia.(
S demanda (vAfl. 150) no. habia operado el fenomeno de caducidad.

DEBIDO PROCESO Se ha cumphdo con eI tramlte establemdo para eI medio |
de control en el articulo 140 del CPACA la demanda cumpllo con todos los

" requisitos eXIgIdOS por el artlculo 162 en consecuenma fue adm|t|da (v fls. 152- X

153). R

‘Las partes fueron notlflcadas de la admlsmn de la demanda como Io prevé el

articulo 199 del CPACA (folios 157- -168). La demanda fue contestada por el
EjeI'CIIZO Nacional el 17 de mayo de 2019 (v.fls.170- 182); es decir dentro del

‘ termmo de traslado eI cual vencia el 27 de mayo de 2018 (v.f.162),

2

COMPETENCIA Conforme al numeral 6° del artlculo 152 del CPACA el_ ARt
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‘presentando los argumentos de fondo " pertlnentes para enervar las -

_pretensiones de la parte actora, entre ellos excepciones prewas y de mérito. La ’
demanda no fue reformada porlos demandantes ’

' Posterlormente se corrié traslado de Ias excepciones: propuestas por Ia entidad
demandada, oportunidad en la parte. actora mtervmo presentando sus
argumentos en contra de las mismas.

AEn consecuencia, eI Despacho advierte que no eX|sten Irregularldades ni posubles
nulidades dentro del proceso que puedan enmarcarse en el articulo 133 del Codlgo
General del Proceso que deban ser objeto de saneamiento.

Se concede eI uso de la- palabra a los apoderados de Ias partes y al Mlnlsterlo
PUb|ICO a fin de que realicen las observaciones a que haya Iugar

B ‘APODERADO PARTE DEMANDANTE Sm observacuones l
APODERADO ENTIDAD DEMANDADA Sin observacwnes
AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO Sin observacmnes

3. EXCEPCIONES PREVIAS -

Teniendo en cuenta lo previsto por el numeral 6° del articulo 180 del CPACA, se

: procede a estudiar las excepciones previas solicitadas por las partes 0 las de oficio

~a que ‘haya lugar, asi como de las de caducidad, cosa juzgada, transaccién,
congciliacion falta de Iegltlma0|on enla causa y prescnpcnon extlntlva

Encuentra el Despacho que el Ejercito NaC|onaI propuso los siguientes medlos

exceptivos: (i) Solicitud de mtegracmn de litisconsorcio necesario, (i) Hecho
determinante de un tercero, (i) Falta de los elementos. necesarios de imputacion,
(iv) La actividad que desarrolla la fuerza publica eside medlo no de resultado y (v)
La misién lnstltucronal de Ias fuerzas. m|I|tares

Asi las. cosas se procedera a resolver las excepciones que cumplan con |as
~cond|C|ones sefialas prevnamente

4

3.1, -/SOLICITUD DE INTEGRACION DE LITISCONSORCIO NECESARIO

En smteS|s se solicitd que se C|taran para que hicieran parte de este proceso al
departamento del Cesar y al municipio de Valledupar, bajo el entendido que los
gobernadores’y alcaldes son las primeras autoridades encargadas de mantener el
: orden y velar por| Ia seguridad’ y V|da de los C|udadanos

 DECISION: Al respecto el artlculo 61 del Codlgo General del Proceso al referlrse
. respecto al Iltlsconsorcm necesarlo e mtegramon del contradlctono sefala:

~ “ARTICULO _ 61. LITISCONSORCIO NECESAR/O E INTEGRACION DEL
' 'CONTRAD/CTORIO Cuando el proceso verse sobre relaciones. o actos juridicos respecto de
los cuales, por su naturaleza o por disposicion legal, haya de resolverse de manera uniforme y

* no sea posible decidir de mérito sin la comparecencia de las personas que sean sujetos de tales
‘relaciones o que lntervmleron en dichos actos, la. demanda debera formularse por todas 0

' dlrlglrse contra todas; si no se thlere asl, el juez, en el auto que admite la demanda ordenara

3
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| ‘notlflcar y dar traslado de esta a quienes falten para /ntegrar el contradlctono enla forma y con
el término de comparecenc:a d/spuestos para el demandado :

En caso de no haberse ordenado el traslado al admlt/rse la demanda, el juez dispondréa la

citacion de las mencionadas personas, de oficio o a peticién de parte, mientras no se haya

dlctado sentencia de primera instancid, y concedera a los citados el mismo termmo para que
‘ comparezcan El proceso se suspendera durante dicho term/no

Si alguno de los convocados solicita pruebas en el escrito de mtervenc:on e/ juez resolvera
sobre ellas y silas decreta fijara audiencia para practicarlas. '

. Los recursos yen general las actuac:ones de cada Ilt/sconsoﬂe favoreceran a Ios demas Sin.

embargo, los actos que impliquen dlSpOSICIOI’I del derecho en litigio solo tendran eficacia si |

: ei'nanan de todos

Cuando alguno de los Iltlsconson‘es necesarios del demandante no figure enda demanda podra '
pedirse su vinculacién acompafiando la prueba de dicho litisconsorcio.” —Sic-

De conformldad con 16 anterior, resulta necesario CItar a una persona o entldad aun
proceso que se adeélante ante esta jurisdiccion, cuando no sea posnble emitir una
‘de0|S|on de fondo sin su comparecenma :

- En, el caso que nos ocupa, Ia omision que se le endllga a Ia entidad demandada
con3|ste en que no resolvié de manera eficaz y oportuna la solicitud de renovacion -
de porte de armas presentada por el sefior CARLOS JAIME SIERRA CORONADO

(Q.E.P.D. ),alo que atrlbuyen que fuera objeto de un atentado que acabd con su
wda ; ;

o En consecuencia, resulta claro-que los accnonantes perS|guen la- reparacmn de un
dafio producido supuestamente por una omisién imputable al Estado, frente a un

" tramite del cual no'se avizora tengan injerencia alguna el municipio de Valledupar o

el departamento del Cesar, por lo que no resulta |nd|spensable que dIChOS entes
terrltorlales integren la parte pasiva en este I|t|g|o -

~ Asi las cosas, se estima que se encuentran los presupuestos necesarios para emitir

una decision de fondo sin que. resulte indispensable vinculara personas o entidades
» adlmonales '

- En estas cond|CIones se nlega Ia prosperldad de'esta excepcnon

.3.2- Fmalmente se destaca que este Despacho no awzoro la conﬂguramon de una
‘ excepmon que deba ser declarada de mahera of|C|osa

De esta forma quedan resueltas las excepcnones prewas o m|xtas propuestas por

x 'la entldad demandada p

ESTA 'DECISION QUEDA NOTIFlCADA EN ESTRADOS

- Se concede el uso de la palabra a Ios apoderados de Ias partes y al Mlnlsterlo
‘ Publlco a fin de'que realicen las observamones a que haya Iugar

APODERADO PARTE DEMANDANTE: Sin observamones

APODERADO ENTIDAD‘ DEMANDADA: Sin o‘bservacione_s. |
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‘AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO Sin observacmnes

4 FIACION DEL uTiGlo.-
PARTE DEMANDANTE o

Relata el apoderado de la parte actora que el sefior CARLOS JAIME SIERRA
'CORONADO (Q.E.P.D.), solicité ante el Jefe del Departamento. de Control del
Comercio de Armas, Municiones y Explosivos, la renovacién del permiso para portar
2 armas de fuego ya que se encontraba en cond|C|ones de vulnerabllldad

!

_Aflrma que encontrandose en tramlte dicha petlcmn eI sefior- CARLOS JAIME

'SIERRA CORONADO (Q E.P.D.), fue objeto de un atentado en el’ que se produ;o B

su muerte.

Destaca que en caso tal de haber sido resuelta en forma posmva la mencionada
solicitud, y el sefior CARLOS JAIME SIERRA CORONADO (Q.E:P.D.), hubiera
‘contado con un arma de fuego, y habria podido repeler eI ataque de que fue victima,
conservado su vnda '

En razén a lo anterlor requnere que se mdemmce alos’ demandantes tanto enlo
que refiera a perjuicios materlales como morales :

INTERVENCION ENTIDAD DEMANDADA'

!

El EjerC|to Nacional manifesté que se encuentran acredltados Ios presupuestos&
exigidos para end|IgarIe responsabllldad en este caso.

Destaca que los hechos en que resulto faIIeCIdo el sefior CARLOS JAIME SIERRA
CORONADO (Q.E.P.D.), se desencadenaron.por un ataque de celos, ya. que un
hombre accmno un arma de fuego en su contra por hacerle un cumplldo auna

- mujer. A

. En todo caso, afirma que no existe nexo de causahdad entre eI dafo padecndo por‘f |
los demandantes y las actuaciones desplegadas por la entldad que representa :

LITIGIO:

De conformidad con lo anterlor eI litigio se centrara en determinar, en primer Iugarv
si se debe declarar adminlstratlva y patrimonialmente responsable a la entidad
demandada por los presuntos perjuicios tanto materiales -como inmateriales
causados a los demandantes, a raiz de del homicidio del sefior CARLOCS JAIME
SIERRA CORONADO (Q.E.P.D.), el cual atribuyen a una omision en ‘el tramite

- - diligente de una sohcutud de renovaC|on de permiso para portar armas. de fuego

" Encaso de conclwrse aflrmatlvamente lo anterior, se debe se ‘establecer si resulta
procedente condenar a las entidades demandadas a'la mdemmzacnon de perjumos .

- materiales e mmaterlales establemdos enla demanda

Se concede el uso de la palabra a los apoderados de las partes y al Mlnlsterlo '
Publico, a fin de que realicen las observacmnes a que haya lugar.

APODERADO PARJE DEMANDANTE: Sin observacmnes. ‘
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- APODERADO ENTIDAD DEMANDADA: Sin observaciones. ,

o AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO: Sin obs_ervaCionés. L ,‘ [

5.- CONCILIACION.-

"En esta etapa de la diligencia, actuando conforme a lo estipulado en el numeral 8
~ del articulo 180 del C.P.A.C.A., se invita a las partes a conciliar.sus diferencias, por
lo cual, se concede el uso de la palabra a la apoderada de la entidad demandada,
a quien tambien se interroga sobre si el asunto fue sometido a la aprobacion del
. Comité de Conciliaciéon. = - ' '

APODERADO ENTIDAD DEMANDADA: ‘S,e'ﬁ’ala que él comité d‘e'cph,ciliacidnes"
respectivo, concluydé que no le asistia animo conciliatorio. Allega en un folio 1a
constancia respectiva. T ‘- - o ‘

En virtud de que no es posible lograr algn acuerdo que solucione el conflicto, se -
continda con el tramite correspondiente de la audiencia. '

6.- MEDIDAS CAUTELARES.- '
'No hay solicitud de medidas cautelares por resolver.

- 7.- DECRETO DE_PRUEBAS.-

Téniendo‘en Cuenta; la fijacién del litigio, y el analisis de las pruebas aportadas y
_ pedidas por las partes, conforme lo dispone el articulo 180 numieral 10 del CPACA,
se 'decretarén las siguientes pruebas. ‘ o i

~ Téngase como pruebas, con el valor que les asigna la Ley, los documentos
acompafiados con la demanda y la contestacion presentada oportunamente por la
- entidad accionada._ ' - ) B ) -

7.1.- PRUEBAS DE LA PARTE ACTORA -

- . Se ordena recepcionar los_testimonios de FRANKLIN ALBERTO MORON
LAGOS, MARIANA DE JESUS NONTIEN GIL, CARLOS ALBERTO MORON
SIERRA, FRANKLIN EDUARDO MORON SIERRA, ERIKA PATRICIA
SIERRA NONTIEN, DIANA CRISTINA SIERRA NONTIEN, ALVARO JOSE
CORONADO = SIERRA, DANIELA CORONADO ‘SIERRA, MANUEL
EDUARDO SIERRA FORERO, JESUS DAVID SIERRA ALVARADO vy
MIRTHA ELENA RODRIGUEZ DE CALDERON. “ _ |

Con el objeto de recopilar laS; anteriores declaraciones, por intermedio de la
Secretaria de esta Corporacién, librense los oficios a que haya lugar.

- De otro lado, se ordena que por intermedio de la Secretaria se requiera a la
NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — DEPARTAMENTO DE CONTROL

.Y COMERCIO’DE ARMAS, MUNICIONES Y EXPLOSIVOS, con el fin que
remitan .con destino a este proceso fotocopia de los antecedentes
administrativos de la solicitud elevada por el sefior CARLOS JAIME SIERRA
CORONADO (Q.E.P.D.), referente a la renovacion del permiso de porte de
armas. Termino para responder: 5 dias- contados a partir del recibo de la
comunicacion respectiva. ' o

s

6
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7.2.- PRUEBAS DE LA ENTIDAD DEMANDADA -
-No solicit6 la practica de pruebas.
- ESTA DECISION QUEDA NOTIFICADA EN ESTRADOS. :
- APODERADO PARTE DEMANDANTE: Sin observaciones.
APODERADO ENTIDAD DE’MANDADA: Sin observaciones.
AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO: Sin observaciones.

8.- AUDIENCIA DE PRUEBAS.-

Se fija fecha para audiencia de pruebas el dia viernes 22 de noviembre de 2019 a

‘las 8:30 de la mafiana, con el fin de practicar todas aquellas que fueron solicitadas
'y decretadas, instando a las partes a su comparecencia para lograr eI pronto y
- eficiente recaudo probatorio ordenado en esta audiencia.

ESTA DECISION QUEDA NOTlFICADA EN ESTRADOS.

Se concede el uso de la palabra alos apoderados de las partes y al Mlnlsteno
Publico, a fin de que realicen Ias observaciones a que haya lugar. :

VAPODERADO PARTE DEMANDANTE: Sin observaciones.
- APODERADO ENTIDAD DEMANDADA: Sin observaciones.
AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO: Sin observaciones.

No siendo otro el objeto de la presente audiencia, siendo las 9:45 de la mafiana, se
da por terminada y en constancia se firma. -




