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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR

VaIIedupar trece (13) de febrero de dos mll vemte (2020)

" ; MEDIO DE CONTROL NULIDAD ELECTORAL'

DEMANDANTE : OSCAR HERRERA FRAGOZO \

- ’DEMANDADO' . "‘JOSE LUiS PALMERA ACOSTA COMO CONCEJAL
( ELECTO DEL MUNICIPIO DE BOSCONIA CESAR

'RADICADO B i 20-001-23- 33—000 2019 00371 -00

MAGISTRADO PONENTE CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA
I ASUNTO

: Procede la Sala a pronunCIarse sobre el escrito wsnble a foI|o 101 del expedlente ‘
~ mediante el cual el demandante sohcnta el retiro de la demanda

II - CONSIDERACIONES

-EI artlculo 174 del’ Codlgo de Procedlmlento Admlmstratlvo y de Io Contencioso
~Administrativo - CPACA, regula el tema del retiro de la demanda, norma aplicable
- al presente asunto por remision expréesa del articulo 296 ibidem, en cuanto a los.

aspectos no regulados en el titulo especial para el tramite y deCIS|on de

,pretensrones de contenldo eIectOraI el cual senala

“Retlro de Ia demanda El demandante podra retirar - Ia demanda
" siempre que no se hubiere notificado a nmguno de los demandados ni al’
Mlmsteno Pubhco y no se hubleren practlcado medidas cautelares

. Asi Ias cosas, al revisar las actuamones surtldas dentro del presente asunto se
advierte que la solicitud de. retiro de la demanda resulta procedente habida
consideraciéon que cumple con los requisitos estatuidos en la norma en cita, por

~ cuanto no se ha reallzado la “notificacion al demandado, sefior JOSE LUIS
PALMERA ACOSTA, como Concejal electo del municipio de Bosconia’ —Cesar, del
auto-admisorio de la demanda (lo que demuestra.que no se ha trabado Ia LItIS) m

g mucho menos eX|ste practica de medldas cautelares.

" Asilo ha sostenldo relteradamente el Consejo de Estado, por c1tar la prowdenCIa
© . del-15 de julio de 2014, proceso bajo radicacién numero: '11001-03-28-000-2014-
, -00074 00 snendo consejero ponente eI doctor Alberto Yepes Barrelro al senalar

“Ahora blen comoqulera que en el asunto de la referenc|a i) no-se ha

. realizado notlflcamon alguna; y, ii) no existe pronunciamiento sobre su

S admlsmn se concIuye que, no se ha trabado la I|t|s y en consecuenma
es procedente su ret|ro




Nu[ldad Electoral
Prooeso N°2019-00371-00
Auto accede a reﬂro dela demanda i

Y
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Es preC|so aclarar que el. retlro de Ia demanda es una mstltucron
diferente de la figura del desistimiento, la cual, en los procesos .de .
nulidad electoral no es viable en virtud: delo sefialado en eI articulo 280
del CPACA, que reza: “En los procesos electorales no habra IugaT al '
desrstlmlento de Ia demanda”.

En efecto en recrente prowdencra el Consejo de Estado se pronuncro"

sobre’ estos dos conceptos, en el sentido de lndlcar que el retiro procede
siempre 'y cuando no se haya trabado 1a litis, mientras que el

desistimiento se entiende que es el ‘que se. produce cuando ya eXiste
proceso. El desistimiento, esta permitido hasta antes de que se profiera -
el fallo, en los procesos dlferentes aI electoral En esa oportunldad se
dijo: ‘

“Mas no es que retlro y desrstrmrento sean. Io mlsmo Se recuerda que,

una y otra figura se diferencian, por ejemplo, en que lo primero puede .

ocurrir. mientras no se haya trabado la litis, en tanto que lo segundo
acontece en materias drferentes ala electoral ‘luego de instaurada la_
relacion jurldlco-procesal’ y se mantiene posible hasta antes. de que -
se dicte sentencia, ademas de que el desrstlmrento genera costas® y el
retiro no (Negrllla fuera de texto) N -

La prohlbrcmn del desrstlmlento en- el proceso electoral tienen

fundamento en el caracter de publlca de ‘esta accion, que legitma a . -

cualqurer persona para: demandar un acto de- eIec0|on popular Lo
anterlor se explica porque su objeto reporta interés a. toda la comunidad,
que en Ultimas sera la beneficiada con la mrcratlva del actor de que el
juez electoral verlflque la Iegalldad cuestlonada Por ello, una vez se .
traba la litis, existe proceso electoral; y entonces, se desborda el interés -
privado del demandante, para prevalecer la defensa de la legalidad en -
abstracto y preservar el ejercicio legitimo del poder publico que se ha
visto reprochado, de tal- suerte que las facultades que“tiene el actor
frente a su demanda no |mp|dan que se. deC|da ‘el Iltlglo que ya ha
empezado

Ahora bien, .como en‘el presente caso es claro que no se esta frente a
un desistimiento, debldo a que autin no existe “proceso electoral’ y no se.
ha cruzado la linea del interés particular del demandante involucrando a
otros sujetos procesales resulta procedente el retlro de la demanda”

(Sic para: lo transcrlto) : :

g

En virtud de lo anterlor la Sala accedera al retlro de la demanda solrcutado yen i

consecuencia -ordenara a la Secretaria de la Corporacron el desglose de la
demanda y ‘los. documentos aportados con la misma'y.su entrega a la parte
demandante Los traslados entreguense sin. necesrdad de desglose

IIL DECISION -

4 Consejo de Estado Seccibén Qumta Auto de 18 de abr/l de. 201 2 Expedlente 54001-23-31 000-
2012-00001 01..Consejero-Ponente: Dr. Albertd. Yepes Barrsiro.
2 En el mismo sentido ver Consejo de Estado, Seccién Quinta, Auto de 20 de marzo de 2014
Expediente: 11001-03-28-000-2014-00001-00. Consejero Ponente: Dr. Alberto Yepes Baireiro.
Lépez Blanco, Hernén ‘Fabio. Institugiones de Derecho Procesal CIVI/ Colomblano Tomo I Parte
4General Novena Ed/CIon Dupré Editores, Bogota 2005 pag 1007, -
Cédlgo de. Procedimiento Civil, articulo 345. - } ‘ '
Consejo de Estado,  Seccién Quinta, Auto de 18 de abril de 201 2 Expedlente 54001-23-31—000—
2012-00001 01 Consejero Ponente Dr. Alberto Yepes Barrelro s ;

s

/
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JOSE ANTO O APONTE OLIVELLA : DORIS INZON AMA

4

- Nulidad Electoral

Proceso N° 2019-00371-00 .

. Auto accede a retiro dé-la demanda

K

“Por o expuesto, la Sala de DeCi_sién del Tribunal Administrativo del Cesar,

RESUELVE .

accionante, por las razones anterlormente expuestas

demandante Los traslados entréguense sin necesidad de desglose

: TERCERO Efectuado Io anterlor archivese el expedlente

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

Esta providencia fue dlscutlda y aprobada en reunioén de Sala de Decuswn No. 009
- efectuada en la fecha.

Gw - wbﬂ?

Magistrada

Presndente & )L}{

CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA
Maglstrado

' PRIMERO ACCEDER ala sohcntud de retiro de Ia demanda presentada por eI.',

E _‘ SEGUNDO ORDENAR ala Secretarla de la Corporacnon eI desglose de la o -
- demanda:y los documentos aportados con la misma y su entrega a la parte .




Corisejo Superior dela Judicatura
mm«mmm o

: ‘ TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR -
Valledupar trece (13) de febrero de dos m|| vemte (2020) :

- REF MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DE CARACTER LABORAL )

~ DEMANDANTE: GRISELDA SOFIA MOLINA ALBA

- DEMANDADA: NACION -MINISTERIO. DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
'NACIONAL DE. PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO S :
 RADICACION: 20:001-23-33-000-2019-00083-00 - *
MAGISTRADO PONENTE CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA

. Procede la Sala a pronunmarse sobre el escrito VISlble a fOlIO 41 del expedlente o

. mediante el cual el apoderado de la parte demandante, manifiesta que desiste de

las pretensnones instauradas dentro del proceso de referenC|a con3|stente en la:
~. sancién por mora en el pago de las cesantlas ‘ v : -

CONSIDERACIONES" e

El artlculo 314 del Cédtgo General del Proceso; apllcable por rem|S|on expresa del o
articulo” 306 del Cadigo de Procedimiento Admmlstratlvo y de lo ContenCIoso

: Admlnlstratlvo establece

, | “ARTICULO 314 DES/STIMIENTO DE . LAS PRETENS/ONES El
* demandante -podra desistir de las pretensiones mientras no_se . haya
" pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se

--presente ante el superior. por haberse interpuesto por el ‘demandante o

apelacion de la sentencia o casac:on se entendera que comprende el del
' reourso R , O ) .

| El des:stlmlento lmpllca Ia renunc:a de Ias pretens:ones de la demanda en .

" todos aquellos casos en que la fimeza de la sentencia absolutoria habria o
produc:do efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el des:stlmlento o
produc:ra los mlsmos efectos de aquella sentenCIa ' , S

)

EI des:stlmlento debe ser mcond:c:onal salvo. acuerdo de Ias partes y solo S
pequdlca a Ia persona que lo hace y asus causahablentes SR

o El des:st/m/ento de la demanda prmc:pal no lmplde el tramlte de la
reconvenCIon que contlnuara ante el mismo juez cualqu:era que fuere su '

. cuantla ;

Igualmente eI artlculo 316 ejusdem senala o

)

S .i EI auto que acepte un des:stlmlento condenara en costas a qu:en’f !
.des:st/o . S

" No obstante el _/uez podra abstenerse de condenar en costas y pet]w(:/os'
- en Ios s:gu:entes casos : o




" Nulidad y FééstabIeCImlehto del Derecho _
_Radicacion 20-001-23-33-000-2019-00083-00 . - -
' Auto acepta desnstlmlento dela demanda

1. Cuando Ias pan‘es asi lo. convengan LR f

2 , Cuando se trate del des:stlmlento de un recurso ante el juez que Io
haya conced/do ‘

) 3. Cuando se desista de los efectos de Ia sentenc:a favorable-,
gjecutoriada y no estén v1gentes medldas cautelares

 4 Cuando eI demandado no se oponga aI des:stlmlento de Ias '
pretensiones. que de forma condtc:onada presenta el demandante]
; respecto de no ser. condenado en costas y perjum/os '

_En el presente asunto se adwerte que Ia manlfestamon de deS|st|m|ento total de Ias .
. pretensiones de la demanda, cumple con los' requisitos estatuidos en la norma, por
cuanto .fue formulado por ‘el apoderado judicial de la parte activa, el cual se

" encuentra facultado expresamente para:desistir y fue formulado en tlempo opoﬂuno o

’por cuanto no se ha pronuncnado sentenc:a que ponga fin aI proceso

' En virtud de Io anterlor la Sala aceptara el deS|st|m|ento total de Ias pretensmnes
de la demanda dentro del asunto de Ila referencia, cuyo fin era obtener el

l__"pago de la sancién por mora en el pago de las cesantias; presentado por el /-

representante judicial de la parte demandante sin que haya lugar a condena enh
costas, por cuanto, tal y como se evidencia al folio 37 del expediente, como Uitima
actuacion antes de la presentacién del memorlal de deésistimiento se tiene el auto

admisorio de la.demanda, el cual no se ha. notificado a Ia parte demandada Io que ,
: demuestra que no se ha trabado la Iltls : :

5 Por lo expuesto el Trlbunal Adm|n|strat|vo deI Cesar o

RESUELVE

1) Aceptar el deS|st|m|ento de todas Ias pretensmnes de la demanda de la

referencia manifestado por el apoderado de la parte demandante conforme alo . -

expuesto en Ia parte motiva.

. 2) Sin condena en costas

3) Devuelvase a Ia parte actora Ios gastos ordmarlos deI proceso que hublere
- conS|gnado ' o ‘ : .

, 4) En flrme este auto archlvese eI expedlente

‘ Notlflquese y cumplase

EEN

: Esta prowdencna fue estudlada y aprobada por la Sala en sesmn de Ia fecha |
segun Acta.No. 009. v

JOSEANTONglogggTE OLIVELLA B
_ : Presndente o C_L\ )L&

CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA
' Maglstrado ‘




Conseje Superior deli Judicaturs

. SIGCMA

, TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR o
VaIIedupar trece (13) de febrero de dos mil veinte (202()) o

REF MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ‘

:  DE CARACTER LABORAL ‘ , -
_‘_DEMANDANTE OLGA LUCILA GALVIS SALDANA o ) ' .
DEMANDADA: NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO’-‘ZK' ‘
NACIONAL DE PRESTACIONES-SOCIALES DEL MAGISTERIO

"RADICACION: 20-001-23-33-000-2019-00046-00,

- MAGISTRADO PONENTE CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA

I ASUNTO

- Procede la Sala a pronunCIarse sobre el escrlto visible a folio 39 del expedlente o
medlante eI cuaI el apoderado dela demandante SO|ICIta el retlro de la demanda.

/

I CONSIDERACIONES f

- El artlculo 174 deI Codlgo de Procedimiento Admlnlstratlvo y. de lo Contencnoso ‘v |
' Administrativo - CPACA regula el tema del retlro de la demanda en los siguientes
termmos . : : .

" “Retiro de la demanda El demandante podra retlrar Ia demanda ‘
- siempre que no se hubiere notificado a ninguno de los .demandados n/ al .
Mmlster/o Publlco y no se hubieren practlcado medidas cautelares :

Asi las cosas, aI revisar las actuaciones surtldas dentro del presente asunto se

 advierte que. la solicitud ‘de retiro de la demanda" resulta procedente, habida

‘ consideraciéon que cumple con los requItos estatuidos en la norma en cita, por -
cuanto no se ha realizado notificacién alguna del, auto admisorio de la demanda (lo -

~ que demuestra que no se ha trabado la thls) ni- mucho menos exuste practlca de

medldas cautelares

En virtud de Io anterlor la Sala accedera al retiro de Ia demanda sohmtado y en
consecuencia ordenard a la' Secretaria de la Corporacion, el- ‘desglose de la

- demanda y los documentos aportados con la misma y su entrega a Ia parte\

demandante Los trasIados entreguense sin neceS|dad de desgIose

Il DECISION
Por Ie expuesto la SaIa de Decnsmn deI Trlbunal Admmlstratlvo del Cesar

RESUELVE

| CE

PRIMERO ACCEDER a ia soI|C|tud de retlro de Ia demanda presentada por eI
apoderado de Ia demandante por las razones antenormente expuestas : -

"SEGUNDO ORDENAR a la Secretana de Ia Corporacmn el desgIose de la”
demanda y Ios documentos aportados con la mlsma y su entrega a Ia parte. :




“Nulidad y Réstablémwehto del Derecho :
Radlcacmn 20001 -23- 33-000—2019 00046-00
Auto accede a retlro dela demanda

‘ demandante ‘Los traslados entreguense sin nece3|dad de desglose Tengase a
" JASSMYN FERNANDA RODELO GUZMAN, como persona autorizada por el

" apoderado de Ia demanda para reC|b|r Ios documentos cuya entrega aqu1 se
ordena. :

o ,TERCERO Devuelvase ala parte actora Ios gastos ordmarlos del proceso que
- hubiere consugnado ; .

. CUARTO Efectuado Io anterlor archlvese el expedlente
: Notlflquese y cumplase |

_Esta prowdencua fue estudlada y aprobada por Ia Sala en ses:on de la fecha

segun Acta No. 009. v IR
O

JOSE ANTONI ' APONTE OLIVELLA ’ DORISy/U ON AMAD

PreS|dente Q\ #& glstrada

CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA
Maglstrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR

o Va1|edupar trece (13) de febrero de dos mil veinte (2020)

REF MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO i

. DE CARACTER LABORAL
'DEMANDANTE: MARIELA LARA BAUTE

DEMANDADA:. NACION -MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO;'.I‘

-~ . 'NAGIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
- RADICACION: 20-001-23-33-000-2019-00047-00 =~
MAGISTRADO PONENTE CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA

’ Procede la Sala a pronunmarse sobre el escrlto visible a fO|I0 41 deI expedlente o

mediante el cual el apoderado de la parte demandante, manifiesta que desiste-de
las pretensiones instauradas dentro del proceso de. referencna conS|stente enla -

. sancién por mora en-el pago, de Ias cesantlas

o

CONSIDERACIONES

- El artlculo 314 del Codlgo General del Proceso apllcable por remisiéon expresa del.-?"'
~ “articulo 306 del. Codigo ‘de Procedlmlento Admlmstratlvo y de lo- Contenmoso'

Administrativo, establece ,

' ,“ART/CULO -314. "DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES EI ’
" demandante podrd_desistir_de las  pretensiones. mientras_no - se._haya
pronunciado sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento sé
- presente ante el superior- por haberse interpuesto por el demandante
- apelacion de la- sentencia o casacion, se entendera que comprende el del

- recurso. -

- El des:st/m/ento /mpllca Ia renuncia de Ias pretens:ones de Ia demanda en
~ todos aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria
" producido’ efectos  de cosa juzgada. -El ‘auto que. acepte eI des:st/mlento

: produ01ra Ios mlsmos efectos de aquella sentenc:a ' v -

()

B

El des:st/mlento debe ser mcond:c:onal salvo acuerdo de las- partes y solo o E

: per]udlca a la persona que lo hace y a sus causahablentes

El des:stlm/ento de da demanda pnnc:pal no lmplde el tram/te de la ‘
reconvenc:qn que contmuara ante eI m/st juez cualqu:era que fuere su- '

/ cuantla '

Igualmente eI amculo 316 ejusdem senala

)

7 El auto” que acepte un des:stlmlento condenara en costas a qu:en S
des:st/o : . :

~ No obstante el juez podra abstenerse de condenar en costas y perjwc:os R
~enlos. s:gu:entes casos: , :




o Notlflquese y cumplase

“Nulidad y Reétablecnmlehfo del Derecho
Radicacion 20-001-23-33-000-2019-00047-00 .
' Auto acepta deS|st|m|ento de Ia demanda o

1. Cuando Ias pan‘es asi Io convengan o

k '2. _Cuando se trate del des:stlmlento de un recurso ante el juez que Io
: haya concedldo :

) Cuando ‘se’ des:sta de . Ios efectos de Ia sentenc:a favorable
. ejecutorlada y no. estén wgentes medldas cautelares

4. Cuando el demandado no- se oponga al des:stlmlento de Ias o
jpretens:ones que - de- forma condicionada presente el demandante
respecto de no ser condenado en costas y peerC/os N :

( )”

“Enel presente asunto se advierte que la mamfestacnon de deS|st|m|ento total de las -
- pretensiones de la demanda, cumple con los requnsntos estatundos en la norma, por
cuanto fue formulado por el apoderado judicial de la parte activa, el' cual se
- encuentra facultado expresamente para desistir y fue formulado en tiempo oportuno,
o por cuanto no se ha pronunC|ado sentencua que ponga fin al proceso

“En v:rtud de Io anterlor Ia Sala aceptara el desnstlmlento total de Ias pretensmnes
de la demanda dentro del asunto de la referencia, cuyo fin era obtener el -
pago de la sanci6n por mora en el pago de las cesantias, presentado porel
representante judicial de la parte demandante sin que haya lugar a condena en-
- costas, por cuanto, tal y como se ‘evidencia al fOIIO 37 del expediente como uitima
" actuacion antes de la presentacion del memorial de. desistimiento se tiene el auto .
admisorio de la demanda el cual no'se ha notlflcado ala parte demandada Io que
~ demuestra que no se ha trabado la litis. : : .

. Por Io expuesto el Tnbunal Admlnlstratlvo del Cesar

RESUELVE

1) Aceptar eI desustlmlento de todas Ias pretensmnes de Ia demanda de Ia

- referencia manifestado por el ‘apoderado de la’ parte. demandante conforme a Io *
expuesto en la parte motlva : »

1

2) Sln condenaen costas B oL e D TR A

- 3) Devuelvase a la parte actora Ios gastos ordlnanos del proceso que hublere
conS|gnado : : :

' 4) En firme este auto archlvese el expedlente

‘Esta prowdenCIa fue estudlada y aprobada por la: Sala en. sesmn de Ia fecha
.segln A ) " o

Pre3|dente

CARLOS ALFONSO GUECHA MEIINA -
: Maglstrado ' o
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR

VaIIedupar trece (13) de febrero de dos mil velnte (2020)

REF DEMANDA DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO DE
CARACTER LABORAL

. IMPEDIMENTOS DE JUECES ADMINISTRATIVOS

DEMANDANTE: DIANA MARIA VERDECIA SEPULVEDA
DEMANDADA: -NACION —-RAMA JUDICIAL —DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

" RADICACION: 20-001-33-33-005-2019- 001 10 01.

' ; MAGISTRADO PONENTE CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA

En cumpllmnento de lo dlspuesto en el literal h) del amculo 50 del Acuerdo No 209
del 10 de diciembre-de 1997, proferido por la Sala Administrativa del Consejo
Superior de la Judicatura; -decide la-Sala Plena de este Tribunal el impedimento

‘manifestado por los sefiores Jueces Administrativos del Clrcwto Jud|C|aI de.

Valledupar para conocer del asunto de la referenma

v Y

ANTECEDENTES

'DIANA MARIA VERDECIA SEPULVEDA a traves de apoderada jUdICIal presento

- ~demanda de nulidad y restablecimiento del derecho contra la- ‘NACION -RAMA
- JUDICIAL —DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, con el
objeto de quie se declare la nulidad de los actos administrativos por medio de los

cuales la entidad demandada le negé la reliquidacion y pago de la bonlfucacwn

~ judicial creada con el Decreto 384 de 2013 como factor salarlal

; Informa que sostlene una reIaC|on Iegal y reglamentarla con la Rama Jud10|al para

esta reclamacion abarca desde el 1° de enero del 2013, ‘ejerciendo los cargos de

" Juez Quinto Penal Municipal y Secretaria del Juzgado Segundo Penal del Clrcwto

de Valledupar; y devenga’ mensualmente la’ bomf:cacnon salarial creada con el

~ Decreto 384 de 2013

El Juez Sexto Admlnlstratlvo del Clrcwto Jud|C|aI de Valledupar se declaré

impedido para conocer: del presente caso, mvocando la-causal establecida en el

numeral 1 del articulo 141 del Codigo General del Proceso, por ‘cuanto- tiene un

‘interés.indirecto en el proceso, ya que como funCIonarlo judicial (Juez) también se

encuentra en. iguales circunstancias. del hoy demandante respecto de 'su
remuneracién laboral,. ya que en la actualidad a ningtn funcionario de-la Seccional
Cesar se le paga’su salano ni prestacnones somales 'con Ia mcluswn de Ia

Bomflcamon JudIClal ' : ; N , y

zé-Por lo tanto, y. aI estlmar que eI |mped|mento comprende a todos los jueces
" administrativos; 'de conformidad con el numeral 2 del articulo 131 del Codigo de

Procedimiento Administrativo y de lo. Contencioso . Administrativo, remltlo el

g exped|ente a este Trlbunal para que se decnda lo pertlnente

CONSIDERACIONES

"El artisulo 130 del Cod|go de Procedimiento Admlnlstratlvo y de Io ‘Cantencioso -

Admlmstratwo establece que Ios maglstrados 'y jueces deberan declararse

~




V2

Nuhdad y Restablecrmlento del Derecho :

Auto aceptahdo |mpedrmento a Jueces Admiinistrativos
. ‘Rad. 20-001-33-33-005-2019-00110-01

]

b

Impedidos o seran recusables, en los casos sefalados ‘en el articulo 150 del

Codlgo de Procedrmrento C|V|I1 y enlos. eventos que eI mrsmo artrculo enumera

Por su parte eI numeral 1 deI artlculo 141 del Cédigo General del Proceso senala
como causal .de. recusacion, que es Ia misma de lmpedrmento la siguiente: “1.
Tener el juez, su cényuge, compafiero- permanente o alguno.de sus parientes

dentro del cuarto grado de consangumldad o c:vrl (o) segundo de afmldad mteres "

dlrecto o /ndlrecto en el proceso”.

Revrsado el expedlente y la causal alegada se estlma fundado eI |mped|mento‘

para conocer del presente asunto respecto-a todos los Jueces Admlnlstratlvos

“debido al interés de éstos, el cual es evrdente pues. devengan una bonrfrcacron' o
judicial en los mismos terminos de la aqm demandante, S|tua0|on que es objeto de

controversra en eI asunto que nos ocupa.

En efecto estando la demanda encammada a obtener eI reconocrmlento y pago -
de las- dlferenCIas prestacionales solicitadas por la actora, que ‘se-generarian al
incluir como factor salarial la bonificacion judicial, estima la.Sala ¢ que efectivamente
‘se configura la causal de. impedimento que se adujo respecto de todos los Jueces
Administrativos. del Circuito  Judicial de Valledupar, pues al ‘devengar la.

bonificacion eh los mismos términos de 1a demandante, Ies asrste un lnteres
drrecto enel planteamrento y resultado de Ia demanda '

Por Io tanto Ia Sala aceptara Ia manlfestacmn de |mped|mento formuIada por Ios

Jueces Admlnrstratlvos y Ios separara del conommrento deI asunto

Ahora el artlcqu 131 del Codlgo de Procedlmlento Admlmstratlvo y de- I

Contencroso ‘Administrativo; sefiala que para el tramlte de los |mped|mentos se o

7 R

segwran las S|gurentes reglas

2. SI el juez en quien concurra la causal de lmpedlmento estlma que
comprenide .a todos los Jjueces admmlstratlvos pasara el expediente al
‘superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse el

lmped/mento eI tribunal desrgnara conjuez para el conocrmlento del .
‘ asunto S .

N

-De - manera que la Sala en consrderacron a que el |mped|mento resuelto ,_
~ comprende a la totalidad de los Jueces Administrativos de este Distrito, procedera
-a. desrgnar el conjuez que -deba rempIazar a Ios |mped|dos para conocer del

presente proceso

En merlto de lo expuesto Ia SaIa PIena del Trlbunal AdmlnlstratQ/o del Cesar

RESUELVE

1. ACEPTASE el |mped|mento de la totalldad de ‘los Jueces Admmlstratlvos del

Clrcurto Judicial de Valledupar y,‘en consecuencra se Ies declara separados del
conocrmlento del presente asunto

20 DESIGNASE Conjuez aI doctor JAVIER PEREZ MEJIA para eI conocrmlento de
este asunto Comunlquesele para que asuma sus funcrones

! Hoy debe entenderse como Cédigo General del Proceso. ™~ ~ >
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3. Efectuado lo d|spuesto en el numeral anterlor devuelvase el expedlente aI.
‘Juzgado de. orlgen o o o

i

4

- Notlflquese comunlquese y. cumplase

Esta prowdenma fue estudlada y aprobada por la Sala Plena en sesién de Ia"
fecha segun cta No. 001 . S

’ JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA |
Presidente

Q\”\Q

CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA
v Maglstrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Valledupar 'trece (13) de febrero de dos mil vemte /(2020)

EREF DEMANDA DE NULIDAD Y RESTABLEC}MIENTO DEL DERECHO DE
CARACTER LABORAL

IMPEDIMENTOS DE JUECE‘S ADMINISTRATIVOS

- DEMANDANTE: ROBERTO JAVIER CASTANO DE LA HOZ L R
DEMANDADA: NACION —-RAMA JUDICIAL —DIRECCiON EJECUTIVA DE R
 "ADMINISTRACION JUDICIAL _

. 'RADICACION: 20-001-33-33-005-2019- 00287-01 ,

'__'MAGISTRADO PONENTE: ‘CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA

- En cumpllmlento de Io dlspuesto en el literal h) del artlculo 5° del Acuerdo No. 209

del 10 de diciembre de 1997; proferido por la Sala Administrativa del Consejo -

..Supenor de la Judicatura, decide la Sala Plena de este Tribunal el impedimento

manifestado por los sefiores Jueces Administrativos del Circuito Judlmal de

- Valledupar para conocer del asunto de: Ia referencna

| ANTECEDENTES

,ROBERTO JAVIER CASTANO DE LA HOZ, a traves de apoderada judlmal

presentd demanda de nulidad y restablecnmlento del-derecho contra la NACION -

‘RAMA JUDICIAL ~DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL,
“con el objeto de que se declare la nulidad de los actos administrativos por- medio
de los cuales la entidad demandada le nego- la rellqmdacmn y pago de la

bonlflcamon jud|c1al creada con el Decreto 0383 de 2013 como factor salanal

‘Informa que sostlene una relac10n Iegal y reglamentana con Ia Rama Judicial, que -

para - esta ‘reclamacion abarca desde el 1° de. enero del 2013, ejerciendo

.- actualmente. el cargo-de Secretario del Juzgado Quinto Penal del Circuito de
Lo .Valledupar en. propledad y devenga mensualmente la bomﬁcamon salarlal creada
o "con el Decreto 0383 de 2013. : : . :

La Juez Qumta Admmlstratlva deI CerUItO JUdlCIa| de Valledupar se declaro :

“impedida para canocer del presente caso, invocando la causal establecida enel -
numeral 1 del articulo 141 del Cédigo. General del Proceso, debido a que como
‘Juez de la Republica considera que ‘un pronunciamiento -favorable dentro este -
- - asunto constituifia un precedente para perseguir iguales reconocimientos, toda vez:
‘que se encuentra en la misma condicion que el demandante al estar devengando la
aludida bonificacién judicial, y al haber presentado la reclamac:lon administrativa, =
.ante |o cual se presenta un interés de su parte. : : :

\ N .
.Por Io tanto, y al estlmar que eI |mped|mento comprende a todos Ios jueces

administrativos, de conformldad con el numeral 2 del articulo 131 del Codigo de

" Procedimiento Administrativo .y de lo. Contencioso - Admlnlstratlvo remltlo elrvv, _‘ o

expedlente a este Trlbunal ‘para que se deCIda lo pemnente )

‘ CONSIDERACIONES o

1

- El artlculo 130 del Codlgo de Procedlmlento Admlnlstratlvo y de lo Contenmoso
~Adm|n|strat|vo establece que los maglstrados y jueces deberan declararse |
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“impedidos, o seran recusables en Ios casos sena|ados en el artlculo 150 del

: Codlgo de Procedrmlento Civil' y en los eventos que eI mlsmo artlculo enumera

‘ Por su parte, el numeral 1 del artlculo 141 del Codlgo General del Proceso senala S

como causal de recusacién, que es la misma de impedimento, 1a siguiente: “1.
Tener el juez, su conyuge, compafiero permanente o alguno de sus parientes

dentro del cuarto grado de consangumldad (0 crvrl 0 segundo de af/nrdad interés

dlrecto o indirecto en el proceso

: Rewsado eI expedlente y Ia causal alegada se. estlma fundado el |mped|mento

- para conocer del presente asunto respecto a todos los Jueces Administrativos, -
debido al interés de éstos; -el cual es evidente, pues devengan una bonlflcaC|on s
~ judicial en los mismos términos del aqw demandante srtuacmn que es objeto de_

v -controver5|a en el asunto que nos ocupa.

En efecto estando la demanda encamlnada a obtener el reconommlento y. pago
de-las diferencias’ prestacionales solicitadas por el actor, que se generarian al’
_incluir como factor salarial la bonificacion judicial, estima la-Sala que efectivamente -

- se configura la causal de lmpedlmento que se adujo respecto de todos los Jueces

‘Administrativos del” Circuito - Judicial de Valledupar,” pues al devengar la

_ ,bomfncacron en los mismos términos. del demandante les asuste un mteres dlrecto e
- enel planteamrento y resultado de la demanda '

o .'

Por lo tanto la Sala aceptars la mamfestacron de |mped|mento formulada por Ios

'Jueces Admmlstratlvos y Ios separara deI conocrmlento del asunto

:Ahora el articulo 131 del Codlgo de Procedlmlento Admlnlstratlvo y. de o

Contenmoso Administrativo, sefiala que para eI tramlte de los lmpedlmentos se’

seguwan las: S|gu1entes reglas B o .

“2. SI el juez en qu/en concurra la. causal de lmpedlmento est/ma que
comprende a todos los jueces. admlnlstratlvos pasaréa el expediente al
superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse el

lmpedlmento el. trlbunal desrgnara conjuez para el conocrmlento del
asunto.”

De manera que la Sala en conS|deraC|on a que el rmpedlmento resuelto",
comprende a‘la totalidad de los Jueces Administrativos de este Distrito, procedera

a designar el conjuez que deba remplazar a.los. rmpedldos para conocer del
presente proceso." «

En merlto de Io expuesto Ia Sala Plena del Trlbunal Admmlstratlvo deI Cesar

RESUELVE

1 ACEPTASE el |mped|mento de Ia totalldad de Ios Jueces Admlnlstratlvos del
Circuito Judicial de Valledupar y, en. consecuencra se les. declara separados del.

conocnmlento del presente asunto

2. DESIGNASE Conjuez a la doctora RUTH MERCEDES CASTRO ZULETA paraf

el conocrmlento de este asunto Comunlquesele para que asuma sus funcrones

~L e L

! Hoy debe entenderse como Cédigo General del Proceso
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B ‘JOSE ANTON (e} APONTE OLIVELLA

v,
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3. Efectuado lo dlspuesto ‘en’ eI numeral anterlor devuelvase el expedlente aI
,»Juzgado de orlgen

Notlflquese comunlquese y. cumplase

Esta provndenma fue estudlada y aprobada por Ia Sala Plena en sesion de Ia

fecha segun Acta No 001.

. ‘Presidente

’\@

 CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA
Maglstrado ‘
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR

'VaIIedupar trece (13) de febrero de’ dos mil veinte (2020)

AN

REF .: DEMANDA DE 'NULIDAD 'Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO DE

- CARACTER LABORAL

IMPEDIMENTOS DE JUECES ADMINISTRATIVOS

_ DEMANDANTE: MARTHA BEATRIZ DE LA HOZ PADILLA

DEMANDADA: NACION —-RAMA JUDICIAL —DIRECCION EJECUTIVA DE

'ADMINISTRACION JUDICIAL -
- 'RADICACION: 20-001-33-33-005-2019- 00204 o1 T
‘ MAGISTRADO PONENTE CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA

En cumpllmlento de Io dlspuesto en eI Ilteral h) del artuculo 5° del Acuerdo No. 209
del 10 de diciembre de 1997, proferido por la Sala Administrativa del Consejo

Superior dela Judicatura, decide la Sala Plena de este Tribunal el impedimento
- manifestado por los sefiores ' Jueces Administrativos del CII'CUItO Judlcnal de
Valledupar para ‘conocer del asunto dela referenCIa

Yo

ANTECEDENTES

) MARTHA BEATRIZ DE LA HOZ PADILLA a través de apoderada jUdlCIaI

presenté demanda de nulidad y restablecimiento del derecho contra la NACION -.

‘4 -,RAMA JUDICIAL —DIRECCION EJECUTIVA DE' ADMINISTRACION JUDICIAL,
- con el objeto de que se declare la nulidad de los actos administrativos por medio

de los cuales la entidad demandada le negé la’ reliquidacién 'y pago dela

‘bonificacion. judICIaI creada con el Decreto 0383 de 2013 como factor salanal

"~ Informa que sostlene una reIaC|on Iegal y reglamentarla con Ia Rama Judlmal que
_para esta reclamacion’ abarca desde el 1° de enero del 2013, habiendo ejercido’los

cargos de Juez Primero: Promiscuo de Descongestlon de Aguach|ca Juez Primero

" Promiscuo Municipal de Chiriguana, Juez Promiscuo de Familia de Aguachica,

" Juez Promiscuo de Familia de Chiriguana, y actualmente Juez. Promiscuo.
- Municipal de El Paso, y. devenga mensualmente Ia bonlflcacmn salanal creada con
el Decreto 0383 de 2013..

= La Juez Qumta Admlnlstratlva del Clrcwto Jud|C|aI de VaIIedupar se declaro

impedida para conocer del presente caso, mvocando la causal establecuda en el

numeral 1 del articulo 141 del Cédigo Generat del Proceso, debido a que como
Juez de la Republica considera que un pronun0|am|ento favorable dentro este.

“asunto constituiria un precedente para perseguir-.iguales reconocimientos, toda vez,
'que se encuentra en la misma condicion que el demandante al estar devengando la

. aludida bonificacion judlmal y al haber presentado la reclamacmn admlnlstratlva

. ante lo cual se presenta un mteres de su parte

'Por IQ tanto, y al estlmar ‘que el Impedlmento comprende a todos Ios Jueces
- administrativos, de: conformldad con el numeral 2 del articulo 131 del Codigo de
- Procedimiento  Administrativo 'y dé lo Contencnoso Admmlstratlvo remmo eI
_expediente a este Trlbunal para que se deCIda lo pertlnente
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CONSIDERACIONES

\

" El articulo 130 del Codlgo de Procedlmlento Admlnlstratlvo y de lo Contenc1oso

"'Admlnlstratlvo ‘establece que los maglstrados y jueces deberan declararse

lmpedldos,, o seran. recusables; en los casos sefialados en el articulo 150 del

Codigo de Procedlmlento Civil' y en'los eventos que el mismo artlculo enumera

. Por su parte eI numeral 1 del articulo 141 del Codlgo General del Proceso sefiala -
como causal-de recusacion, que es la misma de |mped|mento la siguiente: “1.

Tener el juez, su’ cényuge, compariero permanente o alguno de sus- parientes
~ dentro del ¢uarto grado de consangum/dad o c:v:l o] segundo de af/nldad lnteres
dlrecto o mdlrecto en el proceso '

' \-Rewsado eI expedlente y Ia causal alegada se estlma fundado el |mped|mento
- para conocer del presente asunto respecto a todos los Jueces Administrativos,
debido al interés de éstos, el cual es ‘evidente, pues devengan una bonificacion

- judicial en los mismos términos de la.aqui demandante sstuacnon que es objeto de'

: controverS|a enel asunto que nos. ocupa

I

»En efecto estando la demanda encaminada a obtener eI reconommlento y pago
'de las diferencias prestacionales solicitadas por. la“actora, ‘que se generarian al
“incluir como factor salarial la bonificacion judicial, estima la Sala que efectivamente -

se configura la- causal de impedimento que se adu;o respecto de todos los Jueces -

Administrativos del Circuito Judicial.- de Valledupar, pues al . devengar la
bonificacién en los mismos términos de la demandante Ies a3|ste un. mteres
dlrecto en eI pIanteamlento y resultado de la. demanda ’

Por lo tanto, la: Sala aceptara la mamfestacnon de |mped|mento formulada por Ios -

' Jueces Admmlstratuvos Y Ios separara deI conommlento del asunto

| Ahora eI artlculo 131 del Codlgo de Procedlmlento Admlnlstratlvo y de lo

o Contencnoso Administrativo, sefiala que para el tramlte de Ios lmpedlmentos se

segwran las S|gwentes reglas L o

“9. Si eI juez en. qu:en concurra Ia causal de lmpedlmento estlma que
comprende a fodos los jueces administrativos, pasarég el eXpedlente al
superior. expresando los-hechos en que se fundamenta. De aceptarse el
lmpedlmento el tribunal des:gnara conjuez para el conoc:mlento deI'
asunto :

De ‘manera que la Sala en con5|dera0|on a que eI |mped|mento resuelto_'-

: -comprende ala totahdad de los Jueces Administrativos de este Distrito, procedera

~'a designar el .cohjuez que deba remplazar a los’ lmpedldos para conocer del
s presente proceso , :

: En mento de Io expuesto la Sala Plena del Trlbunal Admmlstratlvo deI Cesar

by

RESUELVE

1 ACEPTASE eI lmpedlmento de:la totahdad de Ios Jueces A mlnlstratlvos delv B
Circuito Judicial de Valledupar Yy, en consecuencna se Ies declara separados deIf ,

conoclmlento del presente asunto

t Hoy debe entenderse como Cédigo Genel;al del Proceso.

Y

N

. -



.

5 o ST Co © Nulidad y Restablemmlento del Derecho E
*Autor aceptando lmpedlmento a Jueces Administrativos - .
Rad 20-001-33-33 005-2019-00204—01

2. DESIGNASE Conjuez aI doctor FABIO GUERRERO MONTES, para el

conoc:|m|ento de este asunto. Comunlquesele para que asuma sus funmones

| 3 Efectuado lo dlspuesto en el numeral anterior, devuelvase el expedlente al -

K .‘-'Juzgado de origen..

»JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA
Presudente :

. - CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA
Maglstrado

. Not|f|quese comunlquese y cumplase

'-Esta prowdenma fue estudlada y aprobada por la Sala Plena en sesmn de la _
“fecha segun Acta No 001 | | S :
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o TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR '
: Valledupar trece (13) de febrero de dos m|| vemte (2020) B

,REF DEMANDA DE NULIDAD Y, RESTABLECIMIENTO DEL IERECHO DE, c
'CARACTER LABORAL '-
IMPEDIMENTOS DE JUECES ADMINISTRATIVOS

DEMANDANTE: ANDREA CAROLINA CASTRO GONZALEZ. | S
DEMANDADA: NACION —RAMA JUDICIAL ~CONSEJO SUPERIOR DE LA
JUDICATURA  —SALA ADMINISTRATIVA, -DIRECCION *EJECUTIVA- DE .
~ ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICACION: 20-001-33-33-005-2019-00228-01.

o ‘ MAGISTRADO PONENTE: CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA

: "En cumpllmlento de lo dlspuesto en el literal h)- del artlculo 5° del Acuerdo No. 209 |
del- 10 de diciembre de 1997, proferido por la Sala Administrativa del Consejo

~‘Superior de la Judicatura, deCIde la Sala Plena de este Tribunal el impedimento .

‘manifestado por' los - sefiores - Jueces. Administrativos del Clrcmto Judlmal de -
VaIIedupar para conocer del asunto dela referenCIa

ANTECEDENTES '

eANDREA CAROLINA | CASTRO GONZALEZ a traves de apoderado judlCIa|

presenté demanda de nulidad y restablecimiento del derecho contra la NACION -

' RAMA JUDICIAL —CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA —SALA -

ADMINISTRATIVA - -DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL,
con el objeto de que se declare la nulidad de los- actos administrativos por medio_
de los cuales la entidad demandada le negd la reliquidacion 'y pago de la
bonificacién judICIal creada con el Decreto 383 de 2013 como factor salarial y
prestamonal : - :

~Informa que se encuentna vnnculada ala Rama Judlclal en el cargo de Oficial -
Mayor del Juzgado Octavo, Civil Municipal de Valledupar, en-calidad de empleado:
‘en propiedad, y percibe una bonificacién judicial mensualmente desde el 7 de abril -

e de 2016, la cual no es liquidada, onoes reconomda como factor salarial.”

La Juez Quunta Admlnlstratlva del CIrCUItO Judicial de VaIIedupar se declaro -

' impedida para conocer- del ‘presente caso, invocando la causal establemda enel ©

numeral 1 del articulo 141 del Cédigo General del Proceso, debido a que come

Juez de la Republica considera due un pronunciamiento favorable dentro ‘ester
.- asunto constituiria un precedente para perseguw iguales reconocimientos, toda vez
que se encuentra en la misma condicién que la demandante al estar devengando la -
" aludida bonificacién judicial, y al haber presentado la reclamacnon admlnlstratlva
ante lo cual se. presenta un mteres de su parte. . : .

Por lo tanto Y- aI estimar que el lmpedlmento comprende a todos los jueces.

administrativos, de conformidad con el numeral 2 del articulo 131 del Cédigo de n

Procedimiento Administrativo y de lo. Contencioso- Administrativo, remltlo eI
jexpedlente a este Trlbunal para que se demda lo pertlnente '
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CONSIDERACIONES

EI arhculo 130° del Codlgo de Procedlmlento Adm|n|strat|vo y de lo Contencnosd"

‘Administrativo, establece que los magistrados y ‘jueces deberan declararse
impedidos, o seran recusables, en los casos sefialados en el articulo 150 del,
Codlgo de Procedlmlento C|V|I1 y en Ios eventos que eI mlsmo artlculo enumera ‘

Por su parte el numeral 1: del artlculo 141 deI COdIQO General deL Proceso senala
“como. causal de recusacion, que es la misma de |mped|mento la S|gwente “1.-
-Tener el juez,-su cényuge, compariero permanente o alguno de sus parientes

- dentro del cuarto grado de consangumldad (o] c:wl 0 segundo de aﬁnldad interés .

dlrecto s) mdlrecto en el proceso

Revusado eI expedlente y la causal. alegada se estlma fundado eI lmpedlmento, ‘
"para conocer del presente asunto respecto a todos Ios Jueces  Administrativos, -

- debido al interés de éstos, el cual es ev1dente pues devengan una bonificacion
judicial en los mismos términos dela aqu1 demandante 'situacion que es objeto de
controver3|a en eI asunto que nos ocupa ST : :

_En efecto estando Ia demanda encamlnada a, obtener el reconommnento y pago
de las dlferenmas prestacionales “solicitadas por la actora, que se generarian al .
incluir como factor salarial la bonificacion judicial, estima la Sala que efectivamente
“se configura la causal de. |mped|mento que s€ adujo respecto de todos los Jueces
~ Administrativos. del Circuito . Judicial de Valledupar, pues al devengar - la .
~ bonificacién en los mismos términos -de la demandante, les aSISte un mteres;
" directo en el planteamlento y resultado de Ia demanda

Por lo tanto la Sala aceptara la manlfestacmn de |mped|mento formulada por Ios. "
Jueces Admlnlstratlvos y los separara del con00|m|ento del asunto '

Ahora el artlculo 131 del Codigo de Procedlmlento Administrativo 'y de Io'
" Contencioso Administrativo, sefiala que para el tramlte de los |mped|mentos se
segwran Ias 3|gu1entes reglas

2, SI el juez en quien. concurra la causal de /mpedlmento estlma que
comprende a todos los jueces administrativos, pasara el expediente al -
superior expresando los hechos en que se: fundamenta De aceptarse el

j“‘/mpedlmento el tr/bunal des:gnara conjuez para eI conoc:mlento del
: asunto

De ‘manera’ que la Sala ‘en conS|deraC|on a que eI |mped|mento resuelto -
comprende a la totalidad de los Jueces Administrativos de este Distrito, procedera

‘a_designar el conjuez que deba remplazar a los |mped|dos para conocer del. - i

presente proceso.
_' En mérito de lo expu’esto,- Ia'SaIa: Plena del Tribunal 'Adr‘ninisti’_at,vivo‘d‘eI'Cfesar,'

R RESUELVE
1. ACEPTASE el lmpedlmento de Ia totalldad de Ios Jueces Admlnlstratlvos del

Circuito JudICIaI de Valledupar y, en consecuenma se Ies declara separados del
conommnento del presente asunto

" Hoy debe entenderse como Cédigo General del Proceso
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i

2. DESIGNASE Conjuez a Ia doctora MARiA PAULINA LAFAURIE FERNANDEZ 2
para el ‘conocimiento de este asunto Comumquesele para - que -asuma sus
funcuones S : o

3. Efectuado o dlspuesto en el numeral antenor devuelvase el expedlente al P
Juzgado de orlgen ' , L _ .

Notlflquese comumquese y cumplase

Esta prowdenCIa fue estudlada y aprobada por la Sala Plena en sesnon de la
fecha segun ta No 001 : , o , : S

JOSE ANTONID APONTE OLIVELLA '
- Presidente

~ o CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA
‘ Maglstrado o
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR

Valledupar trece (13) de febrero de dos m|I velnte (2020)

REF DEMANDA DE NIJLIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO DE :
. CARACTER LABORAL - . .
IMPEDIMENTOS DE JUECES ADMINISTRATIVOS

- DEMANDANTE: ERIKA MILENA DAZA MAESTRE  * - ‘ e
'DEMANDADA: - NACION . -RAMA JUDICIAL —DIRECCION EJECUTIVA DE'.7

' ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICACION: 20-001-33-33-007-2019- 00277 01 : :
MAGISTRADO PONENTE CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA X

En cumpllfnlento de lo dIspuesto e‘nvel literal h) 'dellartlcula '5.° del Acuerdo No. 209
del 10 de diciembre de 1997, proferido por la Sala Administrativa del Consejo
Superlor de la Judlcatura decide la Sala Plena de este Tribunal el impedimento

"~ manifestado por los sefiores Jueces Administrativos del Circuito Jud|0|al de :

Valledupar para conocer del asunto de Ia referencna

ANTECEDENTES

ERIKA MILENA DAZA MAESTRE a traves de apoderada judlCIaI presentb-

~ demanda de nulidad y restablecimiento del derecho contra la NACION -RAMA
" JUDICIAL ~DIRECCION EJECUTIVA DE 'ADMINISTRACION JUDICIAL, con el -
objeto de que se declare la nuhdad de los actos administrativos por medio de los
‘cuales la entidad demandada le nego la reliquidacion y pago de la bomﬂcacnon
jud|0|al creada con-el Decreto 0383 de 2013, como factor salarial. -

Informa que sostlene una reIaC|on legal y reglamentana con Ia Rama Judlcual para
_esta reclamacion abarca desde el 1° de enero del 2013, ejerciendo actuaimente el

. cargo de Escnblente del Juzgado Laboral del Circuito de Chiriguana, y. devenga

mensualmente Ia bomfncacuon salarlal creada con eI Decreto 0383 de 201 3

La Jueza Septlma Admlnlstratlva del Clrcwto Judicial de Valledupar se declaro
|mped|da para conocer del presente caso, invocando la causal establecida en el
“numeral 1 del articulo 141 del Codigo General del Proceso, por cuanto tiene un
interés indirecto en'el proceso teniendo en cuenta que la controversia del caso sub
examine gira alrededor del ‘reconocimiento y pago de la reliquidacién del salario y
prestaciones sociales que devenga la demandante, situacién en la cual considera
se encuentra, por: lo cual presento reclamacion admmlstratlva perSIQU|endo el

‘ reconOCImlento y pago de las dlferenC|as salariales.

Por lo tanto, y al estlmar que el |mped|mento comprende a todos los jueces
- administrativos, de conformidad con el numeral 2 del articulo 131 del Cddigo de
; Procedimiento Admlnlstratlvo y de lo Contencioso Admlnlstratlvo remltlo eI

B expedlente a este Trlbunal para que se deCIda lo pertmente

CONSIDERACIONES

EI artlculo 130 del Codlgo de Procedlmlento Admmlstratlvo y de Io Contenmoso
Admlnlstratlvo establece que los maglstrados y  jueces: deberan decIararse,
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,|mped|dos o seran recusables en Ios casos senalados en el artrculo 150 del

Codrgo de F’rocedlmrento Crvrl1 y en Ios eventos que el mrsmo amculo enumera

- Por.su parte el numeral 1 del artrculo 141 del Codlgo General del Proceso senala, 1
~como -causal- de recusacion, que es- la misma de: lmpedlmento la siguiente: “1.°

_ Tener el juez, su cényuge, compafiero pérmanente o alguno de sus parlentes
‘dentro del cuarto grado_de consangurn/dad o civil, 0 segundo de af nldad lnteres
~directo o lndlrecto en el proceso” : X !

‘. _ReV|sado el expedlente y la. causal alegada se estlma fundado el lmpedlmento‘

para conocer del presente asunto respecto a. todos los Jueces Administrativos,
- debido al interés de éstos, el cual es evidente, pues devengan una bonificacion
C jUdICIaI en los mismos términos de la aqui-demandante, situacién que es objeto de
: controverS|a en eI asunto que nos ocupa. : s

1,

En efecto estando Ia demanda encamlnada a obtener el reconocrmlento y pago _
- de las diferencias prestacionales solicitadas: por la actora, que se generarian al -
: ‘lnclurr como factor salarial la bonificacion judicial, estima la Sala que efectivamente -
se configura la causal de impedimento que se adujo respecto de todos los Jueces -
- Administrativos del Circuito Judicial de Valledupar pues al devengar la -
_bonificacion en 16s mismos términos de la demandante Ies asuste un mteres _

: dlrecto enel planteamiento y resultado de la demanda

Por lo tanto, la Sala aceptara la mamfestacron de rmpedlmento formulada por los:

~ Jueces Admlmstratrvos y los separara del conommlento del asunto

Ahora el artlculo 131" del Codngo de Procedlmlento Admlnlstratlvo y de ‘lo

. ~Contencioso Administrativo, senala que para eI tramrte de Ios |mped|mentos se
- segunran1as srgurentes reglas RIPTERRNE '

“2. Si el juez en -quien concurra la causal de lmpedlmento est/ma que |
, comprende a todos los jueces administrativos, pasara el expedlente al
superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse el

o .'/mpedlmento el tribunal deS/gnara conjuez para el conocrmlento delx .
..-asunto f SO : ’ '

De manera que -la Sala en conS|deraCIon a ‘que- eI lmpedlmento resuelto
- comprende a la totalidad de los Jueces Admlnlstratlvos de este Distrito, procedera

a designar el conjuez que deba remplazar a los: |mped|dos para conocer del

‘presente proceso RN ,

_En merlto de Io expuesto la Sa;a PIena de| Trrbunal Admlnlstratlvo deI Cesar

RESUELVE

, 1. ACEPTASE el |mped|mento de la totalidad de los’ Jueces Admlnlstratrvos del |

Circuito Judicial de Valledupar y, en consecuencra se Ies declara separados del
conocrmlento del presente asunto S : -

\

| 2. DESIGNASE Conjuez a Ia doctora RUTH MERCEDES CASTRO ZULETA para

el conocnmlento de este asunto Comunlquesele para que asuma sus funcrones

T Hoy debe entenderse como Cédigo General del Proceso
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- Juzgado de orlgen

3 Notlflquese comunlquese y cumplase

o fecha, segun ta No. 001.

| "JOSE ANTONIO KPONTE OLIVELLA

' ._CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA

: Nulldad y Restableumlento del Derecho' a
Auto aceptando |mped|mento a Jueces Administrativos L
’ : o Rad 20-001 33—33-007 2019-00277-01

3 Efectuado lo dlspuesto en eI numeral anterlor devuelvase eI expedlente aI,-

Esta. prowdenma fue estudlada y aprobada por la Sala. Plena en sesuon de la - ,

Presndente .

Maglstrado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR

i vVaIIedupar trece (13) de febrero de dos m|| vemte (2020)

- IMPEDIMENTOS DE JUECES ADMINISTRATIVOS .
'DEMANDANTE: NELLYS EUFEMIA MOVIL GUERRA ‘ Fe
'DEMANDADA; NACION . —-RAMA JUDICIAL —DIRECCION EJECUTIVA DE-" B
- ADMINISTRACION JUDICIAL ~ .

REF.; DEMANDA DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO DE i

CARACTER LABORAL

i

' RADICACION: 20-001-33-33-006-2019- 00201~01

MAGISTRADO PONENTE CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA

En cumphmlento de Io dlspuesto en el llteral hy del artlculo 5° del Acuerdo No. 209 o

del 10 de diciembre ‘de 1997, proferido por la Sala Administrativa del Consejo
- Superior de la Judicatura, decide la Sala Plena de este Tribunal el impedimento
- manifestado por los sefiores Jueces Administrativos” deI Clrcwto Judlmal de -
- Valledupar para conocer del asunto de Ia referenc:a -

ANTECEDENTES .

" NELLYS" EUFEMIA MOVIL GUERRA a través de apoderado Jud|0|al present6
demanda. de nulidad y restablecimiento del derecho contra la NACION -RAMA™ -

JUDICIAL —DIRECCION EJECUTIVA DE: ADMINISTRACION JUDICIAL, con el

- objeto de que se declare la nulidad de los actos administrativos por medio de’ los. - -
cuales la entidad demandada le nego la reliquidacién .y pago de la bomﬁcacnon‘
jUdICIa| creada con eI Decreto 0383 de 2013 €omo factor salarial.

'Informa que sostlene una: relacién legal y reglamentarla con Ia Rama Jud|C|aI
ejerciendo. actualmente el cargo de Juez Promiscuo Municipal de Pelaya —Cesar, .

que .para esta. reclamacion abarca desde el 1° de enero del 2013, y devenga
mensualmente la bomflcacmn salarlal creada con el Decreto 0383 de 2013 ’

EI Juez Sexto Admlnlstratlvo del Clrcwto Judncnal de Valledupar ‘se declaro__ _ ‘
‘impedido para conocer del presente caso, invocando |a causal estab|eCIda enel

numeral 1 del articulo 141 del Cédigo Genéral del Proceso, por cuanto tiene un -

interés indirecto en el proceso, ya que como funcionario judicial (Juez) también se . - -
. encuentra ‘en lguales circunstancias - de la hoy. demandante ' respecto de su_- i

- remuneracion laboral, ya que en la actualidad a ninguin funcionario de la Seccional P
Cesar se :le paga su salarlo ni prestacmnes somales con - Ia mclusnon de Ia[ o

' Bonlflcacwn Judlcnal

Por lo tanto y al estlmar que eI lmpedlmento comprende a todos Ios jueces '

-admlnlstratlvos de conformidad con el numeral 2 del articulo.131-del Cédigo de . |

' ,} " Procedimiento - " Administrativo y de lo ‘Contencioso ‘Administrativo, remltlé elv_
‘ _.expedlenteaeste Tnbunal para que se deC|da Io pertlnente : ‘

CONSIDERAClONES R

B - artlculo 130 del Codlgo de Procedlmlento Admlnlstratlvo y de Io Contencmso

' Admlmstratlvo establece que los maglstrados y Jueces deberan declararse o
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|mped|dos o0 seran recusables en Ios casos senalados en el artlculo 150 del -

Codlgo de ProcedlmIento C|V|I1 yenlos eventos que eI mismo artlcqu enumera 7

Por su parte el numeral 1 deI amculo 141 del Codlgo General del Proceso senala, _
como. causal de recusacion, que es Ia misma de impedimento, la siguiente; “1.
Tener el juez, su coényuge,. compafiero . permanente 0 alguno de sus panentes o
dentro del cuarto grado de consangumldad (0] c:wl o segundo de afmldad mteres :
dlrecto 0 lndlrecto en el proceso” " :

Rewsado el expedlente y la causal alegada se estlma fundado el |mped|mento
“para conocer del presente asunto respecto a todos’ los Jueces' Administrativos,
debido al interés de éstos, el cual es evidente, pues: devengan una bonificacion
__judicial en los mismos términos de la aqui demandante S|tuaCIon que es objeto de §
controversua en eI asunto que nos ocupa. s o

En efecto estando la demanda encamlnada a obtener el reconocnmlento y pago .

- de las. dlferenmas prestamonales solicitadas por la actora, que se generarian al

_incluir como factor salarial la’ bonificacion judicial, estima'la Sala que efectivamente ..
' se configura la causal de impedimento que se adU]O respecto de todos los Jueces
- Administrativos del Circuito Judicial de VaIIedupar pues al devengar la
bonificacién en los mismos termlnos de la demandante les asiste un mteres
- directo en- el planteamlento y resuItado de la demanda '

% .
Por lo tanto la SaIa aceptara la mamfestacuon de |mped|mento formuIada por Ios )
Jueces Admlmstratlvos y los separara del conommnento del asunto.

Ahora eI artlculo 131 del Codlgo de Procedlmlento Admlnlstratlvo y de lo

Contencuoso Administrativo, sefiala que para el tramlte de los |mped|mentos se.

segunran las SIQUIentes regIas
“2 S/ eI juez en qu1en concurra Ia causal de lmpedlmento estlma que'
comprende a todos los jueces: admlnlstratlvos pasara el expediente al =
superior expresando los hechos en que se fundameénta. De aceptarse el

o /mpedlmento el trlbunal des:gnara conjuez para el conoc:mlento del
-asunto '

De manera que Ia Sala en- consnderacmn a que eI lmpedlmento resuelto_
comprende a la totalidad de los 'Jueces Admmlstratlvos de este Distrito, procedera

-a deS|gnar el conjuez que deba remplazar a Ios |mped|dos ‘para. conocer del-.
presente proceso.

En merlto de lo expuesto Ia Sala Plena deI Trlbunal Admlmstratlvo deI Cesar

. N

: : » RESUELVE

1 ACEPTASE eI lmpedlmento de Ia totalldad de Ios Jueces Admmlstratlvos deI

- Circuito Judicial de Valledupar v, en consecuencna se les declara separados deI' L
S COnOCImlentQ del presente asunto - ,

N

2. DESIGNASE Conjuez al doctor JAVIER PEREZ MEJIA para el conocnmlento de v :
este asunto ComunlqueseIe para que asuma sus funcnones ’

\

' Hoy debe entenderse como Cédigo General del Proceso.

— !
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3.. Efectuadc lo- dlspuesto en el numeral anterlor devuélvase el expedlente al
~Juzgado de orlgen B : '

VI
Notlflquese comumquese Yy cumplase

‘Esta prowdenCIa fue estudlada y aprobada por Ia Sala Plena en sesion de Ia '
o fecha segun Acta No 001 ._ . ,

APONTE OLIVELLA

: JOSE ANTONI

- Presidente -

Qe

CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA
Maglstrado




SIGCMA

T ' TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
: '.', Valledupar trece (13) de febrero de dos mil velnte (2020)

L REF DEMANDA DE NULlDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL- DERECHO DE
' CARACTER LABORAL . S . : -
’ ‘IMPEDIMENTOS DE JUECES ADMINISTRATIVOS

- DEMANDANTE: LORENA YISETH VELASQUEZ ECHAVEZ

DEMANDADA: NACION —-RAMA JUDICIAL' —CONSEJO SUPERIOR DE LA

" JUDICATURA -DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

RADICACION: 20-001-33-33-005-2019-00189-01
'MAGISTRADO PONENTE: CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA

" En cumpllmlento de lo dlspuesto enel Ilteral h) del articulo 5° del Acuerdo No 209
~del 10 de diciembre de 1997, proferido por la Sala Administrativa del" Consejo

Superior de la Judicatura, decide la Sala Plena de este Tribunal el impedimento -
manifestado por los sefiores Jueces Admlnlstratlvos del” Clrcwto Jud|C|a| de
~ Valledupar para conocer del asunto de la referencia. -

\

ANTECEDENTES

: LORENA YISETH VELASQUEZ ECHAVEZ a través de- apoderado judlmal

present6é demanda de nulidad y restablecimiento del derecho contra la NACION -
"'RAMA JUDICIAL. -CONSEJO 'SUPERIOR DE LA JUDICATURA -DIRECCION
. EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, con el objeto de que se declare la
nulldad de los actos administrativos por medio de los cuales la entidad demandada
le negé la reliquidacién y pago de:las’ ‘prestaciones  sociales que - -percibe,
'conS|derando como factor salarial la ‘bonificacion jUdICIal creada con el Decreto

- 0383 de 2013.

lnforma que se encuentra vmculada a la Rama Jud|0|al en eI cargo de Cltador Hi
en el Centro de Servicios de los Juzgados Civiles y de Familia de Valledupar, y
devenga mensualmente Ia bomfucacuon salarlal creada con eI Decreto 0383 de

- 2013 u R |

~

La Juez’ Qumta Adm|n|strat|va del Clrcwto Judicial ‘de Valledupar se declaro
impedida’ para' conocer “del. presente caso, invocando la causal establecida en el
“numeral 1 del articulo 141 del Coédigo Gerieral del Proceso, ‘debido a que como
~ Juez de la Republlca considera que un pronunmamlento favorable dentro este
asunto constituiria un precedente para persegunr iguales reconocimientos, toda vez
, que se encuentra en la misma condicién que el demandante al estar devengando la

= ' aludida bonlflcamon jud|c1al y -al haber presentado-la reclamamon admlnlstratlva

ante lo cual se presenta un interés de su parte.

Por o tanto y aI estlmar que el lmpedimento comprende a todos Ios Jueces,
administrativos, de: donformidad con ‘el numeral 2 del articulo 131 del Cédigo de
' Procedimiento Administrativo 'y de lo  Contencioso Admlnlstratlvo remltlo el

) expedlente a este Trlbunal para que se dec:da lo pertlnente
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CONSIDERACIONES

‘o EI artlculo 130 del Cédigo de Procedlmlento Admlmstratlvo y ‘de Io Contenmoso :
Administrativo, ' establece que- Ios maglstrados y jueces deberan declararse'

“impedidos, o 'seran recusables, en los casos sefialados en el articulo 150 del -

Codlgo de Procedlmlento Civil' y en los eventos que eI mismo artlculo enumera.

Porsu parte el numeral 1 del artnculo 141 del. Codlgo General del Proceso sefiala
como causal de recusacion, que es.la misma de impedimento, la siguiente; “7. .
- Tener el juez, su cényuge, compafiero permanente o alguno de sus parientes
. dentro del cuarto grado de consangumldad o c:wl o segundo de aflnldad mteres
, dlrecto 0. mdlrecto enel proceso o ‘

"Rewsado el expedlente y la causal alegada se estlma fundado el |mped|ment0'
‘para conocer del presente asunto respecto a todos los Jueces: ‘Administrativos,

debido al interés de éstos, el cual es evidente, pues devengan una bomflcacmn e

judicial en los mismos términos de la aqui. demandante sﬁuacnon que es objeto de -
controversna en eI asunto que nos ocupa~’ . - .

. En efecto,. estando la demanda encamlnada a obtener eI reconocnmlento y pago- _
de las diferencias prestacionales solicitadas .por la’ actora, .que se generarian al
incluir como factor salarial la bonificacién jUdICla| estima la Sala que efectivamente

~ se configura la causal de impedimento que se adujo respecto de todos los Jueces -

- Administrativos -del Circuito Judicial - de Valledupar, pues - al devengar la
~ bonificaciéon en los mismos términos de la demandante Ies aS|ste un mteres
'dlrecto en eI planteamlento y resuItado de Ia demanda

'Por Io tanto, la Sala aceptara Ia manlfestaCIon de Impedlmento formulada por Ios
- Jueces Admlnlstratlvos y los separara del conommnento del asunto L
'Ahora el art|culo 131 del Codlgo de ProcedlmIento Admlnlstratlvo y de- I o:

Contencmso, Administrativo, sefiala que para el tramlte de Ios lmpedlmentos se-
segwran Ias siguientes regIas

“9 SI el juez en qu:en concurra la ‘causal de Impedlmento estlma que
comprende a todos los jueces admln/stratlvos pasaré el expediente al -
' superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse el

' impedimento, el trlbunal des:gnara conjuez para el conoc:mlento del X
asunto.” ‘, , o g

De manera que la SaIa en conSIderaCIon a que eI lmpedlmento resuelto.
' comprende a la totalidad de los Jueces Admlnlstratlvos de este’ Dlstrlto procedera

. @ designar el conjuez’ que deba remplazar a los |mped|dos para conocer deI -
_ presente proceso. : :

_' En merlto de Io expuesto la Sala Plena del Tnbunal Admlnlstratlvo deI Cesar
R E S U E LV E
| 1. ACEPTASE eI lmpedlmento de Ia totahdad de los Jueces Admlnlstratlvos del -

Clrcmto Judicial de Valledupar y, en consecuenma se Ies declara separados del
conomm:ento del presente asunto :

1_ Hoy debe entenderse como Cédigo General del Proceso: . e . SN
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i "‘CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA

Nulidad' y Restablecumlento del Derecho
Auto aceptando impedimento a Jueces Administrativos
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2. DESIGNASE Conjuez a Ia doctora MARiA PAULINA LAFAURIE FERNANDEZ
para el con00|m|ento de este asunto. Comunlquesele para que asuma sus

funciones. .

'_3 Efectuado lo d|spuesto en eI numeral anterlor devuelvase el expedlente al
, Juzgado de orlgen

Notlflquese comunlquese y cumplase

Esta prowdenma fue estudlada y aprobada por la Sala Plena -en. seS|on de Ia'
fecha, segun.

JOSE ANTONIt
" Presidente

C_L'\,LA\

Maglstrado




