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MAGISTRADO PONENTE OSCAR IVAN CASTAREDA DAZA
L ASUNTOf

Procede la Sala a resolver el recurso de apelacion mtei‘puesto por la apdderada '

judicial del extremo demandante en el presente asunto, en contra de la sentencia
- de fecha 28 de mayo de 2019, proferida por el Juzgado Qumto (5°) Admlnlstratlvo ,
Oral deI Circuito Jud|C|al de Valledupar que resolwo _

" “PRIMERO: DECLARAR probada la excepcuon de |neX|stenc1a de la
/. obligacién propuesta por. la parte demandada, en consecuencua ‘ ' '

: NEGAR Las pretensmnes de la demanda de conformldad conlo expuesto
en la parte mot|va - :

_ SEGUNDO Sin condena en costas

"-rTERCERO en firme esta prowdenma archlvese eI expedlente( )”1

| | ‘u;ANTECEDENTES, 2
2.1.- HECHOS.-

- Los fundamentos factlcos de las pretensmnes incoadas por el demandante a traves
. de su apoderado judicial en.la presente Litis, podnamos resumlrlos aS|2 '

- Indlco que el docente JORGE ELIECER ACOSTA CAMELO se |e reconocié una
‘pensién de jubl|aCl0n mediante Resolucién No. 0264 del 8 de marzo de 2016, en
cumplimiento-a una orden judlmal que ordeno reliquidacion con la‘inclusién de todos
los factores salariales devengados en el afio anterlor de adqumr el status de
pensnonado : . : : ,

"1'Folio 135 del expediente.
2 Folio 13 a 14 del.expediente




Expresa eI apoderado deI demandante que este Iaboro mas de veinte. afios al o o
servicio de la docencia oficial y cumpli6é con los requisitos estabIecrdos por Ia Ley .
para que le fuera reconocrda su pensron por esa entldad v

Sln embargo advierte que eI acto de IlqurdaCIon solo tuvo en ‘cuenta Ia aSIQnacron. ,
basica mensual, desconociendo los demas. factores que percrblo el ‘actor como o
prima de navidad, prima de servicios, prima de antlguedad horas extras, prima de -
vacacrones y demas factores saIanaIes percrbldos en eI uItlmo ano de servrcro

2 2 -PRETENSIONES -

En ejermcro deI medlo de control de nulldad y restablemmrento del derecho la parte -
demandante,; actuando por conducto de apoderado judrcral eIevo las- srgunentes .
supllcas : o

“1..Que se Declarare la nulidad parcral de la Resolumon No 0264 DEL 8 DE
MARZO DE 2016 suscrlta por el de educacmn munIC|paI de VaIIedupar ’

2. Que se declare nqu el aparte o expresron ”$1 557. 707 00” deI amculo IR
segundo de la resolucién No: 0264 del 08 de marzo de 2016 suscrlta porel
secretarro de educacmn Mumcrpal de VaIIedupar :

3. Que se: declare nulo ¢l ofrcro OPFSM 0456 de fecha 05 de julio de 2016 '
suscrito por el profesronal Universitario de la oficina de prestacrones sociales -
de VaIIedupar que nego la soIICItud de rehqurdacron de Ia pensmn con motlvo :

- 'de retlro deI servrcm : o

4. Ordenara la demanda que corrua la cuantla dela pension dejubllacron. ‘ I
que mediante la Resolucion No.0264 del 08 de marzo de 2016 suscritapor = -

el Secretario’ de' Educacion Mun|0|pal de VaIIedupar fue reajustada la

pension del demandante por tanto para dicha correccién .se deben |ncIU|r‘;, o

los factores salariales’ correspondlentes a: la prima de Navidad , de

vacaciones, prima de servicio, de antigiiedad, la bonificacién- mensual la

bonificacién por retiro del servicio Y. demas factores saIarlaIes devengados

en eI ano prevro al retlro del servicio.: . .

5. Que como consecuenma de las anterlores decIaramones a tltulo de
restablecrmlento del derecho, se ordeneala Nacion- Mlnlsterro de Educacion
—Fondo Nacional  de - Prestaciones - Sociales . del Maglsteno v
(FIDUPREBISORA S.A) — Secretaria de Educacron Mumcrpal de Valledupar,
a que reI|qU|de Ia pensmn y por tanto pague a favor del demandante '

A partir. deI 26 de febrero de 2016 un valor reajustado de Ia mesada R
pensional de $3.869. 056 00 mensuales en vez de $1 557 707 00 debldo
al retiro deI servicio.

6. Ordenar aI Mlnlsteno de Educacron Fondo Nacmnal de- Prestacrones_'
Sociales del . Magisterio. (FIDUPREVISORA) ~Secretaria de Educacion
Municipal dé Valledupar que reconozca y pague al accionante; la diferencia = -
de valor. que resulte de la liquidacién solicitada en esta demanda hasta - .
cuando se ‘produzca la sentencia, ydealli en adelante en fomra vrtaI|C|a :
por tratarse dp una obllgacmn de tracto sucesrvo .

LT Que a partlr de lafecha en que se acuso Ia pensron esta sea - reajustada /
de oficio cada vez y con el mismo porcentaje en que sea incrementado por ©
“el Gobierno el salario minimo . IegaI mensuaI de acuerdo con el artlculo 1°
deIaIey 71de1988 B o




o 3 1- SOBRE LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

.8. Condenar aI Ministerio de Educacion- Fo'n’do Nacional de F"restacmhes[
Sociales del Magisterio (FIDUPREVISORA S.A) —Secretaria de Educacion

Mummpal de Valledupar, al pago de intereses ‘moratorios - y cumplir la
vsentenC|a dentro del plazo a que se refiere el Art: 187 192 del C.P. A CA

9. Condenar aI Mlmsteno de Educacnon — Fondo Nacmnal de prestaCIones o
Sociales del Maglsterlo (FIDUPREVISORA S.A) ~Secretaria de Educacion -
- Municipal de’ VaIIedupar a que sobre las sumas que resulten a favor de mi -
~procurado, le reconozca y pague los ajustes de valor conforme alindicede - .
“precios al: consumldor (1.LP.C)), taI como Io autorlza eI Art.187 del C.P.A.C.A.f\ o

10. Ordenar Ia deduccrén del valor de los aportes correspondlentes ales - -
-factores salariales cuya inclusién se ha ‘solicitado, en caso de que no se '
» hubiere hecho la corresponduente cotlzaCIon

o 11 Condenar al Mmlsteno de Educamon- Fondo Nacnonal de Prestaciones
~Sociales. del Magisterio (FIDEPREVISORA S. A)- Secretaria de’ Educamon
Municipal de Valledupar al pago de costas y agenma en derecho”3 :

. TRAMITE PROCESAL -

- El Juzgado Qumto (5) Admmlstratlvo Oral del ’Clrcwto Jud|C|aI de Valledupar
- mediante sentencia de fecha 28 de. mayo de 2019, negé las pretens1ones de la
demanda. . : , .

_ En la prov:denma se dejo con5|gnado

“Para resolver el problema plateado se debe terne en cuenta que Ia. :
~ vinculacién de JORGE ELIECER ACOSTA CAMELO fue antes de la
- entrada en vigencia de la ley 812. de 2003 (1973), lo que permite:
‘establecer que para-el reconocimiento pensional la norma apllcable esla .
Iey 33 de 1985 con.sus respectlvas modufucacnones

Aclarado lo anterlor en este caso la dlscusmn radlca en establecer sile
asiste el derecho o no de que su.pensién sea reliquidada con la totalidad

de los. factores salariales devengados en el ltimo afio anterior.de adquirir -
el status, o por si de lo contrario, la’ liquidacion afectuada por la Nacién- -
Ministerio Educacién- Fondo Nacional de Prestacwnes Sociales del
Maglsterlo se encuentra ajustada a derecho :

; _Ahora bien, en cuanto a los factores salanales que se deben teneren
~ cuenta para la liquidacion de la pension  de los. docentes vinculados al
- servicio publico educativo oficial, en reciente sentenma de unificacion -de
fecha 29 de abril de 2019, el Concejo de estado, sala de lo Contencioso -
: Admlnlstratlvo - seccion: Segunda - dentro del radicado
' 680012333000201500569-01, demandante: Abadia Reynel Tolosa -
" .demandado: Nacién- Ministerio de Educacion Nacional —Fondo Nacional -~
de Prestaciones Sociales del Magisterio, unifico su junsprudenCIa frente
‘al tema, sefialando - que en la liquidacién de la. penSIon ordinaria de
. Jubllacmn de los docentes vinculados antes de la vigencia de-la ley -812
~ de 2003, que gozan del mismo régimen de pensién-ordinaria de jubilacién
para Ios serwdores pubhcos del orden naC|ona| prev1sto en Iey 33 de

3Folio3 al 5 delexpediente. - LT Te
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1985 y por: lo tanto no se puede mcluw nlngun factor dlferente a Ios S
: enllstados enel menCIonado ar‘uculo ~ s : '
(... Con fundamento en. io anterlor y. tenlendo en cuenta que medlante -
Resolucion. No. 0264 del -08 de marzo de 2016, la Secretaria de -
Educacion Mun|c1pal le reconocié la pensién vitalicia. de- jubilacion -a
JORGE ELIECER ACOSTA CAMELO, Liquidad con base en el 75% del -
promedio de lo.devengado durante el dltimo afio anterior..al de adquiri6 €l
status de pensionado e incluyé como factores salariales el salario basico
., prima de alimentacién, prima de \(acacmnes y prima de navidad, es claro -
que bajo los parametros fijados por la reéciente sentencia de unificacién - -
" del Coricejo- de Estado de unuflcamon “del Consejo 'de Estado, al
. demandante no le asiste el derecho “a que se reliquide su pension :
incluyendo todos los factores salariales devengados durante el Gltimo ario
de servicio, toda vez que si bien acredlto que ademas devengo prima de
~_servicios y pago sueldos de vacaciones , dichos factores no podian ser
.incluidos en la base su liquidacion prestamonal como quiiera. que no se
- encuentran enlistado en el articulo 3° de la ley 33 de 1985, que fue"
: " modificado por el articulo 1° de la ley 62 de 1985, aunado a que no se-
. acredlto que sobre estos se hublesen reallzado aportes ( ) ' N

o Por lo expuesto antenormente conSIdera eI despacho que NO hay Iugar_
_ de ordenar la reliquidacion de la pension - de jubllamon de JORGE_‘.
- ELIECER ACOSTA CAMELO - v G

4 Flnalmente est|ma eI Despacho que- NO hay mé‘ri‘tvo' paré cbndenaf en,
. costas ala parte vencida, porque en el expedlente NO se encuentran
‘ ,‘pruebas que Ias demuestren (o] Justlflquen ( )”4 : . L

3. 2 SOBRE EL RECURSO DE APELACION5

En smteS|s el apoderado del demandante estima que Ia deC|S|on de |nstan0|a hade
ser revocada en tanto desconoci6 la postura jurisprudencial establemda por la H. .

~ Corte Constitucional en sentencia® 'SU-298 de 2015 que; al provenir del 6rgano de - o

.cierre de la Jurlsd|CC|on de lo Cantencioso Administrativo; deblo ser acatado y, con
ello, ordenado la rellqwdacmn de la penS|on del actor - :

3. 3 ACTUACION PROCESAL EN SEGUNDA INSTANCIA
Medlante auto del 31 de octubre de 20196 se admltlo eI recurso. de apelamon‘ -
 formulado por el apoderado de la parte demandante contra la sentencia proferida j
por el Juzgado Qumto (5°) Admlnlstratlvo Oral:del Clrcwto JudICIa| de Valledupar7 '

Por auto de 28 de nowembre de 2019 se ordeno a Ias partes presentar por escrito '
Ios alegatos de conclusuon8 . . '

V- CONCEPTO DEL. MINISTERIO PUBLICO L

El Sr.: Agente del Mlmsteno Publlco adscnto ante este Despacho Jud|C|aI no r|nd|o :
) concepto dentro deI presente asunto :

< *Folio 134 al 135 del expedlente
* Folio'139 a 138 del expediente .
¢ Folio 155 del expediente.
7 Folio 133a'135 del expediénte N
8 Folio 158 del expedlente




V.- CONSIDERACIONES - .
No advirtiéndose en esté momentovprOCesaI nlnguna cauksali de nuhdad gque invallde
lo actuado, procede la Sala a resolver el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de Ia parte demandada contra la sentencia deI 28 de mayo de 2019

- 51-COMPETENCIA- TN

De conformldad con lo establemdo en el arﬂculo 153 del Codlgo de Procedlmlento |

Administrativo' y de lo. Contencioso Administrativo, vigente para la epoca de
presentacion de la demanda, es competente esta Corporacién para conocer en

segunda instancia del recurso de apelacion propuesto por la parte demandante D
. contrala sentencia fechada del- 28 de mayo de 2019, proferida por el Juzgado Quinto
- (5°) Admlnlstratlvo Oral del Clrcmto Jud|CIaI de VaIIedupar

\

- 5.2- PROBLEMA JURIDICO -

El problema Jundlco en esta mstanCIa se cwcunscnbe a determlnar si la sentenma
~proferida por el Juzgado Quinto (5°) Administrativo Oral de Valledupar, debe ser
revocada la decision adoptada por el despacho de instancia, de acuerdo con los
argumentos expuestos por la parte demandante en el sentido que debié tenerse en

~ cuenta en la Ilqwdacmn de Ia penSIon ‘todo lo percibido durante. eI altimo-afio de
servicios. ' - :

- De comprobarse su aﬂrmacnon sera lo procedente revocar Ia demsion adoptada en
. primera instancia y ordenar la rehqundacnon de la pensmn deI actor con eI totaI de ‘
los factores devengados : '

De lo contrarlo se conflrmara el faIIo con la consecuente desestnmamon de Ias, :
: pretensnones :

- 53- PRUEBAS

De Ias pruebas aIIegadas al expedlente se tlenen como hechos probados Ios,'
siguientes: : : :

El Sr. JORGE ELIECER ACOSTA CAMELO labordé mas de velnte afnos al SeI'VICIO s

de la docencia oficial y cumpli6é con los requisitos estabIeCIdos por Ia Ley para que
Ie fuera reconomda su penSIon por esa ent|dad : : _

El 8 de marzo de 2016 mediante’ resolu0|on No. 0264 le fue reconomda una pensnon '
-de jubilacion; sin embargo, el actor estima que la pensmn debe serreliquidada, dado
que no le fue incluida la totalldad de factores salariales devengados enel ultlmo afio

: de SeI'VICIO

"5 4.- ANALISIS DE LA SENTENCIA RECURRIDA A LA LUZ DE LOS CARGOS:-"
EXPUESTOS POR LA PARTE DEMANDANTE .

En eI caso planteado en esencna la. parte actora persigue Ia declaratona de nulidad. . .
parcial del acto admlnlstratlvo por medlo del cuaI se Ie reconomo Ia penS|on de

jUbIIaCIon

DeI asunto ‘se desprende que existe Una penS|on reconocnda a favor del hoy .
demandante, cuyo monto es discutido por el actor en razén'a que —a su juicio- no

- 'se incluy¢ la totalidad de factores percibidos y no se hIZO de conformldad con el S E

‘ uItlmo ano de servicios.




Del fallo de mstancua se desprende que los factores cuya mcIusuon se pretendla no

fue ordenada en tanto (i) prima de servicios y pago de sueldos de vacaciones no se
encuentran enllstados (||) no procede el reconecamlento de la- pnma de antiguedad ‘

| Ahora blen el Acto Leglslatlvo 01 de 2005 “Por el cuaI se ad|C|ona el artuculo 48 de
la Constitucion Polltlca enel Paragrafo tranSItorlo 1° dlspuso Io S|gmente

“El reglmen pensmnal de los docentes nacnonales nacnonallzados y
territoriales, vinculados al servicio publico. educativo . oficial es el
'establemdo para el Magisterio en las disposiciones legales vigentes con
anterioridad -a la entrada en vigencia de la Ley 812 de 2003, y: lo
‘preceptuado en €l articulo 81 de esta. Los docentes que se hayan
vinculado o se vinculen a partir de la vigencia de la citada ley, tendran los
derechos de prima media establecidos en las leyes del Sistema General

de Pensnones en los termmos del art|culo 81 de la Ley 812 de 2003"

De acuerdo con el paragrafo tranSItono 1 del Acto Leglslatlvo 01 de 2005 son ‘dos
‘los regimenes pensionales que regulan el derecho a la penS|on de jubilacién y/a

vejez para los docentes nacionales; nacionalizados y terrltorlales vinculados al
servicio publico educatlvo oficial. La aplicacién de cada uno de estos’ regimenes - -
esta condlcmnada alafechadei mgreso o V|ncuIaC|on aI serv10|o educatlvo oﬂcual de

v cada docente, aS|

)| Reglmen de pension ordinaria de jubllacmn de Ia Ley 33 de 1985 para Ios docentes =

~nacionales, hacionalizados y territoriales vinculados al servicio publlco educativo
oﬂcual con antenorldad ala entrada en wgenma de Ia Ley 812 de 2003

1)) Reglmen pensmnal de prlma media para aqueIIos docentes que se vmcularon a
‘partir de la entrada en vigencia de la Ley 812 de 2003. A estos docentes, también

afiliados al Fondo Nacional dé Prestaciones Somales del Magisterio, les ‘aplica el

régimen pensional de prima media establecido en las Leyes 100 de 1993 y 797 de

2003, con los requisitos previstos en dicho reglmen con excepcnon de Ia edad que
‘ sera de 57 anos Ppara hombres y mu1eres ‘ : -

En eI presente asunto,’ hace falta reallzar un estud|o sobre eI reglmen de penS|on

~ ordinaria de jubilacion de los docentes del servicio pubhco oﬂcual afiliados aI Fondo
- Nacional de Prestaciones Sociales del Maglsteno vmculados antes de Ia VIgenC|a :

dela Ley 812 de 2003. Veamos:

"

: Medlante la Ley 91 de 1989 el Congreso de la Republlca cred el Fondo Nacnonal de ’

5 ‘Prestaciones Sociales del Magisterio,como una cuenta especial de la Nacion para
" atender las prestamones somales de Ios docentes nacionales y nacwnahzados

El articulo 1° de la Ley 91 de 1989 def‘ inio el alcance de los conceptos de personal o

nacional, naCIonallzado y terrltorlal de Ia SIgwente manera

“Personal nacional. Son los docentes vmculados por nombramlento deI
- Gobierno Nacional. N '
. Personal namonallzado Son los docentes vmculados por nombramlento
. de entidad territorial antes del 1 de enero/de 1976 y los vinculados a partir
de esta fecha, de conformidad con lo dispuesto porla Ley 43 de 1975.
Personal territorial. Son los docentes vinculados por nombramiento de
entidad territorial, a partir del 1 de enero de 1976, sin €l cumplimiento del
reqU|S|to establemdo en eI ar‘uculo 10 de Ia Ley 43 de 1975”9 ~

rA

0 Medlante I Ley 43 de 1975, como se indico en Ia sentencia C-089/99 ¢l Estado * ‘opt6 por lo que se denomin la “nac:onallzacmn de la
educacion prlmarla y secundaria, proceso que se llevo a cabo entre et de enerc de 1976 y el 31 de diciembre de 1980, En v1rtud de.tal

.o v R 6




Se ,con'sideiré entonces, 'q'Ue todos los 'rn_aestros. colombianos,-con excepcion de los L
~ del nivel superior o universitario, vinculado a la Nacion, de conformidad con las leyes
" vigentes, a partir del 1 de enero de 1990, quedarian sometldos al sistema

prestacional y de cesantlas aplicables a los empleados publicos del. orden nacional,: - -

de acuerdo con las leyes presentes o futuras. Salvo dos excepciones, como se -
_.indico en los debates sobre' régimen pen3|onal La primera relacionada con el
derecho a percibir pensién gracia compatible con la- pensnon ordinaria de jubilacion; -
'y la segunda relacionada con - las condiciones y requisitos de la pensién . de
jubllacuon para los docentes D|chas excepmones fueron propuestas dela 3|gwente
- manera: B o : . , P

“Excepcién numero 1. Los docentes vinculados hasta el 31 de diciembre

“de 1980 que por mandato de las leyes tuviesen o IIeguen a‘tener derecho

a la pension de gracia, se les reconocera este derecho (...) La'nueva

- _norma define al sefalado dia, como el momento de la naC|onaI|zaC|on de
Ia educamon a Ia qu de la Ley 43 de 1975[...].

_ ';Excepcmn numero 2 Los pensmnados del Mag|ster|o cuya vmcuIaCIonv
hubiera sido posterior al 1 de enero. de 1981, seran. beneficiarios de una -
‘mesada adicional, pagadera a mitad de-afio. El valor de la pension sera
igual al 75% del salarlo mensual promedlo del ultlmo ano. '
(..} :

Se ‘aprecia que . Ia transaccmn correcta €s. mantener Ia expectativa de
reconocimiento de la pension de gracia para quienes se hubieran
vinculado con anterioridad al 1 de enero de 1981, y para los pensionados
vinculados con posterioridad a esa fecha reconocer la mesada de medio
afio en adicién a la aplicacién del régimen pensional nacional, que tasa la
pension inicial en eI 75%. del sueldo promedlo del uItlmo ario (.. )

| El texto final deI ar‘uculo 15 de Ia Ley 91 de 1989 quedo aS|

“ARTICULO 15. A partlr de Ia V|genC|a de Ia presente Iey el personal 2
‘docente nacional y nacionalizado y el que se vincule con posterioridad al
1de enero de 1990 sera regido por-las sngwentes dlSpOSICIOI'IeS :

1. Los docentes namonahzados que fJguren vmcuIados hasta eI 31de d|C|embre de
1989 para efectos de las prestaciones, econémicas y sociales, mantendran’ el
régimen prestaCIonaI que han venido gozando en cada entldad terrltorlal de
conformldad con Ias normas V|gentes

‘ N,

.. Los docentes naCIonaIes Y Ios que se vnnculen a partir del 1 de enero de
1990, para efectos de las prestaciories- econémicas y sociales se regiran
por Ias ‘normas vigentes aplicables a los empIeados publlcos del orden
nacional, Decretos 3135 da1968 1848 de 1969 y 1045 de 1978, o que se
- expidan en el futuro con Ias excepciones: consagradas en esta Ley
- 2. Pensiones:
- A. Los docentes vmculados hasta el 31 de. d|C|embre de 1980 que por
* ‘mandato_de las Leyes 114 de 1913, 116 de 1928, 37 de 1933 y demas
normas que las hubieran desarrollado o modificado, tuvnesen o llegaren a
“tener derecho a la pensioén de gracia, se les reconocera siempre y cuando
cumplan con la totalidad de los requisitos. Esta pension seguira
reconociéndose por la Caja ‘Nacional de Prevision Social conforme al
Decreto 081 de 1976 y sera compatlble con la- pen3|én ordlnarla de

\ N

-

“nacmnallzacnén” el pago de los docentes oficiales, se realiza a través de los Fondos Educativos Regionales: (FER), con’ dineros
provenientes del 51tuado fiscal, bajo la conSIderamon de que la educac16n pnmana y secundarla oficial es un servicio publlco a cargo- dela
. 'Nacién”. .




- jubllacron aun en eI evento de estar esta a cargo total o parcral de la
Namon :
- B. Para los docentes vrnculados a partrr del 1° de enero de 1981 -
" nacionales y nacionalizados, y para aquellos que se nombren a pamr deI. S
1° de enero de 1990, cuando” se cumplan los requisitos de ley, se
reconocera so6lo una pensién de jubilacién equivalente al 75% del salario
mensual promedio del tltimo ario. Estos pensmnadosgozaran del régimen
vigente para los pensionados del sector publico nacional y adicionalmente
vde una prlma de medio afio equrvalente auna mesada pensronal (50 L
De la norma se derlvan Ias srgwentes regIas en materla del derecho a Ia pensron
para los docentes ’ : :
ML Derecho ala pensidn gracia compatifnle con la pensién ordinaria de
jubilacion: Los docentes vinculados hasta el 31 de diciembre de 1980 -
‘tienen derecho a la pensién gracia de conformidad con las leyes 114 de
1913 116 de 1928 37 de 1933 y. demas que Ias desarrollen o modrfrquen o

II Derecho a una pensron de jubllamon bajo el regrmen vrgente para. Ios
pensmnados del sector publico nacional, y a una prlma de medlo afno
equrvalente a una mesada pensronal ( )” a :

El regrmen pensronal para los servrdores publlcos del orden nacronal a Ia entrada
en vigencia de la'Ley 91 de 1989, era el previsto en la Ley 33 de 1985. Por lo tanto,

. el régimen apllcable a los docentes vinculados a partlr del 1 de enero de 1981~
nacionales \y - nacronahzados“’, y para aquellos que se nombren a partir del 1 de-
_enero de 1990, por. remision de la mlsma Ley 91 de 1989 es el prevrsto en Ia cntada
Ley33de198511 A , _ P . o

e

De acuerdo con eI artrculo 10 de Ia Ley 33 de 1985

C“El empleado oflcraI que sirva o haya serVIdo velnte (20) anos contrnuos o
discontinuos y llegue a la edad de cincuenta'y cinco (55) tendra derecho a
que por la respectiva Caja de Previsién se le pague una pensién'mensual
vitalicia de jl)bllacmn equivalente al setenta y cinco por ciento (75%) del

. salario promedro que srrvro de base para los aportes durante el uIt|mo afio
- de servicio”. C

EI Ilteral B del numeral 2 del artlculo 15 de la Ley 91 de 1989 no ijO cond|C|ones ni
reqursrtos espemales para el goce de la pensién de jubilacion 'docente. La misma -
- norma dlspuso que los docentes tienen derecho a una péension de jubilacion, cuando
cumplan los requisitos de ley, equivalente al 75% sobre el salario mensual promedio
del altimo afio de servicio docenite. Los requisitos de ley en cuanto a edad y trempo
de servrcros son Ios senalados en eI artlculo 1° de la Ley 33 de 1985 ‘ )
Las pensmnes de los docentes se I|qurdan de acuerdo con Ias reglas prevrstas en
el artlculo 3° de la Ley 33 de 1985 modlflcado por eI artrcqu 1° de Ia Ley 62 de
1985

EI artlculo 1°de Ia Ley 62 de 1985 estabIece |) Ia obhgamon de pagar Ios aportes
“i) los factores que conforman la base de liquidacién de los aportes proporcionales |
a la remuneracion del empleado del orden nacional . que son ; ; asignacion basica,
- gastos de representamon primas - de - antigliedad, técnica, ascensional y de
capacrtacron domlnlcales Y fenados horas extras bomfrcacwn por servrcros

10 Se fijo ¢l 1 de enero de 1981 taI y consta en los antecedentes hlsténcos de la norma, por ser e] momento de Ia nacronahzaclon de la
educacion a la luz de 1a Ley 43 de 1975..

1 “Por 1a cual se dictan algunas medldas en relacxon con ]as Cajas de Prevision y con’ Ias prestaclones socrales para el Sector Pablico”.




_prestados; y trabajo suplementario o realizado en jornada nocturna o en dia de |

- descanso obligatorio y; iii) la base de liquidacién de la pensién, que en todo caso
correspondera a “los mismos factores que hayan servndo de base para calcular Ios;
' aportes”12 SR . R \

(En sentlr deI H Conse]o de Estado Ios factores que hacen parte de la base de
liquidacion y sobre los cuales se deben hacer los aportes en el réegimen general de"
pensiones de la Ley 33 de 1985, son Gnicamente los senalados de manera expresa

en el mencmnado artlculo 1° de la Ley 62 de 1985 ke :

, ASI Ias cosas, los factores que deben incluirse -en la base de la I|qU|daC|on de la
‘pension de jubllamon de los docentes baijo el régimen general de la Ley 33 de 1985
' son: asignacién basica, gastos de representacién; primas de. antigtiedad, técnica,
- ascensional y de capacitacién; dominicales y feriados; horas extras; bonificacién por
“servicios prestados; y traba]o suplementarlo o reallzado en jomada nocturna o en-<
dia de descanso obllgatorlo x

EIIo sin embargo no es el unico requisito ‘pues ademas debe haberse
efectivamente cotizado con respecto a los mismos, situacion que en casos como el
_actual necesita una prueba al |nter|or del proceso ' : :

Sobre el tema en comento no. lgnora la Sala que eI 28 de agosto de 2018, la Sala

Plena de lo Contencioso Administrativo unifico su criterio al resolver un caso de

rellqwdaCIon pensional de una empleada del sector publico nacional, beneficiaria

del régimen de transicién previsto en el articulo 36 de la Ley 100 de 1993. En esa

oportunidad, la Sala Plena sent6 jurisprudencia sobre la interpretacion del citado

articulo 36 de la Ley-. 100 de 1993, concretamente sobre el ingreso base de
Iqu|daC|on en eI reglmen de.transmnon y fij6 dentro de Ias subreglas la 3|gu1ente

‘La segunda subregla es que los factores salarlales que se deben mcluw _
_ en el IBL para la pension de vejez de los servidores pubhcos beneficiarios

de la transicién son tUnicamente aquellos sobre los que se hayan efectuado

. los aportes o cot|zaC|ones al Slstema de Penswnes "

: La subregla que fuo la Sala PIena se apoy6 en Ios s:gmentes argumentos

"‘La mterpretacnon de Ia norma que mas se ajusta al articulo 48
- constitucional es aquella segun la cual en el régimen general -de.
pensiones, previsto en la Ley 33 de 1985, solo los factores sobre los que
" se haya realizado el aporte o cotizacién’ pueden incluirse como elemento 1
' salarlal en la Ilqu1daCIon de Ia mesada penS|onaI : :

De conformldad con eI Acto Leglslatlvo 01de 2005 por el cual se-adiciona
el articulo 48, para adqumr el derecho a la pension sera necesario cumplir
con Ia edad, el tlempo de servicio y las semanas de cotlzaC|on Para la

o

- 2ypy 62 DE 1985 "Por la Cual se modlﬁca el artlculo 3° de la Ley 33 del 29-de enero de 1985" “ARTICULO

1° Todos los empleados oficiales de una entidad afiliada a cualquier Ca_]a de Prevision, deben pagar los aportes S

que prevean las normas de dicha Caja, ya sea que su remuneracion se impute presupuestalmente como
. funcionamiento o como mver516n Para los efectos previstos en el inciso anterior, la base de liquidaci6n para
‘los aportes proporcionales a la remiineracion del empleado oficial, estara constituida por los siguientes factores,.
‘cuando se trate de empleados del orden nacional: asignacion bésica, gastos de representacion; primas de
¥ antlguedad técnica, ascensional y de capacitacion; dominicales y feriados; horas extras; bonificacion por
- servicios prestados y trabajo suplementario o realizado en jornada nocturna o en dia: de descanso obligatorio.
En todo caso, las pensiones de los empleados oficiales de cualquler orden, s1empre se liquidaran sobre los

. mismos factores que hayan serv1do de base para calcular los aportes _
/




hqwdacmn de Ias pensuones solo se tendran en cuenta Ios factores sobre' ' N
los quales cada persona hublere efectuado las cotlzacmnes R

Aj jUICIO de la Sala Plena la teS|s que adopto la Sec0|on Segunda de la
‘Corporacién, en la sentencia de unificacion del 4 de agosto de 2010, segun
la cual el articulo 3 de la Ley 33 de 1985 no sefialaba en forma taxativa los:
factores salanales que conformanla base de Ilqwdacmn penSIonaI sino
que los mismos estaban S|mplemente enunciados Yy no impedian la
inclusién. de otros conceptos. devengados por el trabajador durante el - -

- dltimo afio de prestacion de servicio, va en contravia del, principio-de

- .solidaridad ‘en materia 'de seguridad social. La inclusién de todos los

- . factores devengados por el servidor durante el Gltimo afio de servicios fue o

una tesis que adopto la Seccién Segunda a partlr del sentido y alcance de .

las expresiones' “salario” y “factor: salarial’, ‘bajo el entendido que

“constituyen salario todas las sumas que habltual y periédicamente recibe

el empleado como retribucion por sus servicios” con fundamento, ademas,

" en los principios de favorabilidad en materia laboral y progresividad; sin’

.. .embargo, para esta Sala, dicho criterio interpretativo traspasa la voluntad

S . del Ieglslador el que, por virtud de su libertad de configuracion enlist6 los
‘ . “factores que conforman la base de I|qU|daC|on pensmnal y a ellos es.que -

se debe Ilmltar dicha base. o S -

La Sala Plena de lo Contenmoso Admlnlstratlvo conS|dera que el tomar en
-cuenta solo los factores. sobre los que se han efectuado los aportes, no
afecta las finanzas del sistema ni pone en riesgo la garantia del derecho

o |rrenunC|abIe a la pension del resto de habitantes del territorio colombiano, e
©cuya. asegurablhdad debe el Estado, en acatam|ento de los pnncuplos v
conshtumonales de unlversalldad y eﬁcnenCIa :

Sln embargo tal crlteno a jUICIO del mismo organo de cierre, no es aphcable alos
~ docentes; en efecto, en providencia de unificacion de abril-de 2019 el H. Consejo de
Estado precis6 que la sentencia de unificacion de la Sala Plena de lo Contencioso

) Admlnlstratlvo del 28 de agosto de 2018 no guarda identidad factica con el caso que -
- aqui se estudia; Tampoco se trata de problemas juridicos similares, pues en aquella
‘oportunidad se debati6 el tema del ingreso base de liquidacion en el régimen de

- transicién de acuerdo con la mterpretacnon adecuada del articulo 36.de la Ley 100
de 1993. Y, en este caso, se trata de la reliquidacion de la mesada pensional de una
docente nacionalizada, exceptuada del sistema general de pensiones, a qwen le’
son aplicables las disposiciones previstasen la Ley 91 de 1989y la Ley 33 de 1985.

© . Sin embargo en la sentencia del 28 de agosto de 2018 se fij6. el -criterio de

' .|nterpreta0|on sobre los factores que se deben tener en cuenta en la I|qU|daC|on de’
las - pensmnes de jubilacion ‘de los servidores publlcos a quienes se les aplica el

. régimen general previsto en'la Ley 33 de 1985. 'La-Sala Plena senté un parametro

- de interpretacion distinto al que habla fuado la Seccmn Segunda en Ia sentenma del "

4de agosto de 2010™3; © - :

Contlnuo la SentenC|a de unlflcacmn precusando

(...) Se extraen las sngunentes reglas de unlflcacmn de Ia JurlsprudenCIa en'
materia de régimen pensional de los docentes; De ‘acuerdo - con el
paragrafo transitorio 1 del Acto Leglslatlvo 01 de 2005 en concordancna
con lo dlspuesto en el articulo 81-de la Ley 812 de. 2003, 'son dos los
reglmenes prestamonales que regulan. el derecho a’'la pension de
Jubllamon y/o vejez para Ios docentes nacwnales namonahzados y

13 CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA ; .
Consejero ponente:. CESAR PALOMINO CORTES Bogota D.C., veinticinco’ (25) de abril .de dos mil" "
diecinueve (2019): Radlcaclon nimero: 68001-23-33- 000-2015 00569 01(0935 17) SUJ-014-CE-S2-19.
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terrltorlales vmculados al servicio’ publlco educativo of|0|al La aplicacién
de cada uno de estos reglmenes esta condicionada a la fécha de ingreso
o vinculacién al servicio educativo oficial de cada docente, asi: a. En la |
liquidacion de la pensién ordinaria de jubilacion de los docentes vinculados
“antes de la vigencia-de la Ley 812 de 2003, que gozan del mismo régimen;
de pensuon ordinaria de jubilacion para los servidores publlcos del orden
~nacional previsto en la Ley 33 de 1985, los factores que se deben teneren
~ cuenta son solo aquellos sobre los que se hayan.efectuado los: respectivos
- aportes de acuerdo con el articulo 1° de la Ley 62 de 1985, y por lo tanto, .
- no se puede incluir ningin' factor diferente a los enlistados -en- el
‘mencionado articulo. b. Los docentes vmculados a partir de- la entrada en -
vigencia de la’ Ley 812 de 2003, afiliados al Fondo Nacional de
- .Prestaciones Sociales del Magisterio, les aplica el régimen pensmnal de

prima media. estabIeCIdo en las Leyes 100 de 1993 y 797 de 2003, con los - . - -

‘requisitos prewstos en dicho- reglmen con excepcion de la edad-que sera
de 57 aios para ‘hombres y mujeres. Los factores que se deben incluir en
el ingreso base de liquidacion son los previstos en el Decreto 1 158 de 1994 '
sobre los que se efectuaron Ias reSpectlvas cotnzacnones ( )”14

"Asi entonces, es claro que el crlterlo expuesto por eI maximo Tnbunal de Io
- Contencioso Admmlstratlvo guarda similitud con la providencia de umﬂcacmn de
~ agosto de 2018, en tanto se refiere a la taxatividad de los factores a reconocer yla

’ prueba dela efectiva cotlzamon sobre los mlsmos

A la qu de. la prowdenma de unificacién ya referenCIada el examen de la’
procedencia de la: reliquidacién no puede obedecer simplemente a la verificacion
del contenido de la certificacion de factores que usualmente es. aportada con la

demanda y en otras oportunidades es recaudada a través de] proceso, pues éllo
debe contraponerse con los factores establecidos por la normatividad aplicable al ..

~ caso,enel entendido que debe cumphrse con dos condiciones, a saber: (i) que haya
. cotizado efectlvamente sobre dIChO factor; y (||) que este se encuentre enllstado en

la Ley

En el caso estudlo dOS‘de Ios factores que el demandante pretende sean incluidos,
efectivamente no se‘encuentran enlistados en lanorma precitada, tal como concluyo'

el Despacho de orlgen por lo que bien- hIZO en desest|mar su mclusmn

Ahora en cuanto ala pnma de ant|guedad pese a estar mclwda como factor salanal_ _

‘en la Ley 62 de 1985 y se. demostré haber efectuado aportes sobre ella's, éstano
puede ser incluida en la base de"la liquidacion pensional, pues en reiteradas

- ocasiones la jurisprudencia del Consejo de Estado ha sefialado, que cuande la -

prima de antigiedad tiene como fuente un acto de una ‘entidad colegiada del orden

. territorial, €sta no puede ser tenlda en cuenta como factor salarial, como quiera que -
la autoridad - territorial - se arrogé competencuas que éstan destinadas para el

' Congreso de la Replblica, de acuerdo a lo dispuesto en eI artlculo 150 numeral 19

literales e) y ) de la Constitucion Politica'®.

| Debe recordarse que este Trlbuna| con ponencia de la H.M. DOI'IS Pinzén Amado, .
- dentro del proceso radicado 20-001-23-31-004-2011 -00290-00, medlante sentenma» ‘

' de fecha 14 de marzo de 2013, declard la nulidad del Acuerdo Mumc;lpa| No. 13 del
- 14 de abrll de 1983, por medlo del cual el Concejo Mumcnpa| de VaIIedupar cred la

T CONSEJO DE EST ADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA
~ Consgjero ponente: CESAR PALOMINO ‘CORTES. Bogota D.C., veinticinco: (25) de abril de dos mll
© diecinueve (2019) Radicacién nimero: 68001—23 33 000-2015- 00569 01(0935 17) SUJ- 014-CE §2-19.

15-Folio 79 del expediente.
16 Secci6n Segunda, Consejo de Estado prowdencna de fecha 8 de septlembre de 2016, radicado:
‘080012333000201400018 01, radicado mterno 4840-2015 M. P SANDRA LISSET IBARRA VELEZ

11 ..
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‘prima de antlguedad para Ios empleados munlmpales por conS|derar que dlcha
Corporacnon no tenia competenma para-crearla, siendo su competenCIa 'egcluswa
del |eg|slador ASI sefald en esa oportunldad este Trlbunal o

“Dela Iectura de Ias normas antenores se adwerte que nia Ios Consejos,: .
Municipales ni a las Asambleas Departamentales se les -atribuyé .
competencia para. establecer el régimen salarlal y prestacyonal de los' -
‘empleados’ de estos érdenes, . facultad que qued6é radicada

- exclusivamente ‘en el Congreso de Ia Republlca 0 deI PreS|dente de la
, Republlca ' . .

Asi lo manlfesto el COI’]SG]O de Estado en sentenCIa deI 29 de octubre de . |
2009, Radicacién’ numero: ' 68001 -23-15-000-2003-02753- 01(0063 08)
con: ponenma dela Doctora Bertha Lu0|a Ramlrez de Paez '

“Al respecto esta Sala ha relterado que la Constltucmn NaC|onaI de 1886
nole otorgaba la competencia a las’ Asambleas Departamentales yalos
Concejos Municipales y Distritales para establecer el régimen salarial y'
_prestacional de los empleados de estos érdenes, pues los articulos 76,
‘numeral 9, y 120, numeral 21, consagraron la facultad exclusiva del - -
vCongreso de la Republica o deI Presidente de la. Republica, de fijar el .
régimen de prestaciones sociales de los empleados publicos, |nclu1do el .
de Ios del nivel terrltorlal . SIC para lo’ trascrlto- o e

N 5.- CASO C_ONCRETO -

Descendiendo aI ‘caso concreto y tomando en consnderacnon la
" normatividad Constitucional yla Junsprudenma que se acaba de exponer,
encuentra la Sala que el Consejo Municipal de Valledupar no contaba en
el afio 1983 con la competencia para expedir el Acuerdo Mun|0|pal No. 13
~de 1983, por medio del cual se cred la prima de antigiiedad para los
empleados mummpales dado - que la creacionde dicha prima, -por - -
constituir un factor salanal era de competencua excluswa del Leglslador

En VIrtud de lo anterlor las excepC|ones propuestas por el Apoderado deI
“Sindicato " de’ Trabajadores Pubhcos de /la Alcaldia de Valledupar o
‘SINSERPUAL no tienen vocacion de’ prosperldad Y.en consecuencia, -

esta Corporamon decretara la nulldad del Acuerdo Mun|0|pal No 13 de B
1983” ' - ~ :

‘En ese orden de |deas no eXIste duda que Ia prlma de antlguedad cancelada al -

“demandante, fue creada a través de un acuerdo Mumcnpal por lo que es ‘evidente
que dicho Ente no estaba facultado para fijar el régimen salarial’ ni prestacnonal alos
.empleados municipales, circunstancia que- conlleva a que la misma no sea tenida
- en cuenta como factor. salarial en el reconocimiento prestacional del demandante,
pese a. que dlcho factor hublese sido devengado en eI ultlmo ano de serwcnos

Lo anterior, ha sido tema relteratlvo deI H. Consejo de Estado que ha determmado o
que: si el factor devengado en el dltimo afio.de servicio, fue creado por fuera del .

‘marco de competenmas este no puede ser mclundo en la base de |IQUIdaCl0n
pensmnal : , ,

“Si bien Ia sentenCIa de umﬁcacnon de esta Corporac:lon antes mtada
prescrlbe que se deben incluir todos Ios factores salanales devengados

17 CONSEJO DE ESTADO Sala de lo Contencuoso Admmlstratlvo Seccnon Segunda, Subseccnén

B Sentencua del 29 'de octubre de '2009. Radicacién numero 68001-23 15- 000-2003-02753-
401(0063—08) Maglstrado Ponente: Bertha Lucva Ramlrez de Paez."

\
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: de manera habltual en el Gltimo afio de servicios para que hagan parte de
labase de Iqu|daC|on pensmnal sinimportar su denominacion y la entidad
"certificé qué conceptos fueron devengados lo cierto es, que no es posible -
su mclusmn en-a‘base de liquidacién de la pensién, en razén a que su-
creacion y reconoc1m|ento se - hicieron por fuera del marco legal.de
“competencias y no se puede vahdar cuando en efecto su fundamento es .
llegal 0 mconstntucnonal : ‘

La Seccuon Segunda Subseccnon B, con ponenma de la Doctora Bertha ;
~Lucia-Ramirez de Paez (E), en sentencia de 4 de julio de 2013, .
- Expediente: 050012331000200102924 01 (0033-2013), actor: Marco

Fidel Suarez Mesa, consideré que no era posible incluir factores

“salariales. Tratandose de-la pension de jubilacién cuando estos provienen.

_de disposiciones- mumcnpales tales como Acuerdos o] Decretos de la «
S|gwente manera: » .

“‘Ahora bien, de acuerdo con el amculo 150, numeral 19, literal e) dela
Constitucién Politica de 1991 al Congreso de la Republica-le corresponde -
fijar las normas generales a las que debe sujetarse el Gobierno Nacional
~ para fijar los requisitos y condiciones del reconocnmlento de la pension de ,
_ jubilacién de los: empleados publicos, por lo- que es llegal cualquier
" disposicion, referente a: (a) normas de caracter local como ordenanzas,
acuerdos municipales, resoluciones o acuerdos de establecnmlentos.
' ‘publlcos ‘nacionales o departamentales que regulen 'la materia; o, (b)"
"~ convenciones colectivas suscritas. por los sindicatos de. émpleados
~ publicos que establezcan d|$p03|0|ones relativas a esto topico. En ese
sentido, los demas factores salariales que percibid el demandante, tales
como, las piimas de vida cara y aguinaldo, los cuales fueron creados por
el Acuerdo Nos. 29 de 1.978 y el Decreto Municipal No.. 120 de 1983,
razén por la cual es posible. tenerlos en cuenta dentro de la liquidacién -
pensional, por cuanto fueron concebidos con total desconocimiento de fas -
normas superiores, situacion que hace imposible su reconocimiento, pues
no le- es dable al Juez  prohijar. derechos cuyo fundamento es
mconstutumonal e |Iegal”18 . o

En V|rtud de lo antenor en el presente asunto al sefior ACOSTA CAMELO no le
asiste el derecho de que su mesada pen3|onal sea rehqmdada ‘con la. |nclu3|on de .
todos los factores salariales devengados en el dltimo afio de servicios, como quiera -
que no se demostré que aquelios factores que pretende incluir sean de los que
concibe la norma,; salvo la prima de antigiiedad, que pese a que esta acreditado que
la devengd en su ultimo afio de servicios y sobre ésta se efectu6 cotizaciones a '

pénsién, ella no ‘puede ser tenida en cuenta para ||qwdar la - prestacuon de

conformldad con los argumentos expuestos en lineas antenores

A manera de conclu3|on se dlra que la liquidacion | de la ‘prestacion que hoy se . -
disputa, coincide :con - lo vision interpretativa que se tiene de la normatividad -

~ aplicable al reconocimiento pensiohal, por lo que el contenido ‘de la sentencia
‘impugnada, por medio de la cual se negaron las demas pretensmnes de la-

' demanda habra de ser conflrmado

5. 5 CONDENA EN COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO ARTICULO 188 DEL

CPACA.-

18 Consejo de Estado, Seccion Segunda prowdenCIa de fecha 13 de febrero-de 2014 radlcado , .

25000-23-25-000—2011 01355 01(2378 12) M.P Alfonso Vargas Rlncén 4
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De otra parte no-habra condena en costas habuda cuenta que no aparece de que -

se hubiesen causado, tal como lo exige el numeral-8° del articulo 365 del CGP'?,

: apllcable en materia contencwso admlmstratlva por remnsnon expresa del artlculo
188de|CPACA2° S T LTI S N

- El Qonsejo de Estado’él reépécto diépuSo‘ .

“En este caso, nos hallamos ante el evento descrlto en eI numera| 4 del
_articulo 365 del C.G.P. Sin embargo; como lo ha precisado la Sala, esta -
. c:rcunstanCIa debe analizarse en conjunto con la regla del numeral 8, que.
-+ dispone que “Solo habra lugara costas cuando en el expediente. aparezca_
T que se causaron y en la medlda de su comprobaCIon” En- esas
~condiciones, se advierte que, una vez revisado el expediente, no existen’
* . elementos de prueba que demuestren o Justlflquen las erogaciones por o
concepto de costas o agencias en derecho a cargo det ente demandado .
en mnguna de las dos instancias. Por lo tanto, se revocala. condena en

costas en primera mstanma y no se. condena en. costas en segunda‘
mstanma”21 . »

En razon y mento de lo expuesto eI Trlbunal Admlnlstratlvo deI Cesar‘
admlmstrando justlma en nombre dela’ Republlca y por autorldad dela Iey, o

FALLA

."PRIMERO CONFIRMAR Ia prowdenma de velntlocho (28) de mayo de dos mll |
~ diecinueve -(2019), proferlda _por el Juzgado Quinto - (5°) Admmlstratlvo de
,'VaIIedupar de conformldad con Ias conS|deraC|ones precedentes

f N

'._,SEGUNDO Sm condena en costas de segunda |nstan0|a por no aparecer

' vcausadas

’TERCERO En firme esta sentenma DEVOLVER eI expedlente al Juzgado Qumto
(5°) Admlmstratlvo del Clrcufto Judlmal de Valledupar para Io de su competencua '

‘ COPIESE COMUNIQUESE \ TIFIQUESE Y CUMRLASE

No. 029.

CARLOS ALFONSO GUECHA MED|NA

MAGISTRADA MAGISTRADO

19 “Art. 365.- En los procesos y en las actuacmnes posterlores a. aquellos € que haya controverSIa la condena en’

costas se sujetard-a las sigiientes reglas: (...)
8. S6lo habra lugar a costas cuando en el expediente aparezca que se causaron y en la medida de su Gomprobamon”

20 Art. 188. Condena en costas. Salvo en los procesos en que se ventile un interés piiblico, la sentencia dispondra. -

sobre la condena en costas cuya hquldacwn y eJecumon se reglran por las normas del Codlgo de Procednnlento
Civil.

X CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOS(D ADMINISTRATIVO SECCION CUARTA- ‘
sentenc1a del 26 de mayo de 2016 Radlcamén 13001-23~33 000-2013-00016 01 (21559) C.P. Jorge Octavio

Ramlrez
| : 4
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