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X ASUNT_O.-_ ,

‘ Procede Ia Sala a resolver eI recurso de apelacnon mterpuesto por la: apoderada

judicial del extremo demandante en el presente asunto, en contra de la sentencia -

" de fecha 11 de junio de 2019, proferida por el Juzgado Octavo (8°) Administrativo , -
Oral del Circuito Judlc;al de Valledupar, que resolvié: y

“PRIMERO DECLARAR la nulldad del acto admmlstratwo contemdo enel

- oficio CSDE ex N° 3921 expedido por la Oficina Juridica de la Secretaria

" de Educacion’ Departamental del Cesar, mediante el cual-se negb a la

demandante el reconocimiento y pago de la indemnizacién moratoria por

el pago tardio de las cesantias parcial para estudio a su favor, conforme
‘-a las razones expuestas enla parte motlva deI presente proveldo

'.'SEGUNDO Como restabIeCImlento del derecho SE CONDENA a LA :
“NACION- - MINISTERIO DE - EDUCACION NACIONAL: - FONDO
_NACIONAL DE PRESTACIONES "SOCIALES DEL MAGISTERIO, a -

reconocer y pagar a favor del sefior GENER RAVELO PEREZ, Ia ? ‘
. indemnizacién moratoria por el pago tardio de las cesantias a su favor, en

o Vrazon a un dia de salario por cada dia de retardo, 13 de septiembre de
2014 al 27 de octubre de 2014 (inclusive), conforme a lo establecidoenel
' paragrafo del articulo 5° de la Ley 1071 de 20086, teniendo en. cuenta el

ultimo salario devengado por aquel. Lo anterior de conformldad con Io

o expuesto en Ia parte motlva de esta. provndenma '

TERCERO La entldad demandada dara cumpl|m|ento a esta sentenCIa
de conformldad con lo prewsto en el articulo 192 del CPACA :

B CUARTO Nleguese Ias demas supllcas de Ia demanda '-

: -.‘QUINTO .Sin condena en costas por Ias razones expuestas en Ia parte '
motiva de Ia presente prowdencna (.- ) -

-
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| , : ' 1l- ANTECEDENTES.- -
"f21-HECHOS-Q7 -

Los fundamentos factlcos de. Ias pretenSIones mcoadas por eI demandante a traves o
- de su apoderado judicial en Ia presente L|t|s podrlamos resumlrlos asr’- :

Expresa la apoderada deI demandante que este presento soI|C|tud de.

~ reconocimiento y. pago de las cesantias el 13 de marzo de 2014: posterlormente _
- mediante la resolucién N° 03141 del 28 de julio de 2014 Ie fue reconocida la cesantia
» SO|ICItada sm embargo esta fue cancelada el 28 de octubre de 2014 '

Indlca que aI ser presentada la solicitud el 13 de marzo de 2014 el pIazo para
- cancelarlas era el 13 de junio de 2014, pero se realizé el 28 de octubre de 2014, por
. ende, transcurrieron 135 dias de mora contados a partir de los 70 dias habIIes que "

- tenia la entidad para efectuar el pago de Ia cesantla reconomda

Ello, en esenCIa msplro la demanda del actor o

2 2 PRETENSIONES -

En ejeI‘CICIO deI medlo de control de nulldad y restabIeC|m4ento deI derecho la parte' 1 v
demandante, actuando por conducto de apoderado judicial, eIevo Ias &gwentes;
‘;supllcas . . L

“1. Declarar Ia nulldad del OFICIO. SAC-26399 2016 DE LA GOBERNACION‘
DEL CESARY RESOLUCIC)N N° 03141 DEL 28 DE JULIO DE 2014, frente

a la peticion presentada el dia 02 de diciembre de 2016, en cuanto' negé el L
derecho de la pagar la SANCION: POR MORA a mi mandante establecida -
en la ley 244 de 1995 y-ley 1071 de 2006, equivalente a un (1) dia de' su
salario por cada diade retardo, contando desde los setenta (70) dias habiles
después de haber radlcado la solicitud de la cesantla ante la demandada y
hasta cuando se h|zo efectlvo el pago de Ia mlsma

2 DecIarar que mi representado tlene derecho a que Ia NACIC)N-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE -
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIQ, representado Iegalmente’ o
por la Ministra de Educacién Nacional, Dra. GINA PARODY D ECHEONA,
(vinculado la GOBERNACION DEL CESAR- SECRETARIA DE -
EDUCACION- DEPARTAMENTO DEL CESAR; por tener interés en los
resultados: del proceso) le reconozca y pague la SANCION POR MORA
establecida en la ley 244 de 1995 y ley 1071 de 2006, equivalente a un (1)
dia de su-salario por cada dia de retardo, contando desde los setenta (70)
dias habiles despues de haber radicado la solicitud de Ia cesantla ante la -
demandada y hasta cuando se hIZO efectlvo eI pago de, Ia misma.

3. Condenar a Ia NACION MINISTERIO DE EDUCACIC)N NACIONAL- o
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
representado Iegalmente por la Ministra de Educacién Nacional, Dra. GINA
PARODY D ECHEONA,;- (vinculado la GOBERNACION DEL CESAR-
SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTO DEL CESAR, por tener v
intérés en los resultados del proceso),.le reconozca y pague la SANCION o
POR MORA establecida en la - ley 244 de 1995 vy ley 1071 de 2006,
equwalente a un (1) d|a de su. saIarlo por cada d|a de retardo contando
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.’ desde los setenta (70) dias habiles despues de haber radlcado la sohcﬁud
- de la cesantia ante la demandada y hasta cuando se h|zo efectivo el pago
de Ia m|sma

4. Que se ordene a a NACIC)N MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
‘FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
“representado legalmente por la Mmlstra de Educacion Nacional, Dra. GINA
PARODY D ECHEONA, (vinculado la GOBERNACION DEL CESAR-

' SECRETARIA DE EDUCACIC)N ‘DEPARTAMENTO DEL CESAR, péortener
.interés en los resultados del proceso), dar cumplimiento al fallo que dicte

- dentro de este proceso en el término de 30 dias contados desde la

. comunicacién de este tal como lo dispone el articulo’ 192 y sngwentes del
. codlgo de procedlmlento admlmstratlvo y de lo contencuoso administrativo.

5. Condenar ala NACIC)N MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
'FONDO NACIONAL -DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
representado legalmente por la Ministra de Educacién Nacional, Dra. GINA
PARODY D ECHEONA, ‘(vinculado Ia GOBERNACION -DEL CESAR-
SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTO DEL CESAR, por tener
interés en los resultados del proceso), al reconoc1m|ento y pago de los
ajustes de valor a que haya lugar con motivo de la' disminucién del poder
adquisitivo de la SANClON MORATORIA, referida-en el numeral anterior,
. tomando como base la variaciéon del indice de precios al consumidor desde
la fecha en que se efectud el pago de la cesantia, hasta el momento de la
ejecutona de la sentencia que ponga fi in aI presente proceso (...)"s.

III TRAMITE PROCESAL -
3 1- SOBRE LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

El Juzgado Octavo (8°) Admlnlstratlvo Oral del Clrcwto Judlmal de Valledupar
mediante sentencia de fecha 11 de Junlo de. 2019 concedlo parcnalmente Ias
pretensmnes de la demanda.

Enla providencia se dejo'consignado

.. ) Asi Ias cosas, y acoglendo el crlterlo Jurlsprudenmal del Maximo
'Trlbunai de la Jurisdiccién Contenciosa, cuando se resuelve la solicitud de

recondcimiento de las cesantias de manera tardia, conformidad con laLey
244 de 1995y 1071 de 2006, el tiempo a partir del cual comienza a correr
el tefmino para que se genere la indemnizacién moratoria debe contarse
desde la fecha en la cual el interesado radicé la peticion de reconocimiento
'y pago de las cesantias definitivas, es decir, quince (15) dias habiles que

tiene la entidad para exped|r la resolucion, mas diez (10) dias habiles que
corresponden a la ejecutoria conforme alo dlspuesto en el articulo 76 de
la Ley 1437 de 2011, en el evento de que la resolucién de reconocimiento
hubiere sido expedida, con la salvedad a que alude el mismo precepto,
mas cuarenta y cinco (45) dias habiles contados a partir del dia siguiente
“enel que quedé en firme la resolucion, para un total de setenta (70) dias
" habiles, transcurridos los cuales se comenzara a causar la sancnon

'moratona

/

.4 Por Io tanto, como se |nd|co precedentemente se constato dentro del
expedlente que la solicitud de reconocimiento de cesantias defi nitivas se
~hizo el 06 de jumo de 2014 ( .)es claro que la en’udad demandada mcurno,
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en mora desde el 13 de septlembre de 2014 (dla S|gwente al limite para
el pago oportuno de la prestacién).al 27 de octubre de.2014 (dia anterior
. al pago efectivo de las cesant|as) la cual esta obligado a pagar con sus -
. propios recursos, a razén de un (1) dia - de salario por cada d|a de mora,
para un total de cuarenta y cinco (45) dias de mora..

~_Finalmente, debe senalar el Despacho que de conformldad con la tesis
sostenida de tiempo- atras por el Consejo de Estado, no hay lugar a--
- ordenar los ajustes de valor de acuerdo al IPC en los casos de sanciéon -
moratoria por el pago tardio de las cesantias contemplado en la ley 1071
- de 2006, debido a que la mdemmzacnon moratorla es una sancion severa
'y SUperlor al reajuste monetario, por lo tanto, no es moderado condenar a
la entidad el pago de ambas, por cuanto. se entiende que esa sancién
'moratorla ademas de castigar a la entidad morosa cubre una suma
~superior ala actualizacion monetarla (...)"

3. 2 SOBRE EL RECURSO DE APELACION5 .

En smte3|s el apoderado del demandante estlma que la deC|S|on de |nstanC|a ha de\ ’
ser revocada en tanto incurrié._ en un error al computar la fecha de la sanc¢ion
, moratoria, teniendo en cuenta que el docente por medio de la cedula y un pequefo -
- escrito solicito la cesantia parcnal para su estudio el 13 de marzo de 2014 mas no

- .el6dej jumo de 2014 como Io certifica la resolumon

3.3:- ACTUACION PROCESAL EN SEGUNDA INSTANCIA

lMedlante auto del 31 de octubre de 20196 se admltlo eI recurso de apelacnon_
formulado por el apoderado de Ia parte demandante, contra la sentencia proferlda‘
por el Juzgado Octavo (8 ) Admlnlstratlvc Oral del Clrcwto Judlcnal de VaIIedupar

e

. Por auto del 28 de noviembre de 2019 se ordeno a Ias partes presentar por escnto
: Ios alegatos de conclusnon7

IV CONCEPTO DEL MINISTERIO PUBLICO -

: .EI Sr. Agente del Mlmsteno Publlco adscnto ante este Despacho Jud|0|al no r|nd|o -
concepto dentro del presente asunto. S . :

V.- CONSIDERACIONES -
»No advurtlendose en este momento procesal nlnguna causal de nuhdad que mvahde :
lo actuado, procede la Sala a resolver el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de la: parte demandante contra la sentenCIa del 11 de Junlo de 2019

"351 COMPETENCIA- =

De conformidad con Io establecido en el artlcuio 153 del Codugo de Procedlmlento "

. Administrativo y de-lo Contencioso Admlnlstratlvo vigente para la época de

" presentacion de la demanda, es competente esta Corporacnon para conocer en
segunda instancia del recurso de apelacion-propuesto por la parte demandante,
contra la sentencia fechada del 11 de junio de 2019, proferida por el Juzgado Octavo '
(8°) Admmlstratlvo Oral del Clrcwto Judicial de VaIIedupar
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7 Folio 196 del expedlente




}52LPROBLEMAJURKMCO-' | e |

E EI problema Jurldlco en esta instancia se cwpunscrlbe a determmar sila sentencna:'

i proferida: por el Juzgado Octavo (8°) Administrativo Oral de Valledupar, debe ser- o

modificada, de acuerdo con. Ios argumentos expuestos por la parte demandante en
el sentido que la fecha en que se presento la solicitud de. reconocnmlento de

- cesantias fue el 13 de marzo de. 2014 y no el 6 de }umo como se mencnona enla N

: entencna de lnstanma

- De comprobarse su afm'naCIon sera Io procedente modlflcar la deCIsmn adoptada
en prlmera mstancna ‘ : .

Delo contrano se conflrmara el faIIo adoptado por el Despacho de mstancua
”'f53 PRUEBAS |

‘De Ias pruebas allegadas al expedlente se tlenen como hechos probados Ios -
-SIgwentes ; : ; :

- . Fotocopia cedula de cmdadama del- Sr Gener Ravelo Perez por medio del cual
solicitd cesantlas parclaies para estudlo radlcado el 13 de marzo de 20148 :

‘ Resolumon N° 003141 del 28 de julio de 2014 mediante el cual se reconocio una .
cesantia parmal para estudio a favor del demandante por un valor de $5 541 2929

e -Desprendlble de pago-con fecha del 28 de. octubre de 2014 por medio deI cual se Ie‘» :

_ Ilqu1do al demandante las cesantlas parCIaIes recon00|das1°

| Pet|C|on presentada por el demandante sohmtando el reconoc1m|ento Iqu|da010n y <
' pago. de la sancion :moratoria-por el no pago tardio de Ias cesantlas parmales’_ '
reconomdas de fecha 2 de dlClembre de 2016™. :

jOfIClo CSED ex N° 3921 del 7- de dlcnembre de 2016 medlante el cual se da' '
‘ respuesta negativa aI derecho de petnmon presentado por el actor'2. B

. 5.4.- ANALISIS DE LA SENTENCIA RECURRIDA ALA LUZ DE LOS CARGOS._
EXPUESTOS POR LA PARTE DEMANDANTE :

| Surtldas a caballdad las anterlores etapas correspondlentes al proceso ordmarlo sin-
| que se. observen causales de nulidad que mvahden Io actuado €5 el momento de‘
. proferlr la deC|S|on que merezca lalitis..

‘Tenemos entonces que la jurlsdlccmn contencmsa admlmstratlva conoce segun
E dlspone el artlculo 104 deI CPACA de: :

ML) las controverSIas y Iltlglos onglnados en actos contratos hechos,

~omisiones y operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que.
“estén involucradas: las entidades publlcas 0 Ios partlculares cuando
ejerzan funcnon admlnlstratlva .

R
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A su vez, se establece en la mlsma codlflcacmn Ias accmnes encamlnadas al

o conommnento de Io ya descrlto asr

“Amculo 137, Toda persona podra sollcltar por sr o] pcr medlo de_
‘representante, que se declare la nuhdad de Ios actos admlmstratlvos de
" . cardcter general : ‘ |
o Procedera cuando hayan srdo expedldos con. mfracmon de Ias normaen
 que se deberian fundarse, o sin competencia, o en forma irregular, o con -
* desconocimiento del derecho de: audiencia vy defensa o mediante falsa
. motivacion o.con deswacron de las atnbucrones proplas de quren los
profirid ( O ' : . 3
EI articulo. 138 |b|dem contempla el medlo de controI de nuIrdad y restablecrmlento
del derecho asi:

“Toda persona que se crea IeSIonada en un derecho subjetrvo amparado
en una norma juridica, podra pedir que se declare la nulidad del acto
" administrativo particular, expreso o- presunto, y sé le restablezca en’ su
© derecho; también podra solicitar que se le repare el dafio. La nulidad
'procedera por las mismas causales establecrdas en el inciso segundo deI :
art|cqu antenor( ) = : : : :
‘ Conforme a Ias normas anterlormente reIaC|onadas soIamente son demandables
‘ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, los. actos partlculares que
- pongan término a- un proceso admmlstratlvo esto es, los actos definitivos que
- deciden directa o lndrrectamente el fondo del asunto, y excepcronalmente los actos
de tramlte srempre que pongan fin a Ia actuacron admmlstratlva ' :

En el presente caso nos encontramos frente a un acto de caracter par‘ucular es
“decir, que a través del mismo se adoptd una’ decision admmlstratlva frente a la

o sntuacmn juridica concreta del accionante, cual fue, negarle el reconocimiento y .

pago de la sancion moratorla que contempIa Ia Ley 244 de 199 modlflcada por Ia
'Ley 1071 de 2006 : :

;,;Antes de abordar el. fondo del asunto el Despacho anotara que la Corte
- Constitucional en “sentencia de unificacién SU 336 del 18 de mayo'de 2017, unificoé -
, Jurlsprudenma en el sentido que aquellas personas que: se. desempenan como
- docentes al servicio deI Estado tienen derecho, . previo - cumplimiento. de. los .-
-reqwsrtos legales y seglin se evalle en cada caso concreto al reconocimiento de
la sancién moratoria por el pago tardio de las cesantias, establecida en la Ley 244
de. 1995 modrfrcada por Ia Ley 1071 de 2006 E ' -

f

L boncluyo eI maxrmo organo constrtucnonal lo. S|gu1ente -

491, Los. docentes estatales se encuentran cobuados por un regrmen
~especial contenido en el articulo 15 de la Ley 91 de 1989, en Ia cual se, _
_. regula lo concernlente al pago de las cesantlas :

- Al'no contemplar ese régimen especial dlsp05|CIon aIguna que |nd|que
si los docentes del FOMAG son acreedores del pago de la sancion
_moratoria de las cesantias, surge el interrogante acerca 'de si tienen

derecho a reclamar esa prestacron Y, de serIo con sustento en qué
normatlwdad pueden recIamarIa

/
Para d|Iu0|dar este. asunto es preciso- senaIar que la Ley 244 de 1995,
modlflcada por la Ley 1071 de- 2006 fijo . Ios termlnos para el

{




~reconocimiento y- pago oportuno de las cesantlas de Ios serwdores del ;
sector publico. No obstante, de la lectura de la ‘norma citada no es .
posible concluir que la misma sea apllcable de manera dlrecta a Ios-. '
,.docentes del F OMAG -

9.2. La Sala Plena de esta CorporaCIon consudera que aquellas' T
S o personas que se desempefian como docentes al servicio del Estado
o . tienen derecho, previo cumpllmlento de los requisitos legales y segun
. se evalte en cada caso ‘coricreto, ‘al reconocimiento de la sancién
moratoria por el pago tardio de las cesantias, establecida en la Ley 244
de 1995, modificada por la Ley 1071 de: 2006 y, en ese sentido,

.unificara Ia JurlsprudenCIa sobre el partlcular Lo anterlor por cuanto

(i) Lo que se’ busca con eI pago de esta. prestacuon somal es, por un S
lado, contribuir a la mengua de las cargas econémicas que deben
i enfrentar los asalariados ante el cese de la actividad productiva, y por.
otro -en el caso del pago parcial de cesantias-, permitir al trabajador
~ satisfacer otras necesidades, como vivienda y educacion. Bajo ese
entendido; la efectlwdad del derecho a la seguridad socnal se desdlbu1a
‘cuando a pesar de reconocer que un trabajador, cualqunera sea su
naturaleza, tiene- derecho' al pago de sus cesantias, el Estado o eI
empleador demora su pago durante un término mdefmldo

N (1) Aunque los docentes of|CIaIes no hacen parte de Ia categorla de-
-servidores publicos, su -situacién, caracteristicas y funciones se
asemejan a la.de estos Gltimos' y, por lo tanto, les es aplicable el
régimen general en lo no regulado en el reglmen especnal de la Ley 91

de 198913

(iii) Desde Ia exposumon de motlvos de’ esta normatlwdad la- mtencmn .

~ del legislador fue fijar su 4mbito de aplicacion a todos los funcionarios
publicos y servidores estatales, es decir, involucra a todo el aparato del
Estado, no solo a. nlvel nacional sino también terrltonaI

: 3 (iv) Alecar este régimen garantlza en’ mayor medlda el derecho ala .

... seguridad social de los docentes oficiales, en condiciones de igualdad

' con los demas servidores publicos a quienes de manera directa se les
garantlza el reconommlento pronto y oportuno de ‘sus’ prestacnones

'-SOCIaIes

(v) Si blen Ios operadores judiciales son autonomos e mdependlentes
en el ejercicio de 'sus funciones, mantener dos posturas contrarias
“sobre -el- asunto objeto ‘de estudio - por la Jurisdiccién Contencioso
- Administrativa genera como consecuencia la vulneracion del derecho a
‘la. lguaIdad de qunenes se encuentran en la misma situacion factica y

desconoce el principio de seguridad Jurldlba que |rrad|a las actuamones

de Ias autorndades ]udlmales

~(vi) Alecar el reglmen generaI delos serwdores publlcos a los docentes

oficiales en materla de sancion moratoria resulta ser la condicion mas
beneficiosa y, en esa medida, la que se. adectia mayormente y de mejor .

manera a los principios; valores, derechos y mandatos constitucionales,

~ . particularmente, al pl"InCIpIO de favorabllldad consagrado en eI artnculo

53 de la Constltucnon

13 Sentencias C-741 de 2012 y C-486 de 2016.
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o (vn) Sr bren para el momento en que se produrerqn las. sentencras en’
sede de .nulidad y restablecimiento del. derecho aun no habia sido -
proferido el fallo - -en el que esta Corporacron abord6 de manera -

. definitiva el asunto, ya existia al menos un precedente sobre la materia -
~ que aproximaba a un entendimiento distinto al que se llegé en-dichas
: ‘provrdencras en sede contencrosa (sentencra C-741 de 2012)” N
Tenrendo derecho Ios docentes no obstante de pertenecer aun regrmen especral
- .aque se les aplique lo dispuesto en la Ley 244 de 1995, subrogada en algunos. .
‘ artrculos por la Ley 1071 de 2006 se procede a resolver la litis en’ cuestron

G Iey244 de1995 dlspone L

' “Artrculo 1° Dentro de los quince (15) dras habrles srgurentes a Iar '

- presentacion de la solicitud de liquidacion de- Ias cesantias definitivas o

~ parciales, por parte de los peticionarios, la- entrdad empleadora . o '

- aquella que tenga a su ¢argo el reconoecimiento y pago de las cesantias,
debera expedir la resolucion correspondrente si reune todos Ios '
reqursrtos determrnados enla Iey .

IR I Paragrafo En caso de que la entrdad observe que la sollcrtud esta,
‘ g - - incompleta debera informarsele al- petrcronarro dentro de los diez (10) -~ .
- dias habiles = siguienfes al recibo de :la solicitud, sefialandole
) expresamente los. documentos y/o reqursrtos pendlentes '

Una vez aportados los documentos y/o reqursrtos pendrentes Ia solicitud _
debera ser resuelta en los términos senalados en el inciso prrmero deg .
- este articulo. : . '

, Amculo 2°. La entrdad publrca pagadora tendra un plazo maximo de'
= _cuarenta y cinco (45) dias habiles, a paitir de la cual quede en firme el
. acto administrativo que ordena la Irqurdacron de las cesantias déefinitivas -
~ o parciales del servidor publico, para cancelar esta prestacron social, sin
: perjurcro de Io establecido para el Fondo Nacronal de Ahorro '

1 "Paragrafo En caso de mora en el pago de Ias cesantlas defrnrtlvas o . : b
- parciales de los servidores publlcos la entidad oblrgada reconocera y - -
cancelara de sus propios recursos, al beneficiario, un dia de salario por - ‘ :
cada dia de retardo hasta que se haga efectivo-el pago de las mrsmas .
para lo ‘cual solo bastara acreditar la'no cancelacién dentro del t&rmino - e
. previsto en este articulo. Sin embargo, la entidad podra repetrr contrael . R
. funcionario, cuando se demuestre que Ia mora: en el pago se produ;o por ' :
culpa rmputable a este' (P . .

“Se puede afrrmar que la Ley 244 de 1995 artlculo 10 y 2° al establecer un termlno

. perentorio para la Irqurdacron y pago de las cesantias definitivas y parciales buscé

- que i) la administracion exprdrera la resolucién en forma expedita y ii) que el pago

. s€ hiciera-de manera oportuna para evrtar corrupcron favorecrmrentos mdebldos y -
perjurcros alos trabajadores ' : : :

- Asi Ias cosas Ia moratona en eI pago’ de las cesantras se rrge por el procedrmrento, _
contemplado en la Ley 244 de 1995, previendo que luego de presentada la solicitud -
la Entidad cuenta con 15 dias maximo para expedir la resolucion de liquidacion de
las cesantias definitivas y/o- parciales, 5 dias de ejecutoria Yy 45 dias habiles parael
pago, luego de los cuales empezara a correr- la sancién moratorra correspondrente o
a un dia de salarro por cada dla de retardo : '




I

En el presente asunto eI apelante dlsputa la conclu3|on a Ia que arnbo eI Despacho :
de instancia con respecto al momento en’ que el actor hizo su petlcnon de

“reconocimientos de cesantias; en tanto estima que la misma se dio el 13 de marzo -

de 2014, mientras que el Despacho de origen entendié que 1a misma se habia hechoa

- elb de Junlo de la misma anualidad. Para ello, el acto hace llegar una copia de su
-cedula cori fecha de recepcion en la Secretaria de Educacién Departamental del13 -

de marzo de 2014, con una mscnpmon que dlce “tlempo de serwcm para cesantlas
' parC|aIes Estudlo”14 R < = ,
_'Ahora blen de Ias pruebas obrantes en el pIenarlo se tlene copla del acto"_
»admlnlstratlvo demandado por medio de! cual se. reconoce a favor deI actor una -
-cesantia parC|aI donde se. consagra ‘

- ,"‘( ) a.que medlante soIICItud radicada bajo el namero 2014 ces- 020076' S
~de fecha 2014-06-09, el sefior GENER RAVELO PEREZ, identificado con .
cedula de ciudadania numero 6.794.900 expedida en Pailitas Cesar, .
solicita el reconocimiento y pago de una cesantia parcial, :¢on destino para
- estudio que Ie corresponde por Ios serwcros prestados como docente o

( )15 -

De otra pajte obra tambren en eI plenario copia de la. mformaCIon de Ia petlcmn -
-aportada por él propio demandante- de donde se desprende que Ia fecha de
radicacion de la misma fue el 9. de junio de 201416 .

Asi Ias cosas no resulta dable. para esta Sala de deC|S|on acoger Ia argumentamon
“elevada por el actor en el sentido de afirmar que su petlcmn de reconocimiento data
del 13 de marzo de 2014, tan solo porque hizo llégar el documento mentado en
precedenma donde del que no se podria concluir.que se trate de una peticién formal
con respecto al pago de cesantias parciales y, en cambio, se cuenta con elementos

~de contenido exphcnto en los que se aprecia que efectivamente la petlmon del actor

se dioel 9dej Junlo de 2014 tal como concluyd eI Despacho de ongen
Asn Ias cosas, de Ias pruebas obrantes en eI plenano se tlene

El 6 de junio de 2014 el Sr GENER RAVELO PEREZ eIevo uha pet|0|on en el '
sentldo que le fuera reconomda una cesantla parcnal - o

~ El28 dejullo de 2014 meduante Resolucmn N° 003141; le fue reconomdaasu favor ,
" una cesantia parcial- para estudlo a favor del demandante por un valor de -

$5.541 29217 :
El28 de octubre de 2014, Se tiene que se hizo efectivo dicho pag.o1'3.

Asi entonces y de conformldad con. Io anotado en Imeas pasadas la administracién
‘fenia hasta el 12 de septiembre de 2014 para hacer efectivo'el pago de las cesantias
a favor del hoy demandante, por lo que al haber hecho efectivo el pago apenas el
' 28 de octubre de esa anualidad, incurrié en mora de 45 dlas taI como-concluyod el

,_ Despacho de ongen

Corolano delo anterlor Ia Sala entlende que Ia demsuon adoptada por eI Despacho
" 'de origen se ajusto a los Imeamlentos legales Y a Ia realidad probatorla obrante en
el expedlente por Io que la conflrmara

14 FOllO 182 del expedlente
15 Folio 13 del expediente. N
.~ 1 Folio 11 del-expediente.
17 Folio. 13 a 14 del expediente.
18 Folio. 10 del expedlente




SOBRE LA CONDENA EN COSTAS Y AGENC‘IAS EN DERECH’O h

La Sala: no condenara en costas en esta mstanma hablda cuenta ‘que no aparece- o "
de que se hubiesen causado, tal como lo exige el -numeral 8° del artlculo 365 del

CGP?9, aplicable en materia contenmoso admlnlstratlva por remlsmn expresa del
artlculo 188 del CPACA20 .

AI respecto eI H Conse;o de Estado dlspuso

“En este. caso nos haIIamos ante el evento descrlto en el numeral 4 del E
articulo 365 del C.G.P. Sin embargo como lo ha premsado la-Sala,’esta
circunstancia debe analizarse en conjunto con la regla del numeral 8,.que”
dispone que “Solo habra lugar a costas cuando en el expediente aparezca
que se causaron y en. la medida de su. comprobacién”. En -esas
condiciones, se advierte que, una vez revisado el expediente, no ex1sten
elementos de prueba que demuestren o Justlﬁquen las ‘erogaciones por o
concepto de costas 0 agencias-en derecho a cargo del ente demandado

en ninguna de las dos mstanmas Por lo tanto, se revoca la condena en

costas en primera mstanma y no-se condena en costas en segunda ,
|nstan0|a”21 : S

En razon y mérito de lo expuesto eI Tnbunal Admlnlstratlvo del. Cesar‘--'
admlnlstrando jUStICIa en nombre de Ia Republlca y por autondad de Ia Iey, ‘

'

RESUELVE o _
PRIMERO CONFIRMAR la sentenma del once (1 1) de junio de dos mil dlecmueve
(2019) proferlda por el Juzgado Octavo (8°) Admlnlstratlvo del C|rcu1to Jud:mal de
Valledupar de conformldad con lo expuesto ut supra ‘

SEGUNDO Sln costas en segunda mstanCIa por ho aparecer causadas

TERCERO En f|rme esta sentencua DEVOLVER eI expedlente al Juzgado Octavo ‘V
(8°) Admlnlstratlvo del C|rcwto Jud|C|aI de VaIIedupar para Io de su competencua

7

COPIESE COMUNIQUE , ;_'IQUESE Y CUMF’LASE

CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA
MAGISTRADO .

19 “Art 365 En los procesos y en las actuamones posterlores a aquellos e que haya controver51a la condena en .
costas se sujetara a'las siguientes reglas: (...) - .

8. S6lo habra lugar a costas cuando en el expedlente aparezca que se causaron'y en la medlda desu comprobac1én”
20 Art. 188. Condena en costas. Salvo en los procesos en‘que se ventile un interés publico, la sentencia dispondra -

sobre la condena en costas cuya 11qu1dac1én y ejecucmn se reglrén por las normas del Cddigo de Proced1m1ento‘ '
Civil.

A CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION CUARTA

sentencia del 26 de’ mayo de 2016 ‘Radlcamon 13001-23 33 000 2013 00016 01 (21559) C.P. Jorge Octavio - -
Ramlrez : . : . ‘
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