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L ‘MEDIO DE CONTROL 'NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO’ e

(PRIMERAINSTANCIA ORALIDAD)

o LDEMANDA?NTE:_”'_ " DOLLYS ELENA TORRES HERNANDEZ

DEMANDADO: . NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
' NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO |
RADICADO:  20-001-23-33-004-2018-00093-00

| '_'MAGISTRADA PONENTE DORIS PINZON AMADO N
ol ASUNTO R
Procede la Sala a resolver el medlo de control de nulidad y res;cablecimiento' del

derecho consagrado en el articulo 138 del Cadigo de Procedimiento Administrativo
-y de lo Contencioso Administrativo, promovido por la sefiora DOLLYS ELENA,

- TORRES HERNANDEZ, en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION |

- FONDO NAClONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
- ANTECEDENTES -

- Sirven de fundamentos factlcos y jurIdICOS a este proceso Ios que se resumen a
contmuacnon S .

- 21.- HECHOS—V. . _ ‘ . .
E De acuerdo ‘con lo expuesto en Ia demanda Ia sefiora DOLLYS ELENA TORRES

~ HERNANDEZ fue nombrada-en propiedad como docente mediante Resolucion N°
' .000412 del 9 de febrero de 1981, em|t|da por el Departamento del Cesar.

Relato que el 13 de enero de 2016 solicité ante la Secretana de Educamonj
' 'Departamental ‘del Cesar el reconoc>|m|ento y pago de cesantlas parcnales ‘para

. compra de vivienda o lote.

Indicé en su escrito, que la Secretaria de Educacmn Departamental del Cesar

profirié resolucuon N° 005593 de fecha 16 de septlembre de 2016, en la cual ordeno* e

el recon00|m|ento y pago de las cesantlas parmales asu favor

. Adu;o que el pago de las cesantlas fueron programadas a favor de la sefiora -
TORRES HERNANDEZ en la nomina del 29 de noviembre de 2016, siendo

consighadas en &l banco BBVA sucursal — Curumanl por parte del fondo Namonal; R

| . de Prestamones Sociales del Mag|ster|o




. Nundad y Restableclmlento deI Derecho .

{ ‘ ) S " Proceso N* 2018-00093-00

' ‘Sentencia de Primera Instancia
o .

Sefala que la parte demandada no canceld las cesantlas parc|ales enel terthe-» :
Iegal establecido por la Ley 244 de 1995 (dentro de los 65 dlas hablles 3|gu1entes) '
vencnendose eI término eI d|a 25 de aan de 2016

En razon alo anterior, el 2 de junlo de 2017 Ia senora DOLLYS ELENA TORRES "
HERNANDEZ presentd derecho de peticin solicitando el reconocimiento y pago de
Ia penalldad generada por el pago tarduo de sus cesantlas parmales R

La Secretana Educacnon Departamental deI Cesar medlante OfICIO CSEDﬁx N° i
2680 del 13 de junio de 2017, remiti6 la peﬂcnon enunciada previamente a la fiducia -

encargadade admlnlstrar Ios recursos del Fondo Na0|onaI de Prestacuones SocnaIes. e

del Maglsterlo

Narro que medlante OfICIO 20170171 165331 de fecha 25 de septlembre de 2017 |
se resolvi6 de manera adversa su solicitud, negandosele el pago de fa. sancion
moratoria que requirié, con el argumento que el pago de sus cesantias se efectud

de acuerdo al orden cronoldgico, y que el desembolso de dicha ‘prestacion social - - g

depende de la d|spon|b|I|dad presupuestal que tenga Ia entldad para tal efecto
22- PRETENSIONES - |

Enla demanda se sohcnta que se declare la nulldad del OfICIO No. 20170171 165331

de fecha 25 de septiembre del 2017, suscrito por el Fondo Nacional de Prestaciones
Somales del' Magisterio - ‘Fiduprevisora S.A, y en. consecuencia, a titulo de-
restablecimiento del derecho se ordene el reconOC|m|ento y pago de la sancién
moratoria por el pago extemporaneo de las cesantias parC|aIes que requmo la

demandante , :

2 3 FUNDAMENTOS DE DERECHO -
La apoderada jud|C|aI de Ia demandante conS|dera que ‘en este caso se vulneraron )

los articulos 1, 2,3, 4, 5, 6,.13, 25,29, 53, 228 de la Constitucion Politica, del mismo’ |
modo, consndera transgredldos eI articulo 5 de la Ley 1071 de 2006, y los articulos -

102, 137, 138 del Codlgo de Procedlmtento Admlnlstratlvo y de lo- Contencmso. _

Admlnlstratlvo

I

-1lI. TRAMITE PROCESAL -
3. 1 - ADMISION La demanda fue admltlda por reunir Ios reqwsﬂos Iegales'- '
mediante auto de fecha 26 de abril de 201 8, dandole el tramite del | proceso ordlnarlo
notlflcando dentro del termlno y-en deblda forma alas partes R

3 2 CONTESTACION DE LA DEMANDA

La NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -~ FONDO NACIONAL DE'

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO conteste la demanda
extemporaneamente S

33, AUDIENCIA INICIAL A

Se reallzo el dla 22 de marzo 2019, dlllgenCIa en Ia que se saneo eI proceso se fuo
el litigio; se resolvieron las" excepciones previas y se decretd la practica de las
pruebas sohcntadas fuandose fecha y hora para la recopnlacmn de Ias mlsmas

\

3. 4 AUDIENCIA DE PRUEBAS




Nuhdad y Restablecnmlento det Derecho
: -Proceso N° 2018-00093-00

. Seritencia de Primera Instancia . - -

. Llelgado‘él dia ‘y la hora establecida en la audiencia inicial, esto es 27 de junio de
2019, se llevé a cabo la audiencia de pruebas, en la que se resolvid relterar el

requerimiento de documentos, estableciéndose que una vez. fueran allegadas se .
~ daria por terminado el periodo probatorio, concediéndosele a las partes el término

- de 10 dias’siguientes para que presentaran sus alegatos de conclusion, y para que :
eI Agente del Mmlsterlo Publlco emltlera concepto de fondo si a blen Io tenia.-

3. 5 PRUEBAS Obran en eI expedlente |os SIQUIentes elementos probatorlos

e ~Fotocop|a del OfICIO N° 20170171 165331 de fecha 25 de septlembre de 2017

~ emitido por la Fiduprevisora, en el que manifiesta haber. puesto a disposicion. AR

la cesantia parcial reconocida a la demandante a partlr del 28 de nowembre
de. 2016 en eI Banco BBVA (v fl. 2-3), = . »

| . - Fotocopia de la Resolucwn N° 005593 de fecha 16 de sephembre de 2016,
' através de la cual la-Secretaria de Educacién del departamento del Cesar

} reconocm una cesantia parcual ala actora para compra de vwnenda (v fl.6-
7). ‘

° Fotocopla de Ios Formatos Unlcos para la Exped|C|on de Cemflcados de

Historia Laboral y Salarios, expedido por el Fondo NaCIonaI de Prestamones o

- Somales deI Maglsteno (v.fls.10- 12)

. Fotocopla dé némina de cesantlas del Banco BBVA de fecha 29 de'
nowembre de 2016 (v.fls.16).. : :

. 'Fotocopla de la Resolucmn No. 000412 de fecha 9 de febrero de 1981,
- expedida por el Gobernador del Cesar, a través de la cual s€ nombré a: la
- sefiora. DOLLYS HELENA TORRES HERNANDEZ como docente (v. fI 17)

.. Fotocopla del derecho de petncuon presentado porla sefiora DOLLYS ELENA
© - TORRES HERNANDEZ ante la Secretaria de educacion del departamento
.. del Cesar Fondo Nacnonal de Prestacmnes Somales del Maglsteno (v fls. 18-,
' 20)

- Oficio N° GJ 0264 de 22 de jUIIO de 2019 emltldo por el banco BBVA'
" (v.fls.139).

. Fotocopla del expedlente admlnlstratlvo reIacmnado con eI reconOCImlento
‘de las cesantias de la sefiora DOLLYS ELENA TORRES HERNANDEZ,
, medlante resolucmn N° 005593 del 16 de septlembre de 2016 (v fls.141- 170)

' 36 ALEGATOS DE CONCLUSIC)N T R .
*'La parte demandante presento alegatos de conclusmn medlante escnto de fecha 6
de febrero de 2020, en el cual hizo un relato de los hechos probados durante el
. proceso, resaltando que los actos administrativos acusados provienen de la entidad
demandada‘y constltuyen una vulneracron al derecho de la’ |gualdad y principio de
favorabllldad

o La parte demandante se abstuvo de presentar alegatos de conc|u3|on

. 3.7. AGENTE DEL MlNISTERlO PUBLICO




-Nulidad y Resmblemmlento det Derecho )
' .- Proceso N° 2018-00093-00
Sentenma dé Primera Instancia

No em|t|o concepto en esta mstancua - T L .
- IV CONSIDERACIONES- “

Agotadas las etapas procesales propias de la mstanma y sin que se adwertan
motivos de nulidad que puedan invalidar total o parcialmente lo actuado, procede el
Tribunal a reahzar el estudio de las diversas piezas del expedlente para a partir de -
alli, a la luz .de las normas legales pertinentes, -de las pruebas. legalmente
solicitadas, decretadas y allegadas aI mismo, adoptar Ia de0|SIon que en derecho R
corresponda .

4. 1 COMPETENCIA -

La Corpqramon es competente para. conocer en prlmera mstancna eI asunto dela
referencia, de conformidad con lo previsto en el ‘numeral 2° del articulo 152 del
Codlgo de Procedlmlento Admlnlstratlvo y de Io Contencuoso Admlnlstratlvo1 .

v

4 2 PROBLEMA JURIDICO -

)‘..
\

De conformidad con los hechos expuestos en Ia demanda corresponde a esta'
Corporacién determinar si los actos admlnlstratlvos a través de los cuales se le negéd

a la sefiora DOLLYS ELENA TORRES HERNANDEZ el reconocimiento y pago de

la sancion moratoria por el pago. tardio de sus cesantias - definitivas, fueron
expedldos ajustados a derecho o si por. el contrano deben declararse nulos

4 3 ANALISIS DEL ASUNTO BAJO EXAMEN -

En reC|ente sentenma de- unlflcaclon por Importanma jurldlca (SentenCIa CE SUJ- -
Sl1-012- 20182) la Seccion Segunda del H. Consejo de Estado, en ejercicio de sus
atribuciones constltumonales y legales como Tribunal Supremo de la Jurisdiccion
de lo Contencioso Admmlstratlvo con fundamento en los articulos 270y 271 de la
Ley 1437 de: 2011y el articulo 13A ordihal 2.° del Reglamento del H. Consejo de
Estado, al ocuparse de de&udlr el recurso de apelacion ‘interpuesto por la parte -

demandante contra el fallo del 13 de octubre de 2015 del Trlbunal Administrativo del -

Tolima, unificd jurisprudencia sobre los siguientes puntos: i) La naturaleza del
empleo docente y la aplicacion’ a los docentes del sector oficial de la Ley 244 de -
1995 modificada por la Ley 1071 de 2006 ; ii) La eX|g|b|I|dad de la sancién moratoria; - -
iii) El salario base de ||qU|da010n de la sancion moratorla y |v) La compatlbllldad de ‘

la sancion moratona con Ia mdexacmn -

- o~

En la referida prowdenma se con‘cluyo. DR Rt e
*3.5. Reglas jurlsprudenCIales que se dictan en la, seritéhc’:ia.‘—

192 Cons:derando el auto de/ 1 de febrero de 20183 por e/ cual el pleno dela SeCCIon Segunda
avoco conOCIm/ento del presente asunto con. el fin de emltlr pronunc:amlento sobre los -
s:gwentes aspectos: . S

1

“Articufo 152. Competenc:a de los tribunales adm/n/slratlvos en primera mstanc:a Los Tnbunales Admlnlstratlvos conooeran en pnmera mstanc:a de los
siguientes. asuntos: ENER . :
[:..] 2. De los de nulidad y restablecimiento del derecho de carécter Iaboral que no provengan de un contrato de traba/a en Ios cuales se controviertan
actos administrativos de cualquiér autoridad, cuando la cuantia exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes [...J"

2 ’I:rowdenila de fecha 18 de Juho de 2018 profenda dentro del expedlente No. 73001 -23- 33 000- 201 4—00580-01 No. Intemo 4961 2015
3Folios 234.a 242 vio, -
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)¢ Cuéles la naturaleza del empleo de docente del sector ofrcral ysile es aplrcable la Ley 244
de 1995y sus modrfrcacrones’? '

R 2) En el evento,en que la administracion guarde srlencro frente ala solrcrtud de reconocrm/ento\
de las cesantias definitivas o parciales, o se pronuncie de manera tardra (,A partrr de’ que »
momento se hace exrgrble la. sancron por mora'? 4 :

3 Cual es el salar/o a tener en cuenta para liquidar la sancién moratoria por él pago' tardio de
las cesantras defrnrtrvas y parcrales prevista en las Leyes 244 de 1995 y 1 071 de 20067

- 4) Es procedente la actualrzacron del valor de la sancron moratorra una vez se dejo de causar
'hasta la fecha de la sentencra que la reconoce7

193 Ental vrn‘ud Ia Sala dicta las srgurentes reglas jurrsprudencrales

3.5.1 Unificar jurisprudencia en la seccion segunda del Consejo de Estado, para senalar que eI
docente oficial, al tratarse de un servidor publico le es aplicable la Ley 244 de 1995y sus normas
complamentarras en cuanto a sancron morator/a por el pago tardro de sus cesantras ;

3.5.2 Sentar rurrsprudencra precrsando que cuando el acto que reconoce las cesantias se exprde
por fuera del térmirio de ley, o cuando no se profiere; la sancién moratoria.corre 70 dias habiles
después de radicada la solicitud de reconocimiento, término que corresponde a: i) 15 dias para
expedir la resolucron II) 10 dias-de gjecutoria del acto y iii) 45 dias para efectuar el pago

194, Asr mismo, en cuanta a que el acto que reconoce la cesantra debe ser. notrfrcado al
_interesado en las condiciones previstas en el CPACA, y una vez se verifica la notificacion,

iniciara el computo del término de ejecutoria. Pero si el acto no fue notrfrcado para determinar

~ cuéndo corre la ejecutoria, -deberéa considerarse el- término. dispuesto en la ley* para que la .

 entidad intentara notrfrcarlo personalmente, esto es, - d/as para citar al peticionario a recibir la

" notificacion, 5 dias para esperar que compareciera, 1 para ‘entregarle el aviso, y 1 mas para: -

perfeccionar el enteramiento por este medio. De igual modo, que cuando el peticionario renuncia

a los términos de notificacion y de ejecutoria, el acto de reconocimiento adquiere firmeza a partir

del dia que asi lo manifieste. En ninguno de estos casos; los.términos de notificacion correrdn -

-en contra del empleador como computables para sancion moratorra LT
195.-De otro Iado tambren se sienta_jurisprudencia precrsando que cuando se rnterpone el

- recurso, la ejecutoria correra 1 dia después que se notifique el acto que lo resuelva. Siel recurso

no es resuelfo, los 45 dras para el pago de la cesantia, correran pasados 15 dias de mterpuesto ,

3 5 3 Sentar [ur/sprudencra senalando que, tratandose de cesantras defmrtrvas eI salarro base
B para calcular la sancion moratoria sera la asignacion basica vigente. en la fecha en que se
" produjo el retiro del servicio-del servidor publico; a diferencia de las cesantias pareiales, donde
. se debera tener en cuenta para el mismo efecto la asignacion basica vigente al momento de la-
. causacron de la mora, sin que varie por la prolongacron en eI iempo. -

354 Sentar /ur/sprudencra rerterando que es /mprpcedente la mdexacron de l4 ‘sancion
moratorra Lo anterror sin perjurcro de Io prevrsto en el articulo 187 del CPA CA SIC—

’_ Esta Sala de DeC|S|on acogera Ios planteamlentos esbozados en la sentenma de‘
“unificacién citada prewamente y decndlra eI caso que nos ocupa. aphcando Ios
mlsmos

44- CAS’OY-;CONCRETO‘Q—

4 Aticulos 68 y 69 GPACA. . -

[N
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. " En el presente asunto, se recIama el reconocnmlento y pago de, Ia penalldad por ',
mora por el pago tardio de las cesantlas correspondlente a Ia docente DOLLYS -
- ELENA TORRES HERNANDEZ Dl SR AN y‘v -

Al respecto de acuerdo con Ias reglas junsprudenCIaIes fuadas por Ia Seccwn

Segunda del H. Consejo de. Estado en los acapites precedentes debido a la "

- categoria de empleado publlco de los docentes oficiales, se concluyo que ellos al -

igual que los demas. servidores publicos, son sujetos pasubles dela sancién moratoria_ -

‘ gprewsta en la Ley Ley 244 de 19955 modlflcada por la Ley 1071.de 20066

En tal sentldo Ia Sala de DeC|8|on anallzara en eI caso concreto el procedlmlento

efectuado para el reconocimiento y - pago de las . cesantias defmltlvas del
~ demandante, ‘a- efectos de determinar si se configuré la sancién moratoria -
: -pretendlda en ejercicio del presente medio de control; al efecto, es necesario ..

examinar los elementos probatorios que obran: en el acaplte de pruebas que fueron
o relacmnados prewamente tales .como: S

v Fotocopia rde,‘ac’tos administrativos demandadds:("‘
Voo F0’£0‘I>Opla de rec1bo de pago emltldo por BBVA

v Certlflcados de fecha de cancelamon de cesantlas expedldos por I
: FIDUPREVISORASA ' -

v Antecedentes admlnlstratlvos de Ios actos acusados

~.De los eIementos 'de prueba aportados en el expediente se evidencié que la
~solicitud de liquidacion de cesantias parciales se efectu6 el 14 de enero de 2016,

segun se observa en el acto acto admlnlstratwo de reconocumlento de la senalada
prestacnon somal : : : :

Establemdo Io antenor se conS|dera que el servidor pubhco que tenla asu cargola

SO .~ funcién ‘de expedlr el acto correspondiente, que ‘para el- caso concreto de la
o .~ demandante era el Secretano de-Educacién del departamento del Cesar, contaba
con el plazo de 15 dias previsto. en el articulo 4 de la Ley 1071 de 2006: el cual
vencié el 4 de febrero de 2016, pero como se evidencio de la valoracién-de las
| pruebas, la: Resolucién 005593 solo fue proferida. hasta el 16 de septiembre de
I 2016 esto.es, aproxmadamente 7 meses despues de que fenecnera la-oportunidad.

En vista. de Io anterlor esta Sala de Decisién apllcara Ia regla’ junsprudenCIaI‘}
enunciada prewamente relativa a la expedicion del acto administrativo por fuera del -

P término de ley, la sancién moratoria corre 70 dias hablles después de radicada la =~

solicitud de reconocimiento, que corresponde a:i)15.dias para expedlr la resolumon ,
i) 10 dlas de ejecutona del acto; y |||) 45 dlas para efectuar el pago ' :

En tal V|rtud en eI asunto objeto de estudlo los pIazos descritos transcurneron asu '

Fecha ~de . la ‘reclamacion de las

cesantias definitivas ‘ 14/01/2016 |

5 «.por medio de-fa cual se i yan térmmos para el pago oportuno de cesantlas para-los semdores pubIIoos se estabIeoen sanciones y se dlctan otrasl ’
dlsposmlones ».

§'Por medio de la cual se adlcmna y modifica la Ley 244 de 1995 seregula eI pago de las: oesantlas defmmvas 0 parcIaIes alos servudores pubhoos se
establecen sanclones y se fijan términos para su cancelacion.»:
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,_Vencifﬁiéhto del - término para el — Fecha de reconommlento
reconocimiento - 15 dias (Art. 4 L 04/02/2016 .16/09/2016
1071/2006 » -

Vencimiento del término de ejecutona S Fecha de pago 28/09/2016 '

— 10 dias (Arts. 76'y 87 CPACA) | 18/02/2016 N
‘| Vencimiento del término para el pago Penodo de mora: 27/04/16 - S
- 45 dias (Art 5L 1071/2006) - 26/04/2016 15/09/16 1

" Tal como se- evndenCIa se causé'un periodo de mora desde el 27 de abrll hasta eI'- o
27 de noviembre de 2016, dia anterior a aquél en que la Fiduprevisora puso a
- disposicion de la demandante el pago de Ias cesantias deflnltlvas que solicitd, -
) generandose un retardo de 7 meses. : :

»'AI respecto resulta necesario |nd1car que para esta Sala de Decision Ia mora se -
concreté hasta la fecha en que se puso a dlsposmlon de la sefiora DOLLYS ELENA
TORRES HERNANDEZ (28 de noviembre de 2016), el dinero correspondlente asus

-cesantias definitivas, de. conformldad con Ias certlflcacmn obrantes a folio 130 del -
plenarlo

45.- COMPULSA DE COPIAS -

o Dllumdado todo lo- anterlor encuentra Ia Sala que el anahsns efectuado en esta.
providencia,. evidencia situaciones al interior de la . administracion. que son
determinantes para la.ocurrencia y proIongacnon en el tlempo de la sancion
moratoria, permitiendo una real y desmedida afectacion del erario, cuando por -
definicion lo cofrecto debiera ser la gestion administrativa y presupuestal de las
autorldades para el pago oportuno de las cesantlas reconomdas a sus servidores.

. Se destaca que en la sentencua de unlficacmn cntada prewamente frente a este
asunto se |nd|co : : o

- ) 241. En ese orden de ideas, y teniendo en cuenta que la menc:onada gestlon adm/n/stratlva
"y presupuestal de las autoridades pablicas hace parte de la érbita de los entes de control y del
. poder. punitivo-del Estado, para esta Seccion-es pertinente invitar a las entidades .que los* -
- integran, estoes, 'Procuraduria General de la Nacion’ y Contraloria General de la Republica, como
 también.a la Fiscalia General de la Nacion; para que dentro de sus: facultades y si lo estiman
conveniente, ejerzan una labor preventiva y correctiva-en procura de mejorar las pract/cas :
relacionadas con el reconocimiento y pago de las cesantias de los servidores publicos, en donde
" para los docentes oficiales, concurren en el tramite los entes terfitoriales y el Fomag Para ello,
:8€ remltlra copia esta providencia y del expediente a las referidas mst:tuc:ones Slc— n

Teniendo en cuenta las conS|deraC|ones expuestas considera esta Sala de DeC|S|on
compulsar copias a'la Procuraduria General de la Nacion'y Contralona General de
la Republica, como también a la Fiscalia General de la Nacion, para que enelmarco.
"de-sus funciones y en caso tal de ‘considerarlo procedente ejerzan una labor
. preventiva y correctiva en procura de. mejorar las practicas relacionadas con eI'
' reconommlento y pago de las cesantlas de Ios serwdores pubhcos :

4. 6 : DECISI'ON DE PR‘IMERA-INSTANCIA -

' Por las razones que anteceden esta Corporacuon accedera parmalmente alas |

suplicas incoadas en la demanda promovida por el sefior ALFREDO VIDES PABA, R
en contra de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION FONDO NACIONAL DE RS
- PRESTACIONES SOCIALES DE MAGISTERIO ' .
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47.- CONDENA EN COSTAS -

' AI respecto la Sala de DeC|S|on acudlra al de causacion, e’h la medlda que eI artlculo .
188 Codlgo de Procedimiento Administrativo y de:lo. Contencioso Admiinistrativo?,
impone al juez la facultad de dlsponer sobre su condena, lo cual debe resultar de

-+ -analizar . diversos - .aspectos, y que principalmente - aparezcan causadas vy

comprobadas siendo consonantes con eI contemdo del artlculo 365 del Codlgo EE
. General del Proceso8 ’ : .

\

' En este- orden Ia Sala observa que al efectuar ia valoracnon de Ias pruebas obrantes '
-en el proceso, no existe ninguna. que sugiera causacion de expensas. distintas a los
‘gastos ordinarios del proceso, que son completa responsabmdad del demandante; .
razén que al margen de la conducta de las partes,. sugiere que’ no procede su-
y |mp03|0|on al vencido, por lo que no se. condenara en costas en: este proceso. '

| DECISION -

En mento de Io expuesto la Sala de DeC|S|on del TRIBUNAL ADMINISTRATIVO _
* DEL: CESAR admmlstrando justlma en nombre de Ia Republlca Y por. autorldad de
Cla Ley, _ :
'-W

RESUELVE :

' N ' o
PRIMERO DECLARAR la nulidad-del OfICIO No. 20170171165331 de fecha 25 de ,
septlembre del 2017, suscrito por el Fondo: Nacional de Prestamones Sociales del’
Magisterio - Fiduprevisora S.A., de conformldad con las con3|dera0|ones expuestas’
enla parte motlva de la presente deC|S|on S -

SEGUNDO: A titulo de restablemmlento deI derecho CONDENAR al Mlnlsterlo de
Educacion Nacional — Fondo Nacional. de Prestaciones ‘Sociales del Magisterio, a
‘reconocer y pagar la indemnizacion moratoria ocasionada con el pago tardio de las.
cesantias definitivas a la sefiora DOLLYS: ELENA TORRES HERNANDEZ,: por el.
perlodo comprendldo entre el 27 'de abril hasta el 27 de noviembre de 2016,
consistente en 7 meses de mora, conforme lo establecido en el paragrafo del.
articulo 5° de-la Ley 1071 de 2006 tenlendo en cuenta eI salarlo devengado por -
éste en el ano 2016. Co

Y

: TERCERO: Sin costas en »e‘starir)stanvcia; |

N

LT «Art|cu|o 188. CONDENA EN COSTAS Salvoen Ios procesos en que se ventlle un lnteres publlco la sentencla dlspondré sobre la condena en‘costas;
" cuya liquidacion y ejecucion se regiran porlas normas del Cédigo de Procedimiento Civil.» )
"% «Articulo 365. En los procesos yenlas actuacmnes postenores a aquel|os én qile haya oontroversna la condena en costas se suletara alas s19u1entes- )
reglas: )
1. Se condenara en costas a la parte venc:da enel prooeso oa.quien se Ie resuelva desfavorablemente el recurso de apelactén casacién queja supllca
anulacion o revision que haya propuesto. Ademas; en los casos especiales previstos en este codigo. -
Ademés se condenara | en costas.a quien se le resuelva de manera desfavorable un incidente; 1a formulacmn de excepcrones prevnas una sollcltud de
nulidad o de amparo de pobreza, sin perjuicio.de lo dispuesto en relacion ¢on la temeridad o mala fe. .
2. La-condena se hara en sentencia o auto que resuelva la actuacion que dib lugar a aguella, : S N
3.En la providencia del superior que-confirme en todas sus partes fa de primera instancia se condenara al recurrente en las costas dela segunda
4. Guando la sentencia de segunda instancia revogue totalmente la del inferior, la parte vencida sera condenada a pagar las costas de ambas instaricias.
5. En caso de que prospere parcialmente Ia demanda, €l juez podra abstenerse de oondenar en costas o pronuncuar condena-parcial, expresando los .
fundamentos de su decision.
6. Cuando fueten dos (2) o mas Imgantes que deban pagar las costas, el juezlos condenaré en propormén a su mterés en eI proceso si nada se dispone
al respecto, se entenderén distribuidas por partes iguales entre ellos: a :
7. Si fueren varios los litigantes favorecidos con la condena eri costas, a cada uno de eios se Ies reconoceran Ios gastos que hublere sufragado y se -
haran por separado las liquidaciones.
8. Solo hiabra lugar a costas cuando en el expediente aparezca que se causaron y en ia medida de su comprobacion. . ’
9. Las estipulaciones de las partes en materia de costas'se tendran por no escritas; Sin embargo podran renunciarse después de decretadas y en los
casos de desnstmento o transaccion,» (Subrayado fuera del texto ongmal)




Nulidad y Restablecimiento del Derecho
: Proceso N° 2018-00093-00
Sentencia de Primera Instancia

, 'CUARTO: EjeCutoriada‘e‘sté'decis"ién,: por Secretaria liquid:es'e vIa cUénta' de gastos
del proceso y de ser procedente, realicese la devolucion de su remanente a la parte
actora, , tmaats 7 |
" QUINTO: A esta decision se le debera dar cumplimiento en los términos

- establecidos en Ios’-'articulos 192 y 195 de la Ley 1437 de 2011. A

 SEXTO: REMITIR copia de esta providencia y del éxpediehte él"Prdcuradér_Ge‘néral
de la Nacién, al Contralor General de la Repdblica y al Fiscal General de a Nacion,
~ para lo de su competencia de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de
- esta providencia.. ' - | ' : ‘

SEPTIMO: En firme esta providencia, archivese el expediente.

" Andtese, Notifiquese y CuﬂﬁplaSe.- \

Esta brovidehcia fue diséutidé'y aprobada en reunién de Sala‘de"deéisiéh efectuada
en‘la fecha. Acta No. 033. : - N .

10 APONTE OLIVELLA
Presidente




