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RADICADO N°: , 20-001-33-33-006—2019-00405-01 .

MAGISTRADA PONENTE: DORIS PINZON AMADO

l.- ASUNTO.-

Resuelve la Sala la impugnacion propuesta por el ESTABLECIMIENTO
PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE

VALLEDUPAR -EPAMSCASVALL-, en contra del fallo proferido el dia 11 de
" diciembre de 2019 por el JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
- JUDICIAL DE VALLEDUPAR que accedié a la proteccion de los derechos ala salud
en conexidad con la vida digna y a la mtegrldad personal mvocados por el
accnonante

II.- ANTECEDENTES.-

!

Sirven de fundamentos facticos a la accion de tutela dentro de la cual se profiri6 el
fallo cuya impugnacion se resuelve en este proveido, los siguientes:

2.1.- HECHOS.

Manifestd el accionante que actualmente viene presentando problemas de salud,
debido a que le faltan 10 piezas dentales: (8 dientes 'y 2 muelas), comor
consecuencia de esto al momento de ingerir alimentos solidos estos provocan
: heridas q'ue’oc,asionan infecciones ensu boca, garganta y también pérdida de peso.

Indico que su salud se ha deterlorado progreswamente debldo a que ha soI|C|tado
asistencia médica para.atender sus dolencias desde el mes de mayo de 2019, sin -

obtener la atencién que reqwere tanto que a la fecha se encuentran pendientes

tramites médicos como valoracion por especialista, .practica de examen de
.diagnéstico, y entrega de medlcamentos parala mfecmon
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2.2.- PRETENSIONES.-

El actor solicité se tutelen sus derechos fundamentales a la salud, a la vida digng y
a la integridad personal y en consecuencia se ordene al INPEC y FIDUPREVISORA
~ se le brinde la atencion médica lntegral que requ:ere

Il

2. 3 - INTERVENCION DE LAS ACCIONADAS.-

Por medio de-auto admlsorlo de fecha 29 de nowembre de 2019 el JUZGADO»
SEXTO - ADMINISTRATIVO DEL . CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR,
concedi6 el término de los tres 'dias al ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
- 'CARCELARIO DE ALTA YMEDIANA SEGURIDAD DE VALLEDUPAR vy al

. CONSORCIO FONDO DE ATENCION EN SALUD PPL 2019 oportunldad dentro
de la cual intervinieron en los S|gu|entes términos:

- El Director del EPAMSCASVALL — AREA DE SANIDAD mediante informe de fecha
3 de diciembre de 2019' se pronunci6 acerca de lo pretendido,, manifestando
inicialmente que de acuerdo a la norma sustancial, Ley 1709 de 2014, los
responsables de la salud de las personas privadas de la libertad son la USPEC, la
FIDUPREVISORA, el Consorcio Fondo de Atencion en Salud PPL y la IPS
~ contratadas por. FIDUPREVISORA aunque el interno esté. bajo V|g|IanC|a del
INPEC.

o AS|m|smo sefialé en su escrito que la obllgamon del INPEC no es mas que conducir
a la persona privada de la libertad" a su cita. médica, para que sea valorada por un
profesional de la salud, ya que dentro del establecimiento de reclusién es atendido

- por el Consorcio Fondo de Atencién en Salud o en su defecto por la IPS contratada -
por FIDUPREVISORA :

De igual manera, en cuanto a la atencién médica odontologlca precisé que el interno -

-recibié los servicios que requeria, evidencidndose en la historia clinica que al .
momento del ingreso del detenido al establecimiento carcelario ya tenia ausencia
de piezas dentales, por lo tanto no puede atrlbwrse a su detencion la perdlda de las
mlsmas

Destaca que al accuonante le han venido prestando la atencion odontologlca que
requiere, toda vez que el dia 30 de mayo de 2019 fue valorado por el rehabilitador
-oral quien le ordené prétesis parciales removibles superiores e inferiores e higiene
oral; también el dia 25 de julio de 2019 se le realiz6 fase higiénica, paquete
preventivo, detrartaje y profilaxis; asimismo el dia 10 de octubre de 2019 es valorado
por odontologla y le realizan obturacion definitiva con resina de fotocurado yel2de
diciembre del afio en curso se solicité a la IPS PREVENTIVA SALUD SAS la
continuidad . del tratamiento hasta que se dé su rehablllta0|on conforme a lo

ordenado por el especialista.

De acuerdo ‘con lo anterior, solicita se denieguen las pretensiones de la accién de
-amparo por no encontrarse acreditada la vulneracién de los derechos deprecados
por parte de ese estabIeC|m|ento carcelarlo

- La FIDUPREVISORA mediante escrito de contestacmn de tutela con fecha de 3
de diciembre de 2019% manifesté que en virtud de lo establecido en la Ley 1709 de
2014 la UNIDAD DE SERVICIOS PENITECIARIOS Y CARECELARIOS —USPEC-,
suscrlblo con el CONSORCIO FONDO DE ATENCION EN SALUD 'PPL 2019
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- (integrado por FIDUPREVISORA S.A. y FIDUAGRARIA S.A), quien actlia como
vocero y administrador del Patrimonio Autébnomo de Atencion en Salud a la
poblacién privada de la libertad, el contrato de Fiducia Mercantil N° 363 de 2015 que
tiene por objeto la administracion de los recursos del Fondo Nacional de Salud de
la PPL, los cuales deben déstinarse a la celebracion de contratos y pagos para la
atencién integral y prevenCIon de las enfermedades de la PPL a cargo del INPEC.

Con3|dera que el CONSORCIO FONDO DE ATENCION EN SALUD PPL 2019 ‘
carece de légitimacion para asumir la prestacién de los servicios médicos
asistenciales que persigue el actor, pues ha realizado la contratacién de la red
prestadora intramural y extramural y ademas ha habilitado el aplicativo Millenium
(cumpliendo con Jos criterios ordenados por la USPEC), para que los centros
penitenciarios sin necesidad de acudir al consorcio PPL 2019, realicen las
solicitudes de’ remisiones a especialistas y demas tratamlentos que los mternos
requieran con prewa orden médica. : :

2.4.- MATERIAL PROBATORIO ALLEGADO.-

v Copia simple de formato de Valoracién Odontolégica de Ingreso / Egreso VOI
—E del INPEC de fecha 29 de mayo de 2018, de la que se extrae que a la
fecha de ingreso no contaba con aproxmadamente 13 plezas dentales.
(v fls.31-32) : _

4 Copla simple de hlstorla clinica odentoldgica del sefior JAISON ISAACS
PACHECO de fecha 30 de mayo de 2019, de la cual se extrae como
diagnostico “Edéntulo parcial superlor ‘e inferior” con dificultad para ingerir
alimentos. (v.fls.33- 34) :

-V Copia simple de _formato de Evolucién de Tratamiento del sefior JAISON

- ISAACS PACHECO, del cual se extrae que ha recibido atencién odontoldgica

desde el 29 de septiembre de 2018 hasta-el 10 de octubre. de 2019,
asistiendo a unas citas y a otras no. (v.fl.35) .

v" CD remitido por el Consorc:o Fondo de Atenmon -en Salud PPL 2019, el cual
~ contiene: i) Contrato de fiducia mercantil N°145 de 2019 suscrito entre
USPEC y CONSORCIO FONDO DE ATENCION EN SALUD; ii) Manual -
Técnico Administrativo para la Prestacion del Servicio de Salud a la
Poblacién Privada de la Libertad a cargo del INPEC, elaborado por la USPEC
“jii) Constancia de las camparfias de promocion y prevencion en salud
realizadas en el establecimiento Penitenciario y Carcelario de Alta y Mediana
Seguridad de Valledupar; iv) Valoracion odontolégica de ingreso del .
accionante; v) Historia Clinica odontolégica del actor; vi) Historia clinica IPS
PREVENTIVA SALUD SAS; vi) Evolucion del tratamiento odontolégico del
sefior JAISON ISAACS PACHECO, vii) Correo electrénico dirigido a IPS - -
PREVENTIVA SALUD SAS con el objeto. de solicitar la programacion de cita
con Rehabilitador Oral y viii) Copia sobre la informacion basica del afiliado en
ADRES. v :

2.5.- FALLO IMPUGNADO.- |

- En decision de fecha 11 de .diciembre de 2019, el JUZGADO SEXTO
ADMINISTRATIVO ORAL DE VALLEDUPAR, resolvié conceder el amparo de los
~ derechos fundamentales a la salud en conexidad con el derecho a una vida dignay

“a la integridad personal del sefior JAISON ISAACS PACHECO. :

-
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Consider6 que si bien el accmnante habia recibido aten0|on odontoldgica, sus
procedimientos habian sido solicitados por el Area de Sanidad del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario y autorizados por FIDUPREVISORA a través de la
. plataforma MILLENIUM, a la fecha se encuentra pendlente que el EPAMSCVALL
. materialice la_cita especializada con el rehabilitador oral que le permitira continuar
con su tratamiento y entrega de la prétesis removible, demora que vulnera los
derechos mvocados debido a las dlflcultades de salud que padece. :

27- IMPUGNACION.-

La accionada EPAMSCVALL present6 impugnacion en contra de la providencia
antes citada,. por mostrarse en desacuerdo con la decision pues considera que ha
cumplido con las competencias que le fueron conferidas a través de la Resolucion
No 51569 de 2015 y 3595 de 2016 del Ministerio de Salud y Proteccion Social, como
parte integrante del sistema de salud disefiado para la poblacion privada de la
- libertad, pero no puede perderse de vista que no es el tnico interviniente dentro del

sistema, pues la USPEC, FIDUPREVISORA y el CONSORCIO PPL 2019 también
tienen participacion en la prestacion deél servicio de salud, y el éxito de las gestiones
que adelante .el EPAMSCVALL para concretar la cita del accionante, esta
supeditado a que las entidades antes mencionadas lgualmente cumplan con las
obligaciones que le han sido aS|gnadas lo cual daria lugar a que el fallo quedara
sin posibilidad de cumplirse. . :

De otra parte reitera que la accién de amparo debi6 negarse, pues como lo precisd
en la contestacién de la acciéon de amparo el accionante ingresé al estabiecimiento
carcelario sin esas piezas dentales lo cual a-su juicio correspondié a una falla de los
prestadores de servicio de salud en corresponsabilidad con él detenido por cuanto
toda persona debe propender por su autocuidado y cuidado de su salud, aunado a”
que el accionante ha recibido la atencién odontol6gica que necesita y ya fue
valorado por el rehabilitador oral el dia 5 de diciembre de 2019, quien inicid
el proceso de elaboracién de las protesis lo cual dura cierto tlempo pues se
- requneren varias citas con mtervalos de 8 dias

, Para finalizar, considera que el fallo debe ser revocado porque al accionante no se
le ha negado la prestacion de los servmos de salud, por ello no estima amenazados
los derechos amparados por el fallador de primera instancia, aunado a lo -anterior

- solicita que en caso de mantenerse el amparo por parte de esta Corporamon se
modifique el fallo y se incluya dentro de la orden de tutela a los demas intervinientes
en la prestacion del servicio de salud de los privados de la libertad USPEC,
CONSORCIO PPL 2019 y FIDUPREVISORA, toda vez que el establemmuento

‘ penltenmario solo se -encarga de ejercer la vigilancia y custodla del acc10nante

- TRAIVIITE DE LA IMPUGNACION. -

A través de auto de fecha 15 de enero de 2020 se avocéd conocimiento de la
impugnacion’ presentada,® la cual fue asignada en reparto. a quien funge como
Ponente por medio de acta de fecha 19 de diciembre de 20194,

3. Folio78
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V.- CQNSIDERACIONES.— ‘

Atendiendo los -antecedentes que motivaron la presentacién de la accién de tutela,
asi como las pruebas allegadas a la actuacion, se procede a realizar el analisis de
los argumentos en que se apoya la solicitud elevada por el sefior JAISON ISAACS
PACHECO de acuerdo con las siguientes precisiones conceptuales:

4.1 COMPETENCIA -

En V|rtud de lo dlspuesto en el articulo 86 de la Constitucion Polltlca y el numeral
. 1° del articulo 1° del Decreto 1382 de 2000, esta Corporac:on es competente para
conocer en segunda instancia de la presente accién de tutela.

[T

' 4.2.-PROBLEMA‘JU_RiDICO.-

El problema juridico a resolver en esta instancia consiste en determinar si se ajusta
a derecho la decision adoptada el 11 de diciembre de 2019 por el JUZGADO SEXTO
ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR, a ‘través
de la cual ampararon los derechos fundamentales invocados por el sefior JAISON
ISAACS PACHECO, ordenando al ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y
CARCELARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE VALLEDUPAR concretar la
cita con el especialista en Rehabilitaciéon Oral en aras.de que le sean colocadas las
prétesis removibles superior e inferior al accionante y su traslado a la IPS
PREVENTIVA -SALUD SAS; frente a lo cual se muestra en desacuerdo al no ser
unica interviniente en la prestacion del servicio de salud de la poblacion privada de
la libertad. _ : g

4.3.- ANALISIS DEL ASUNTO BAJO EXAMEN.-

Con el fin de resolver el problema juridico planteado, esta Corporaciéon en primer
lugar hara mencién a la jurisprudencia de la Honorable Corte Constitucional en la
que se aborda el estudio de los derechos fundamentales ‘invocados por el
accionante y la procedencia de la accion de tutela para la proteccion de estos
derechos, para después adentrarse en el estudio de las circunstancias facticas que
" reviste el caso objeto de estudio y la p03|b|I|dad de acceder o no a lo pretendldo a
través de esta accion de amparo constitucional. ’

4.3.1.- DEL DERECHO A LA SALUD DE LOS PPLY LA EFECTIVA PRESTACION
DE LOS SERVICIOS MEDICOS A CARGO DEL ESTADO.-

El articulo 49 de la Constitucién Politica que consagra a la salud como un derecho
y un servicio publico a cargo del Estado y todas las personas del territorio nacional
tendran acceso a este. De igual forma, el articulo 25 de la Declaracién Universal de

‘Derechos Humanos y el articulo 10- del Pacto Internacional de Derechos
Econémicos Sociales y Culturales establecen que el derecho a la salud de quienes
‘se encuentran privados de la libertad debe ser garantizado por el Estado, por -
encontrarse intimamente ligado a los derechos a la dignidad humana y a la vida.

Por su parte, eI ordenamiento colombiano consagra enel arttculo 65 de la Ley 1709 ‘
de 2014 que modifica la Ley 65 de 1993 “Por la cual se expide el Codigo
Penitenciario y Carcelario”, el derecho a la salud de las personas privadas de la
libertad, y establece: : :

\
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“ARTICULO 65. Modificase el articulo 104 de la Ley 65 de 1993, el cual quedara asi:

Articulo 104. Acceso a la salud. Las personas privadas de la libertad tendran acceso a todos
los servicios del sistema general de salud de conformidad con lo establecido en Ia ley sin
“discriminacién por su condicion juridica. Se garantizaran la prevencion, diagnéstico
temprano y tratamiento adecuado de todas las patologias fisicos o mentales. Cualquier
tratamiento médico, quirdrgico o psiquidtrico que se determine como necesario para el
cumplimiento de este fin seré aplicado sin necesidad de resolucién judicial que lo ordene.
En todo caso el tratamiento médico o -la intervencion quirirgica, deberan realizarse
garantizando el respeto a la dignidad humana de las personas privadas de la libertad.
En todos los centros de reclusion se garantizara la eXIsteana de una Unidad de Atencion
- Primaria y de Atencion Inicial de Urgencias en Salud Penttenc:ar/a y Carcelaria.
Se garantizara el tratamiento med/co ala poblac:on en condicion .de discapacidad que
observe el derecho a la rehabilitacion requerida, atendiendo un enfoque diferencial de
acuerdo a la necesidad especifica’. (...)- SIC—

La mencionada ley consagra el derecho a la salud-de los internos de los centros de

reclusion a recibir atencién médica, incluso por médicos particulares en casos
excepmonales cuando el establecimiento no esté en capacidad de prestar el
servicio, teniendo en cuenta, ademas, que cualquier tratamiento que resulte

necesario para el cumplimiento de ese fin no requerira resolucién judicial alguna. -

Asimismo, el Coédigo Penitenciario y Carcelario consagra que todo recluso debe
recibir atencién médica de la siguiente forma:
“An‘/culo 106. Asistencia- médica. Todo interno en un establec:m/ento de reclusion debe
recibir asistencia médica.en la forma y condiciones prev:stas por el reglamento. Se podra
permitir la atencion por médicos particulares en casos- excepcionales y cuando el
. establecimiento no esté en capacidad de prestar el servicio ( )" -Sic-

Por otro lado, Ia ley Estatutarla de Salud (Ley 1751 de 2015) “Por medio de la cual
se regula el derecho fundamental a la salud y se dictan otras disposiciones”,
reconocié el caracter fundamental de este derecho y establecio los mecanismos de
proteccion. El articulo 2° dispuso lo S|gwente

‘Articulo 2°. Naturaleza y contenido del derecho' fundamental a la salud. El derecho -

fundamental a la salud es auténomo e irrenunciable en lo individual y en lo colectivo.

Comprende el acceso a Ios servicios de salud de manera oportuna, eficaz y.con calidad para
la preservacion, el mejoramiento y la promocion de la salud. El Estado adoptara politicas
para asegurar la igualdad de trato y oportunidades en el acceso a las actividades de
promocion, prevencion, diagndstico, tratamiento, rehabilitacién y paliacién para todas las
‘personas. De conformidad con el articulo-49 de la Constitucion Politica, su prestacién como
servicio publico esencial obllgator/o se ejecuta bajo la indelegable direccion, supervision,
organizacion, regulacion, coordmaC/on ycontrol del Estado” -Sic-

_Asi las cosas, en lo que respecta al derecho a la salud para las personas privadas
de ia libertad, corresponde al Estado garantizar integramente la prestacion del
servicio de salud debido a que se configura una relacion de ‘especial sujecién frente
al Estado. Lo anterior debido a que se encuentran en una situacion de indefensién
que no les permite procurarse la satisfaccion de sus propias necesidades. Asi lo

expreso la Corte Constitucional en sentencia T-189 del 19 de marzo de 2009, M.P..
Juan Carlos Henao Pérez, donde preciso:
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“El derecho ‘a la salud de las personas recluidas en Establecimientos Carcelarios y
Penitenciarios poséee la misma connotacion de fundamental y genera la misma obligacién
Estatal de satisfaccion, no sélo porque se trata de un derecho estrechamente vinculado con -
el derecho a la vida y a la dignidad humana, sino también por la relacion espeécial de sujecién
del recluso frente al-Estado y la ausencia de justificacion para su limitacion dentro del marco
general del derecho punitivo”. -Sic- .

De igual manera, esa Alta Corporamon ha venldo amparando este derecho en
diferentes areas de proteccion, a saber: “(i) el acceso a todas las fases de atencion,
de manera integral; (iij) acceso a los servicios de la salud mental, en éspecial cuando
es producto de hechos acaecidos en la propia prision, (iii) el derecho al diagnostico,
(iv) el derecho a ser intervenido quirirgicamente de forma oportuna, (v) el derecho
a recibir medicamentos; (vi) el derecho a que se atiendan las afecciones de salud
sufridas en prisién, incluso con continuidad, luego de salir de prision; (vii) el derecho
a que se atiendan afecciones de salud, que si bien no pongan en riesgo la vida de .
~ forma evidente, si impidan una vida en dignidad (como ser operado para no tener

- que seguir usando bolsas de colostomia); (vii) el derecho a ser trasladado a un
lugar salubre e higiénico, cuando el riesgo para la salud es mayor®”. De ahi que, su
postura acerca de la proteccion al derecho a la salud de los reclusos ha sido
reiterativa: :

{...] “En cuanto al derecho-a la salud, la jurisprudencia ha establecido que no puede ser
suspendido ni restringido como consecuencia de la privacion de la libertad, en razén a que el
recluso no puede por si mismo afiliarse al Sistema General de Seguridad Social, ya sea en el
régimen contributivo o subsidiado, ni pagar los costos de los servicios requeridos. Por esto, y
teniendo en cuenta la relacion de especial-sujecion, el Estado tiene la obligacion de garantizar
que los servicios que implica este derecho sean eficazmente proporcionados a través del
INPEC y de los directores de los lugares de reclusion. {...) cuando se trata de personas que
se encuentran en situacion de debilidad manifiesta como consecuencia de hallarse bajo el
cuidado de las instituciones penitenciarias y/o carcelarias, Siendo estas- ultimas las
encargadas de velar para que se le brinde a la poblacion reclusa un servicio de salud eficiente
y oportuno, sin ningtn tipo de barreras administrativas ni economicas; facilitando el acceso a
servicios, tratamiento y medicamentos, que permitan llevar una vida en condiciones dignas
durante el tiempo que dure la detencién intramuros e inclusive la domiciliaria®”. [...] .

En consecuencia, el Estado debe hacerse cargo de la salud de los internos y
disponer de los necesarios recursos administrativos, técnicos y financieros. Por tal
motivo, “los problemas de indole administrativo y financiero, no pueden constituirse
en excusa para el acceso a la prestacion de un servicio. médico requerido por quien
se encuentra privado de la libertad”. Por lo que esta Corporacién concluye, que es
deber del Estado garantizar la atencion a la salud de las personas privadas de la
libertad en todas las facetas en las que estas requieran cuidado, sin que pueda ser
restringida ni limitada; al contrario, debe ser integral, adecuada, digna, oportuna y
cumplir con las condiciones de mfraestructura y personal médico necesarios para
garantlzar su goce efectivo.

4.3.2.- ANALISIS DEL CASO CONCRETO -

Enel presente caso, el ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE

ALTA Y MEDIANA SEGURIDAD DE VALLEDUPAR en su escrito de impugnacion

expuso las razones por las ¢uales se opone al amparo deprecado en el fallo de
primera instancia, las cuales se resumen en la ausenc:a de vulneraCIon de derechos

5 Sentencia T- 762 de 16 de diciembre 2015, M.P. Gloria Stelia Ortiz Delgado
6 Sentencia T-266 de 8 de mayo de 2013, M.P. Jorge Ivan Palacio Palacio

;
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‘debido a que el accionante ha recibido la atencuon odontologlca que necesﬂa y ya
fue valorado por el rehabilitador oral el dia 5 de diciembre de 2019, quien inici6 el
proceso de elaboracion de las prétesis, lo cual dura cierto tiempo, toda vez que se
requieren varias citas con intervalos de 8 dias cada una, lo cual demanda la
intervencion de otros actores y no solamente del establecimiento carcelarlo

De acuerdo con lo anterior estima que aI estar a cargo soélo de los traslados del

detenido a las mismas, obligacién que ha cumplldo considera que el fallo debe ser

‘revocado y solicita que en caso de no ser acogida dicha solicitud, se incluya a la - .
otra entidad accionada como obligada .al cumplimiento de la orden de tutela, pues -
son ellas quienes deben garantizar la prestacion de Ios servicios de salud de los
privados de la libertad.

De aCuerdo con las pruebas allegadas al proceso por parte de las accionadas, se
ha podido evidenciar que al sefior JAISON ISAACS PACHECO desde su ingreso el
dia 29 de mayo de 2018, recibié valoracion odontologlca la cual da cuenta que para
esa fecha no contaba con aproximadamente 13 piezas dentales

También se ewdencm en el formato de Evolucién de Tratamiento del sefor JAISON

ISAACS PACHECO que reposa a folio 35 del expediente que ha recibido atencién . -

~odontoldgica los dias 27 de junio, 5 de julio, 11 de julioy 3 de septiembre de 2018,
asi como los dias 23 de enero 30 de mayo 25 dejulioy 10 de octubre de 2019.

Advirtiéndose de las pruebas recaudadas que el actor dejé de asistir a Ias citas
programadas para los dias 3 de julio y 14 de nowembre de 2018,y a Ias de los dias
8 de enero, 4 de febrero y 16 de mayo de 2019.

De igual manera.de avizora a folios 36 y 67 del expediente el correo electrénico
remitido el dia 2 de diciembre de 2019 por el Area de Sanidad del Establecimiento
Penitenciario y Carcelario de Alta y mediana Segurldad de Valledupar ala IPS
PREVENTIVA solicitando la continuacién del tratamiento odontolégico del serior
JAISON ISAACS PACHECO y la consecuente elaboraCIon de Ias prétesis
removibles ordenadas por el especrahsta

Como consecuencia de esta: gestlon el dia 5 de diciembre de 2019 el accionante
fue atendido por el Rehabilitador Oral, realizandole la toma de impresién_para la
elaboracion de las prétesis, como se avizora aI reverso deI folio 67 del expediente.

De lo anterior puede ewdencuarse que al acmonante se le ha prestado la atenC|on :
odontolégica que requiere para el tratamiento de sus patologias derivadas de su
falta de dentadura, no obstante a-la fecha de presentacion de la tutela (26 de
noviembre de 2019), no se habian llevado a cabo las gestiones para que el sefior
JAISON ISAACS PACHECO fuera valorado por el Rehabilitador Oral, profesmnal
encargado de adelantar lo referente el disefio y colocacién de las prétesis
removibles superior e mferlor que le. fueron ordenadas el dia 30 de mayo de 2019

' De acuerdo con lo anterior, el fallador de primera instancia conS|dero que esa mora
por mas de 6 meses generaba una afectacion en la salud del accionante, por los
problemas inflamatorios y digestivos que venia padeciendo, apreciacién que es
compartida por esta Sala de decision, dada la importancia de la alimentacién para
la vida de las personas, labor que se dificulta en la medida que se carezca de las
piezas dentales que Io permltan :

No ocurriendo Jo mismo con la exclusién del CONSORCIO FONDO DE ATENCION
EN SALUD PPL 2019 como obligada al cumplimiento del fallo de tutela, pues el
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mismo es el encargado de la prestacion de los servicios de salud.intramural y de los
contratos que se suscriba para la atencién por parte de las IPS que por fuera del
penal deben prestar servicios especializados. Asi las cosas, si bien el area de
sanidad del establecimiento penitenciario debe gestionar las citas especializadas;

la atencion de los detenidos no solo depende de las gestiones que pueda adelantar

el penal para ello, sino de la vigencia de los contratos que se suscriban por parte

. del consor0|o con las prestadoras de servicios.

En este orden de ideas, se estima necesario modificar el fallo de pnmera instancija
en este sentido, pues no se puede desconocer que en la atencién en salud de la
PPL intervienen varios actores, que deben trabajar de manera articulada para que

~ se preste un adecuado servicio de salud, dado que-no seria de mayor utilidad que

el ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE ALTA Y MEDIANA

SEGURIDAD DE VALLEDUPAR adelante las gestiones para obtener

autorizaciones de citas con espemallstas y disponga lo pertinente para el traslado

de los detenidos, si no se cumple con la obligacién de contratacion y pago oportuno

de los servicios de salud que el CONSORCIO FONDO DE ATENCION EN SALUD
PPL 2019 esta dlspuesto a garantlzar

De acuerdo con lo anterior y a manera de conclusién se precisa, que es menester -

mantener el amparo otorgado por el fallador de primera instancia pese a que el
sefior JAISON ISAACS PACHECO ya fue atendido por el Rehabilitados Oral, toda
vez que como lo indicé el Director del EPCAMSVALL, debe asistir cada 8 dias a
nuevas valoraciones y pruebas del disefio de las prétesis hasta concluir con la
postura definitiva de las mismas, lo cual obliga al AREA DE SANIDAD DEL
ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO DE ALTA Y MEDIANA
SEGURIDAD DE VALLEDUPAR, asi como al CONSORCIO. FONDO DE

. ATENCION EN SALUD PPL 2019, a garantizar que el privado de la libertad cuente
.con la protesis para lo cual debe ser trasladado a sus consultas, gestiones que

demanda sea ordenada por el especialista tratante.

DECISION.-

AN

Por lo expuesto, la Sala de Decisién del TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL

CESAR administrando justicia en nombre de la Republica. de Colombla y_por
autoridad de la ley,. ) v

RESLELVE

' PRIMERO: MODIFICAR parmalmente la sentencia proferlda el 11 de diciembre de

2019 por el JUZGADO SEXTO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE VALLEDUPAR, de acuerdo con lo expuesto en la parte considerativa

de la decision, por lo cual el ordinal segundo dela parte resolutiva guedara redactado

de la S|gwente manera:

-

“SEGUNDO.‘ ORDENAR al Director del ESTABLEC/MIENTQ PENITENCIARIO Y,
CARCELARIO DE ALTA Y MEDIANA SEGRIDAD DE VALLEDUPAR y al CONSORCIO

FONDO DE ATENCION EN SALUD PPL 2019, que realicen todos los tramites, gestiones y
traslados correspondientes que permitan al sefior JAISON ISAACS PACHECO continuar con
su tratamiento odontolégico y la consecuente colocacion de sus protesis removible superior e
inferior, dentro del término de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de ésta providencia
por las razones expuestas en la parte motiva de esta Pprovidencia”

‘ SEGUNDO Los demas ordlnales de Ia sentenma se pnmera mstanma quedan
,mcolumes ’
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TERCERO Ejecutoriada esta providencia, remitase el expedlente ala Corte
Conshtumonal para su eventual revision.

CUARTO: Notlﬁquese la presente prowdéncxa a ’Ias partés por el medio mas

decision al juzgado de origen.

QUINTO: Surtido lo anterior y una vez retorne el expediente de Ia Corte
- Constitucional, DEVOLVER el expediente aI juzgado de orlgen

ANOTESE, NOTIIFiQUESE Y CUMPLASE

Este proveldo fue discutido y aprobado en reunion de Sala de decisién efectuada

en la fecha Acta No. 012
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