Rarva Judicial

ConseyoSupenerdel‘a]‘udxcamra : - SIG’CMA |
Repﬁbhca de Calumbm ) ' B
& TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR
. Valledupar, cinco (5) de febrero de 'dos mil vei'n'{e'.(2‘020)‘
B MEDIO DE CONTROL B IVCUMPL'IMIENTO"/ |
‘. ACCIONANTE _-' o _",JULIO ENRIQUE PONTON ACUNA
V'ACCIONADO. o . SECRETARIA DE TRANSITO DE CIENAGA -
",_"  MAGDALENA  ~
| RADICADO SR '- 20- 001-33-33-001 2019- 00418 01

. MAGISTRADO PONENTE Dr. OSCAR IVAN;CASTANEDA DAZ'A"
T ASUNTO.-

" Procede la Sala a resolver la |mpugnaC|on formulada por el sefior JULIO,"'
ENRIQUE PONTON ACUNA, en su condicion de accionante en el presentef
asunto, contra el fallo de fecha 15 de enero de 2020', proferido por el JUZGADO
PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR
dentro de Ia accién de cumplimiento de la referenC|a ‘

>

A

II.-A’NTECEDENTES.-

A

'21-HECHOS-

,' - De lo relatado en eI Ilbelo se extrae que el accionante el dla 9 de octubre de 2019
requiri6 a la Secretaria de Transito y Transporte de Ciénaga - Magdalena, el

- cumplimiento del articulo 159 de la Ley 769 de 2002, modificado por el articulo -

202 del decreto'19 de 2012, asi como de los articulos 9 de. la Ley 1066 'de 2008,y

826 del Estatuto Trlbutarlo y. que en consecuencia se declarara la prescripcion de. .

- las sanciones impuestas por infracciones a las normas de transito. Anadiendo no- .
" haber sido notificado en debldo forma del proceso contravenmonal adelantado en
' su contra : .

' Aflrmo que en las paginas vnrtuales del SIMIT y el RUNT se evndenmaba el reporte
~ publico de la Secretaria. de Transito de Ciénaga — Magdalena, respecto a las
fotomultas dlstlngwdas con los . Nros. 47189000000003649478 del 25 de marzo'y-
3 '47189000000003664198 del 20 de abril de 2015, mismas sobre las que habia
" operado el fenémeno juridico de la caducidad, no obstante se hallaban en estado .
de cobro coactivo sin habérsele respetado las garantias judiciales consagradas en
‘el articulo 29 de la-Constitucion Politica, y-en los amculos 8y25 de la ConvenCIon
Amencana de Derechos Humanos. : S ,

- 'Sostuvo que Ia entldad accmnada no - habla emltldo respuesta alguna al ‘
--requerlmlento de \cumpllmlento aducndo adwrtlendo que como consecuencna del "

1 Folios 58 a 61del expediente.




alegado cobro coactivo, su cuenta bancaria de ahorro se hallaba embargada, sin
habérsele notificado el respectivo. mandamiento’ de pago superandose el término

de Ios tres (3) afios para tal fin, |o cUaI conflguraba eI fenomeno jUI‘IdICO de la '

prescrlpcwn

2. 2.- PRETENSIONES -

Constltuyo el objeto de la presente acmon constltucnonal Ias pretensmnes que a
contlnuacmn se transcrlben . S : o

“PRIMERO pretendo con esta ‘accion de cumpllmlento como
mecanismo definitivo y excepc:onal de conformidad con los,
articulos '8, y.9-de la ley 393 de 1997, (...) que la secretaria de o
transito y transporte, proceda a dar-aplicacion al articulo 159.de la -
~ ley 769 del 2002 modificado por el articulo 202 del decreto 19 de
2012, y ‘en: consecuéncia declare la -prescripcion de ‘los
comparendos por infracciones a las hormas de trans:to,) y proceda "
.- a terminar el proceso- de cobro coactivo dando cumplimiento a lo .
«establecido en el inciso segundo de la norma antes sefialada, esto
-es abstenerse de-iniciar un nuevo procedimiento similar por los
mismos hechos que dleron lugar a los comparendos que ‘se
'prescrlben debido que no fui notificado en debida forma el
mandamiento de pago y el proceso’ contravenclonal asi mismo
B desembarguen mi cuenta de ahorro del banco occidente, debido
que no cumplo con el limite de embargabllldad y se, garantlce mi’
' tutela judICIaI efectiva, ( ). : R

- SEGUNDO que el juez adm/nlstrat/vo ordene a la secretarla de . -
trénsito proceda a dar aplicacién al articulo 159 de‘la ley 769 de* .
2002, modificado por el articulo 202 del decreto 19 del 2012, y le-

- denmr cumpllm/ento al articulo 826 y 831 del estatuto tr/butar/o yel

‘articulo 9 de la ley 1066 del 2008 y en consecuencia, ‘declare las

_ ‘prescrlpCIones de las sanciones impuestas y proceda a termmar el

‘proceso de cobro coactlvo (.. ) : : =

o TERCERO que le dé cumpllmlento aI articulo 9 de la Iey 1 066 del:
2008 y desembarguen mi cuenta -de ahorro -del banco del
occ:dente aplicando el limite de- /nembargabllldad deb/do a.que
-alli es donde depositan mi sueldo yesla unlca entrada que tengof,j S
~ para mantener a mi familia. '

: CUARTO Que de conformldad con. el codlgo del proceso el
_ articulo 29 de la . constitucién y el articulo 826 del estatuto,‘
" tributario, EL JUEZ ADMINISTRATIVO ordene a la secretaria de’
" transito que al momento de contestar la demanda de accién de - E

" cumplimiento envie copia de la notificacién del mandamiento dé - . -

. pago, diga que empresa realizé la notificacion, y envien copia de’
la nottﬂcac:on y quien realizo la comunicacién. Asi mismo_envie -
copla de todo el proceso contravenc:onal cumpllendo las etapasf» L

- que. ex:ge Ia—corte constttuc:onal en Ias sentenc:a T-616/06

QUINTO: Que se condene a /a secretarla de trans:to a pagar las
costas procesales (...), debido que yo contrate al abogado la
suma de $200.000 mil pesos. correspondiente al 20%.del total de
“la deuda, el cual se demuestra con Ia facfura de pago” (SIC) ’

23- FUNDAMENTOS DE DERECHO -

EI extremo accnonante sustentd la presente accion constltuelonal en Ias S|gwentes B
dlsposmlones jurldlcas - : :




'> Ley 393 de 1997
_ > Articulos 826 y 831 del Estatuto Trlbutano Namonal
- ». Articulo 159 de la Ley 769 de 2002 '
> Artlculo 9 de Ia Ley 1066 de 2008

III TRAMITE PROCESAL -

A, f0|I0 39 del paglnarlo se adVIerte que medlante auto deI 16 de d|C|embre de' L

2019, fue admitida la presente accion de cumpllmlento corriéndosele traslado a la
" Secretaria de Transito y Transporte de ‘Ciénaga.— Magdalena, para que en el

término de tres (3) dias ejerciera su derecho ala defensa respecto a Ios hechos y S
g pretensmnes de la parte accionante. : ‘ ’

En virtud de Io anterlor la .referida ‘entidad accionada en su escrito de =
- contestacién?, manifesté que los dias 25 dé marzo- y 20 de abril de.2015, através
de medios tecnoldgicos le fueron . impuestos al accionante los comparendos‘ '
.47189000000003649478 y 47189000000003664198, razén por la cual no fue
~ notificado in situ por una autoridad de transito, aclafando que la norma vigente en
- la fecha de ocurrencia de los hechos, disponia que se notificara al propletano del -~
vehlculo en la dlreCCIOn reportada en eI RUNT como efectlvamente se hIZO '

V,Senalo que en Io que respecta a’ Ia orden de comparendo N?
47189000000003649478 de fecha 25 de marzo de 2015, dentro de los tres dias

habiles siguientes a su imposicién, le fue enviada al” actor mediante ' correo :

certificado, siendo reC|b|da por este y sin'que compareciera ante la autoridad de
' transito para hacer uso de los derechos establemdos en el articulo 136 del Cédigo
Nacional de Transito, siguiendo’ su curso el proceso hastala declaratoria de -
confraventor de la norma el dia 1° de julio de 2015 decision que quedo notlﬂcada'
enestrados. . : 4 . ' ' '
B Adu;o que posterlormente ala |mp03|c10n de Ia sancién; el dia 25 de febrero deg

2018 se libr6 mandamiento de pago en su contra, esto es, dentro del término de
tres anos contados a partir deI hecho generador, notificandose dicha decisién por

- aviso publicado en la pagina web de la Secretaria de Transito de Ciénaga — -

- Magdalena, como quiera que de conformidad con la constancia sefialada en la

gwa la citacion para comparecenma a notlflcaCIon personal no fue recibida.

Por lo expuesto estlmo que tanto el proceso contravencnonal como el coactlvo se o

adelantaron en cumplimiento de las normas vngentes a la fecha'de ocurrencna de -
los. hechos S R , _

. De otra parte argumenté que en igual sentldo ocurno ‘con las actuacmnes
. derivadas de la orden de comparendo N° 47189000000003664198 del 20 de abril

. de 2015, la cual fue enwada al actor medlante correo certlflcado dentro de Ios tres -

_ dias' habiles S|gwentes a su Imposmlon siendo - recibida por este y sin que

- compareciera ante la autoridad. de transito a hacer uso de- los derechos
establecidos en el articulo 136 deI Cédigo- Nacional de Transito, S|gU|endo su’
curso el proceso hasta la declaratorla de contraventor de la norma eI dla 2 de junio ..
" de 2015, decnsnon que quedo notlflcada en estrados : : e '

AdVII'tIO que posterlormente ala |mp03|C|on de la sancnon eI dia 28 de marzo de’

2018. se libré mandamiento’ de pago en su contra, ‘esto ‘es, dentro del término de- S
" tres afios contados a partir del hecho generador notlflcandose dicha decisién en la-

- dlrecc:|on del. actor S|endo reCIblda eI dia 19 de abnl de 2018 no obstante dada:' '

| z Folios 42a 5_7 del'expedIente o




su no comparecenma se proced|o ala notlflcamon por aviso publlcado en Ia pagma' ‘

| - web de la Secretaria de TranSIto de Clenaga Magdalena

En ese orden conS|dero que tanto eI proceso contravencmnal como el coactivo, se
adelantaron en cumpllmlento de las normas wgentes a Ia fecha de ocurrencia de

Ios hechos '

’ Respecto aI acaplte de la membargabllldad de Ia cuenta de ahorros predlcado por

el aCCIonante ‘sostuvo . que éra deber de.la entidad financiera indicar tal

B curcunstancua “por: cuanto la Secretaria de - TranS|to de’ C|enaga carece de

conommlento acerca de los montos con  los que cuenta cada cmdadano en sus
cuentas bancarlas precisando que el proceder de Ia entidad accionada fue-en

,cumpllmlento de su ‘obligacion de adelantar las actuaciones de recaudo de los

_rubros que. debian -ser: pagados al Estado. comio 'consecuencia- de una muIta S

: |mpuesta en ejerC|C|o dela facultad sancmnadora de este

,Flnalmente frente ala operanma de Ia prescrlpmon de Ias ordenes de comparendo -
- alegadas por el sefior JULIO ENRIQUE. PONTON ACUNA, ‘manifest6 que tal”
. figura aplicaba una vez que la autoridad de transito dejara vencer el plazo.
-+ sefalado por el Ieglslador sin-haberse iniciado eI proceso admlnlstratlvo de cobro =
. coactivo, el cual de conformldad con lo sefialado en el articulo 159 de la Ley 769

B de 2002 es de tres anos contados a partlr de la ocurrenC|a del hecho

o SltuaCIon que no apllcaba aI caso estudlado bajo da conSIQna que como qunera. e
que ‘el procesmde jurlsdlccmn coactiva. no procedia mediante demanda, ‘debia
E entenderse que el término de la prescanIon se mterrumpla con la nohftcacuon del
o mandamlento de pago. : - =

o

"En V|rtud de todo lo antes expuesto petlcmno la- denegatona de Ias pretensmnes e |

_.‘deI accnonante por improcedencia de la accnon de. cumpllmlento lmpetrada
3. 1 DOCUMENTOS ALLEGADOS A LA ACTUACION
| Fueron aIIegados aI plenarlo Ios documentos que a contlnuaCIon se mdlcan

PARTE ACCIONANTE

:—/; Fotocopla del fallo de fecha 30 de jUIIO de 2019 emitido por el Juzgado "

- “Cuarto Administrativo de ,VaIIedupar dentro” de la accion de

cumplimiento de radicacién ~2019-00167-00, . seguida por = Elias
Valderrama Uribe ‘contra: el Municipio de VaIIedupar - Secretana de

Transnto y Transporte3 ‘

- Fotocopla del - requerlmlento de. cumpllmlento de fecha 30 de
" septiembre de 2019 dlrlgldo por el actor a la Secretarla de Transﬂo v

. :_Transporte de Clenaga Magdalena4 E

i. . '}»-,Fotocopla del faIIo de fecha 24 de octubre de 2019 emltldo por eI.__' :
. Consejo de Estado dentro de la accion de tutela de radicacion 2019-

100273-01, promowda por IVAN RAFAEL RANGEL RANGEL contra la

PreSIdenma dela Republlca y la Secretarla de TranSIto y Transporte de

VaIIedupar5

3 Folios 30 a 37 del expediente.
* Folios 15 a 20 del expediente. .
.® Folios 21 a 29 del expediente.
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‘ Fotocopla de Ios actos de notlflcamon del mandamlento de pago y del
. proceso contravencional, adelantado por el Instituto de Transito y
Transporte -Municipal de Ciénaga.contra el sefior JULIO ENRIQUE

‘ Fotocopia de la cédula de ciudania del 'aécionéntee. :
, PARTE ACCIONADA

: vFotocopla de Ia dlllgen0|a de audiencia publlca celebrada el d|a 7 de

- mayo de 2015, por el Instituto de Transito y Transporte Mummpal de .

- Ciénaga, con ocasion del comparendo No. 47189000000003649478 L
: .lmpuesto al senor JULIO ENRIQUE PONTC)N ACUNA’. o

PONTON ACUNA, derivados - del ' comparendo - N°

3471890000000036494788

Fotocopla del auto de mandamlento de pago No 2018-3649478 — MP
2018-02-259,. denvado de la Resolumon Sanc1onator|a No. 2015-

: "3649478 SA de 2015-07- 01

v 'Fotocopla de la Resolumon Sancmnatona No 2015- 3649478 SA de
2015

IV FALLO IMPUGNADO -

El. Juzgado ‘Primero - Admlnlstratlvo del Circuito Jud1c1a| de VaIIedupar medlante

: . fallo del dia 15 de enero de 2020, negb la accion de cumplimiento promovida por

el sefior JULIO ENRIQUE PONTON ACUNA c1mentandose en Ias sngunentes

s

.apreCIamones

“Bajo estos precepfos es evidenciable para- -este Juez

Constitucional que mas alla del procedimiento adelantado por la

Secretaria de Tréansito del Mumcrp/o de Ciénaga, Magdalena, que

no existe en primera medida,. un peI]UICIO irremediable que se

avizore 'y que. deba ser objeto de protecc:on a traves de la
presente accion.

Nos encontramos entonces frente a un -acto administrativo de

 carécter particular puesto que solamente afecta al sefior JULIO
ENRIQUE: PONTON ACUNA,  expedido por la ' autoridad

correspondiente, y el ‘cual -para este Despacho no se: constltuye

‘como renuente, -puesto que no se estd. omitiendo -contestar o
" resolver una situacién, ni tampoco se esta incumpliendo la norma

invocada, sino que en su lugar se .encuentra resolwendo una

situacién adm/nlstratlva la cual si el accionante no se encontraba
de acuerdo con lo adoptado, debia atacar por medio- de otro

- mecanismo, el procedimiento a traves del cual fue adelantado eI _
E cobro coactlvo (.. )

; Aunado alo anter/or tal como lo senalo el Consejo de’ Estado

tampoco procede la presente accion constitucional, cuando el
gjercicio persiga el cumplimiento de normas que establezcan

. gastos y a todas Iuces en el supuesto de que esta judlcatura»v

8 Folio 13 deI expediente.

7 Folio 45 del expediente.
. 8 Folios 46 a 48 del expediente.

% Folio 52 del expediente.
10 Folio 53 del expediente




.omitiera los puntos evidenciados antériormente, el hecho de-
conceder. las pretensiones de ‘la - demanda  implicaria el
reconocimiento de derechos” pecunlarlos que no- son objeto de .
~eslos mecamsmos constltUCIonaIes L

we

En estos termmos ~al no comprobarse vulneracion .o
o /ncumpllmlento de la norma invocada, es menester declarar la =~ -
. improcedencia  de la presente accioén constitucional, y en
& "‘consecuenc:a las pretens:ones estan llamadas a No prosperar- -

() SI0), |
V IMPUGNACION -

A folio 64 del expedlente versa el escnto de |mpugnac10n del proveldo de fecha -
15 .de enero de 2020, allegado por el accionante, en. el que disiente de lo
d|spuesto por el juez de instancia, ratificAndose. en los supuestos aducidos en la -
accién de cumplimiento y por conSIgwente peticioriando la revocatona de: aquella ,
“"decision, al considerarla como una via de hecho como. qunera que no se tuweron Lo
en cuenta Ias pruebas documentales arrlmadas ‘ : :

Precuso que en cuanto al proceso contravenmonal "ya los. cuatro. .meses =

j establecidos en.la norma para la’ utilizacion del medio: de control de nulidad y

. Corporacién es competente para conocer en segunda instancia de la |mpugna0|on

restabIeC|m|ento del derecho, ya habian fenemdo por lo que en ese orden, no
procedla una acmon diferente que la |mpetrada en eI presente asuntq :

VI TRAMITE DE LA IMPUGNACION -

Medlante provudenma del 22 de enero de . 202011 el. Juzgado anero:“ S
Administrativo del Circuito Judicial de VaIIedupar concedlo Ia |mpugna0|on' I
- presentada por el acmonante : . co '

.e Mediante. reparto surtido el 23 de enero de 202012 correspondlo a este'

- Despacho _Judicial . el . conocimiento - en segunda instancia de la accion
constitucional ‘adelantada, recibido para su respectlvo estudlo el dia 24 de
-enero de Ia misma anualldad A .

VII CONSIDERACIONES =

Rewsado Ios antecedentes que motlvaron Ia presentacnon de - la accién de' L
cumpllmlento asi como las prugbas allegadas a la-actuacion, se procedera a’
realizar el andlisis de la situacion planteada por el accionante, contra el fallo de
“fecha ' 15 de enero de 2020, emitido por el Juzgado Primero Administrativo del’
Clrcwto Judicial de Valledupar de conformldad con las S|gwentes pre0|3|ones

71 COMPETENCIA-

En V|rtud de lo dlspuesto por el artlculo 27 de Ia Ley 393 de 1997 esta
“del faIIo expedldo en el curso de la presente accnon constltumonal

72 PROBLEMAJURIDICO-' |

Corresponde a Ia Sala determlnar si conforme a los antecedentes expuestos, se ;
~ajusta a derecho la deC|S|on |mpartlda por el Juzgado Prlmero Admlnlstratlvo del -

"1 Folio 76 del expedlente
2 Folio 79 del expediente




. Clrcwto Jud|C|al de. VaIIedupar en cuanto que declaro la |mproceden0|a de la .

_ accion de cumplimiento formulada por JULIO ENRIQUE PONTON ACUNA. O si
. por el contrario; le asiste razén at citado accionante, en relacion al incumplimiento.

. _por parte de la Secretaria de Transito y Transporte del Municipio de Ciénaga — -
Magdalena, respecto al articulo 159 de la Ley 769 de 2002, asi. comd de. los

articulos 9 de la Ley 1066 de 2008 y 831 del Estatuto Tributario, cuya protecmon -
se depreca medlante el mecamsmo constltucmnal objeto de anahsns : :

7. 3 FUNDAMENTOS JURIDICOS -

La accion de cumpllmlento consagrada en eI artlculo 87 de la Constltucmn Polltlca

y desarrollada por la‘Ley 393 de 1997, tiene por. finalidad hacer efectivo el derecho .
~del' que goza toda persona natural o juridica, publica o privada, en cuanto titular

de intereses juridicos, de exigir tanto‘a las autoridades publicas como a Ios'

" ‘particulares que ejerzan funciones de esta indole, el cumplimiento de una norma

con: fuerza' material de ley o de un acto admmlstratlvo que ha impuesto ciertos

deberes u obllgaCIones a una autoridad que se muestra renuente a cumpllrlos a
-fin de hacer efectlva la observancna del ordenamlento jurldICO

De acuerdo con Ia Ley 393 de 1997, Ios requisitos minimos eX|g|dos para que'la o

acciéon de cumpllmlento prospere, son los siguientes:

a) Que el deber le‘IdICO que se plde hacer cumpllr se encuentre consignado en |

- normas aplicables con fuerza material de ley o actos administrativos vigentes (Art.
" 1°). Esta exigencia impone que las obhgacnones reclamadas sean incontrovertibles .
.e incuestionables, de forma tal que no exista duda sobre su existencia, contenidoy

alcance, quedando excluida de la finalidad de esta accion ‘la declaraciéon de

fderechos que estén en discusion, pues para tal efecto eX|sten las accuones‘ .
contencnosas S : . ~

: b) Que el mandato sea imperativo e inobjetable, y que esté radicado en cabeza.de
-aquella autoridad publica o del particular en ejercicio de fun0|ones publlcas frente -
alos cuales se reclama su cumpllmlento (Arts. 5°y 6°). »

c) Que el actor pruebe Ia renuencia de la entldad acmonada frente al cumpllmlento

" del deber antes de instaurar la‘demanda, ‘ocurrida ya sea por accién u omision del

exigido o por la ejecucion de actos o hechos que permltan deducir su mmlnente,
mcumphmnento (Art 89). C , ‘

Wd) Que el afectado no tenga o haya pOdIdO ejercer otro mstrumento judicial para»

lograr el ‘efectivo cumplimiento del deber juridico ‘contenido en un .acto

 administrativo, salvo el caso que, de no proceder eI juez, se produzca un perjuicio
'grave e inminente para quien ejerci6 la accion, clrcunstanma ‘esta que hace -
_improcedente la accion, asi como también conduce a ese estado el pretender el
- cumplimiento 'de normas con fuerza material de ley que establezcan gastos a la
~ administracion y la proteccmn de derechos que puedan ser garantlzados a traves L
‘ de la accmn de tutela (Art 9°) ‘ ‘

Lo anterlor lmpllca que la accién de cumpllmlento se contemplo .como un
mecanismo.subsidiario, tal como la accién de tutela pues se trata de mstrumentos

judlmales reS|duaIes y no prmCIpaIes :

Al respecto el Honorable Consejo de Estado frente al tema de Ia sub3|d|ar|edad S
~ de la accién de cumplumlento sefiald en‘la sentencia de.fecha 27 de marzo de
2014, proferida ‘dentro del. proceso. No. 25000- 23-41-000-2013- 00444 -01,

'Consejero Ponente (E) Doctor ALBERTO YEPES BARREIRO Io suguuente o
4 R




“..Lo cual se expllca en garantlzar que la resoluc:on de Ias :

' dlferenCIas juridicas sea efectuada por el juez natural, bajo el

i tramite -que el ordenamiento juridico ha establecido para elloy

. -evitar la alteracion de las competencias que han sido radlcadas en
las diferentes . jurlsdlccmnes No puede -entenderse qué el
'Constltuyente haya creado la accién de cumplimiento como un .
- instrumento paralelo a los medios.judicialés ‘ordinarios; por ello Ia
causal sefialada, le imprime a la- accién . de cumpllmlento el

* cardcter. de mecanismo ‘residual y- subsidiario. En el evento

‘ consagrado como “excepcion, - la norma. habilita al Juez de Ia
accion de cumplimiento para que, pese ‘ala ex:stenc:a de un- -
instrumento Judicial, se pronuncie de fondo en -relacién con la .
-solicitud, pero siempre y cuando se acrediten los presupuestos de-
necesidad, urgenc:a gravedad e mmmenc:a del pequ:c:o LS :

-'Como consecuencia de lo anterlor ya manera enuncratlva por via
de ejemplo, la accion constitucional en estudio no procede para .
-exigir el ‘cumplimiento de ‘obligaciones . consagradas .. en los
- contratos estatales’, . imponer sanc:ones75 hacer efectivo los.
‘términos. . judiciales * de . los procesos’6 0. perseguir-
indemnizaciones'”, por cuanto para dichos. propos:tos el .
ordenamiento juridico establece otros cauces procesales, aIV
tratarse de sduac;ones admlnlstratlvas no: consolldadas
Aslmlsmo, por expresa dISpO,SICIOH -Iegrs-/at/va 'Ia _accién -de’
cumplimiento no se puede incoar frente @ normas que generen .-
gastos’™ o cuando se . pretenda. la proteccién de derechos
,_fundamentales en ‘este ltimo caso el juez competente debera
_convertir el tramite en el- mecan/smo prewsto por el an‘lculo 86 :
Super/or1~9 7 o

7.4.- CASO CONCRETO -

La accuon de cumphmlento mstaurada por ‘el sefor JULIO ENRIQUE PONTON 3

ACUNA perS|gue como. objeto que la Secretaria de Transito y Transporte del
Munlmplo de Ciénaga — Magdalena, de cumplimiento-al articulo 159 de la Ley 769
- de 2002, asi como de los articulos 9 de la Ley 1066 de 2008, y 831 .del Estatuto

‘Tributario; y qué ‘como consecuencia de tal acatamiento, se decrete ‘' la

‘prescripcion de los comparendos Nros. 47189000000003649478 de fecha 25 de
marzo de 2015, y 47189000000003664198 del 20 de abril de la misma anualidad,

procediéndose de contera a la terminacion del proceso de ¢cobro coactivo, ante la-

3 lndeblda notnﬂcacuon del auto que I|bro mandamlento de pago

7. 5 ANALISIS DE LA SALA s

En el asunto bajo examen, se alega que la Secretarla de Transnto y Transporte de

Ciénaga - Magdalena, al omitir el cumplimiento de ' los  articulos - arfiba - -

referenciados, incurrié en vulneraCIon al derecho fundamenta| al debido proceso

admlnlstratlvo derecho ala defensa y contrad|CC|on adumdos por el actor asi -

3 Consejo de Estado Seccubn Qumta Consejero ponente Alberto Yepes Barreuro 1de nov:embre

de 2012, radicado 76001-23-31-000-2012-00499- -01(ACU).

14 Consejo de Estado, sentencia del 28 de séptiembre de 1999, expedlente ACU 927
15 Consejo de Estado, sentencia del 18 de febrero de 1999, expedlente ACU- -585.

. 16 Consejo de Estado, sentencia del 3 de diciembre de 1997, expediente ACU-088.
7:Consejo de Estado sentencia del 1 de octubre de 1998, expeduente ACU-403.

18 Consejo de Estado sentenCIa deI 15 de marzo’ de 2001 expedlente radlcado 05001-23 31 -000-
2000-4673-01(ACU).

'® Sentencia ibidem.

Cw




a

"'eomo a sus, garantlas JudICIaIes ya Ios pnnCIplos de buena fe Iegalldad conflanza

S 'Iegmma pub|ICIdad entre otros

. Enese orden se tiene que en el decurso de la referlda accion constItumonaI se
~ devela que la Secretaria de Transito y Transporte del Municipio de Ciénaga —
~Magdalena, se pronuncié respecto a los supuestos endilgados por el sefior JULIO
- ENRIQUE PONTON ACUNA, allegando en su libelo de contestacion . las
documentales vertidas a folios 49 y 50 del expedlente contentivas de las guias
Nros. 27501192 y 25038445, las cuales dan fe de. la notificacién medlante correo
- certificado de las érdenes de comparendo impuestas los dias 25 de marzo y 20 de
abril de 2015, mismas que cuentan: con la constancia de-recibido por el citado
~ accionante. -Sin- que -pese a tal circunstancia, se advierta en el expediente
~ justificacion alguna por su no comparecencia a las respectlvas audiencias publicas
-establecidas en la ley, dando lugar. por conSIQwente a la declaratorla de
contraventor ‘

En igual sentudo respecto a los mandamlentos de pago Ilbrados en su contra con

~ocasion de los actos administrativos que declararon su condicién. de contraventor,
se advierte a folios’ 44 y 462° del expediente las documentales contentivas de los
actos de enteramiento de dichas decisiones, objeto de Ia prescnpmon persegunda
con la presente accnon de cumpllmlento

" Vistas asi las cosas, la Sala collge que en eI asunto duscutldo no .se advierte

vulneracién de derecho alguno-o la causacion al accionante de un perjuicio
. |rremed|able que fuera objeto de proteccion a través de la accién. de cumphmlento

" ‘estudiada, como quiera que de lo probado - en ‘la -foliatura: arriba citada, no se

_evidencia que efectivamente hubo una indebida notificacion de las’ actuaciones
adelantadas por la Secretaria de Transito y Transporte del MunICIpIO de Ciénaga —
‘Magdalena, con ocasién de la imposicién de las sanciones derivadas de las
érdenes de comparendo Nros. 47189000000003649478 de fecha 25 de marzo de .
2015, y 47189000000003664198 del 20 de abril de Ia mlsma anualldad

~Por lo anterlor mal podrla accederse a Ia pretenSIon del actor direcmonada a
“ordenar a la entidad accionada el decreto de la prescripcion de la-accion de cobro
-de los - referidos comparendos como quiera que el alcance de ‘la accién de
~cumpI|m|ento no puede extenderse a rebatir una decision contenida.en un acto
. ‘administrativo, sin el respectivo acervo probatono que conduzca a determlnar que ~
en realidad hubo una concuIcacmn al debldo proceso del accionante.

En ese escenano estima la Sala que Ia decisién -adoptada por el" faIIador de

~instancia se encuentra ajustada a derecho, sin que .exista merito alguno para su

revocatorla o modificacion, resuItando procedente su conﬁrmacnon
DECISION

“En - mérito de Io expuesto esta. Sala ‘de Decision . del TRIBUNAL
,ADMINISTRATIVO DEL CESAR, administrando justicia en nombre de la
. -Republlca de Colombia y por autoridad de la. Iey,

FALLA

‘ PRIMERO CONFIRMAR eI faIIo de fecha 15 de enero de. 2020 profendo por el
Juzgado Primero’ Administrativo del Circuito Judicial de Valledupar, dentro de la
. accion de cumpllmlento promovnda por JULIO ENRIQUE PONTON ACUNA en

20 Aviso de notlﬂcacu‘)n fuado el.28 de abril de 2018 en la Secretaria de TranSIto del Mumcnplo de
Clénaga Magdalena y notnfucacnén personal reC|b|da por elactor eI dia 19 de abril de 2018




contra de la SECRETAR|A DE TRANSITO Y TRANSPORTE DEL MUNICIPIO DE |
CIENAGA - MAGDALENA de conformldad ‘con Ias razones anotadas en la parte -
motlva dela presente prowdencna ,

£

SEGUNDO Coplese y Notlflquese la presente decnsnon a las’ partes o .
intervinientes en el referenciado asunto. Ejecutorlada la misma, devuelvase eI
expedlente a su juzgado de ongen

Esta prowdencna fue dlscutlda Yy aprobada en reunlon de Sala de demsuon
efectuada eI dia 5 de febrero de 2020. Acta No 014 :

CARLOS ALFONSO GUECHA MEDINA
Maglstrado




