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. MAGISTRADA PO~N.EY_NTE‘51 DORIS PINZON AMADO o
" |- ASUNTO ARESOLVER- -

Resuelve la Sala la $c'>licitud de desistimiento de la accion de tutela de Ia

* referencia, presentada por‘el' sefior REYES CAMILO, TORRES KAMMERER.
II. ANTECEDENTES - ‘

- REYES CAMILO TORRES KAMMERER; en nombre propio, present6 accion de
- tutela en contra-de la PRESIDENCIA DE LA REPUBLICA Y OTROS, alegando la
~vulneracién de sus derechos fundamentales al trabajo, ‘debido proceso,. entre
otros. : o e , . Co
Mediante providencia de fecha 9 de marzo de 2020, se resolvio rechazar por
_improcedente la accién de tutela que nos ocupa. , ' ‘ '

Pcsteriormente; el '10v~de marzo de 2020 el actor pre_sénté escrito en el que
manifest6 que desiste de-esta accién constitucional, manifestando: R

1

. “Solicito de riianera libre espontanea y voluntaria que desisto de la accion de tutela que
. presente contra la empresa de servicios publico domiciliario EMDUPAR S.A. E.S.P. dentro
" del proceso tutela de la referencia que conoce:su honorable despacho, lo anterior con base
- enelarticulo 26 del Decreto 2591 de 1991, establece la posibilidad del actor de desistirde la
-~ accién de tutela e igualmente establecido por la Corte constitucional “Frente a la oportunidad
" de presentar tal manifestacion de voluntad, esta Corporacién.ha establecido que *(...) resulta

_viable si se presenta antes-de que exista una sentencia respecto a la controversia.” A UTQ

‘DE 283 DE 2015 magistrada ponente GLORIA STELLA ORTIZ DEL_GADO .
Por Ib ani_erior s.olicito.'d'e'_ manéra'- reshétuéSa_una vez su honof._ablé déspachg’rlacep'té el
desistimiento se proceda a archivar Ja presente accion de tutela. (...)" —Sic-. L
lil.- CONSIDERACIONES - |

El articulo 2'6j‘del Decreto 2591 de 1991, en lo referente alfdesjis'tihﬁehto de'la
. accion de tutela, indica lo siguiente: - ' : S




/ 0 Acciéndetutela
" .- Proceso No. 2020-00036-00

R Acepta desistim‘iento . '

| “ART/CULO 26. CESACION DE LA ACTUACION IMPUGNADA Sl estando en Curso la

tutela, se dictare resolucion, administrativa o judicial, que revoque, detenga 0 suspenda la g
actuacion impugnada, se declarara fundada la solicitud un/camente para efectos dei S

o mdemnizac:on yde costas si fueren procedentes

" El recurrente podra des:st/r de la tutela en cuvo caso se archlvara eI exgedlente

Cuando el des:st/m/ento hublere ten/do orlgen en una sat:sfacc:on extraprocesal de Ios_ Y

L derechos reclamados por el interesado, el expediente podra reabrirse en cualquier tlempo Si
- se demuestra que a satisfaccion acordada ha resultado /ncumpllda o tardia.” (Subrayas’_ '
o fuera de texto) - o N

»-Ahora blen la H. .Corte Constltucmnal1 ha senalado que eI desnstlmlento de Ia

accion de tutela resulta viable si se presenta antes de que eX|sta una sentenma '
. respecto a Ia controverS|a PR

Lo anterlor con fundamento en el arhculo 26 del Decreto 2591 de 1991 que
contempla que ¥(.,.) El recurrente podra desistir de la tutela; en cuyo caso se. archlvara el

- expediente”. Por ello, ‘esta flgura depende de Ia etapa procesal en que se encuentre o

el respectlvo tramlte

: Es entonces crlterlo sentado por la Corte Const|tu0|ona| que cuando no eXIsta una
:_sentenC|a respecto -a la controversia, es posible el desnstlmlento con base en el
~ articulo 26 del Decreto 2591 de 1991 norma especnal para eI procedlmlento de"
tutela Ty : : '
En eI caso en concreto no es v:abIe aceptar eI desustlmlento mamfestado por.el .
“~accionante, por cuanto el d|a 9 de marzo de 2020, es decir antes de la solicitud de
" desistimiento, se profirid ‘'sentencia en este asunto deflmendo la controversia

- planteada, lo que evidencia que no se cumple con el . reqwsrto enunCIado -

o prewamente para poder aceptar el deS|st|m|ento

L ;DECISION

| . Po-r Io anterlor expuesto _eI' TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CESAR.' -
-administrando just|c1a en nombre de la Republlca de Colombla y por autondad de :

..“,Ialey,

B RESUELVE

.PRIMERO NEGAR el deS|st|m|ento de la accién de  tutela de Ia referenCIa‘ :

' presentada por el actor, de conformldad con las consuderaCIones expuestas enla
Aparte motiva de la presente demsmn '

_ SEGUNDO Por Secretarla dese cumphmlento alo dlspuesto en eI ordlnaI tercero
- de la parte resolutlva de sentencia aqui proferida, donde se ordené que si no fuere -

lmpugnada la providencia, se enwara el expedlente a la Corte Constltucmnal para?.««,
©su eventuaI revision. »

N
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" Auto 008, de fecha treinta y ugo (31)

de enefo de dos mil doce (2012), Magistrado Ponente: Dr, JUAN CARLOS HENAG PEREZ,




Accu)n de tutela
Proceso No.2020-00036-00
Acepta desistimjento

i -TERCERO Notlflquese a Ias partes por eI medlo mas - expedlto y eflcaz
‘:personalmente V|a faxo por comumcacnon telegraﬂca Cumplase

\

o Anotese NotlflqueseyCumpIase

Esta prowdencna fue dlscutlda y . aprobada en reunlon de Sala de deC|S|on
efectuada en’la fecha Acta No. 033.

JOSE ANTONIO APONTE OLIVELLA
PreSIdente
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