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Recurso de Apelacion rad 647-2015
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Honorable Magistrado
Carlos Alfonso Guecha Medina

Rad 647-2015

 En mi calidad de incidentalista dentro del asunto me permito interponer el recurso de Apelacion contra
el fallo de fecha 15 de diciembre de 2021. con la finalidad de que surta la alzada.

anexo archivos 
ERIKA BIBIANA SANCHEZ HINOJOSA
TP 105.499 del C S de la j 



 

 

 

 

Doctor 

CARLOS GUECHA MEDINA 

MAGISTRADO RIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CESAR  

Calle 14 Nº 14 esquina  

Ciudad 

 

 

Radicado:2015-00647 

Demandante:CONSORCIO VIAS DEL FUTURO 

Demandado: FONVISOCIAL 

 

Asunto: RECURSO DE APELACION.  

 

 

ERIKA BIBIANA SANCHEZ HINOJOSA, identificada con la 

cedula de ciudadania No. 49.776.135 y targeta profesional No. 105.499 de 

C.S de la J, estando dentro del termino a traves del presente y de manera 

atenta me permito sustentar RECURSO DE APELACION dentro del 

lncidente   de Regulaciòn de honoraries   promovido    contra 

FONVISOCIAL, contra la providencia proferida en  fecha 15 de 

diciembre de 2021, que reso lviò de fondo el asunto, teniendo en cuenta los 

siguientes argumentos : 

 

LA PROVIDENCIA APELADA 

 

Se contiene en la   emitida por   el Tribunal Administrativo del Cesar y 

que fuera proferida por escrito el día  15 de Diciembre de 2021 mediante 

la cual se resolviò: 

 

“NEGAR la regulacion de honorarios profesionales solicitada por la 

doctora Erika Bibiana Sanchez Hinojosa, por las razones expuestas 

anteriormente.” 

 

 

SUSTENTACION DEL RECURSO 

 

Sustento el recurso de apelaciòn contra la referida decision en el 

siguiente orden: 

 



En diversas oportunidades la Corte Constitucional1, se ha pronunciado 

sobre el papel del abogado en el Estado Social y Democratico de 

Derecho, asi como sobre la relevancia del control que respecto de esta 

profesion ejercen las autoridades pùblicas. El poder disciplinario, ha 

dicho, constituye una de las mas importantes expresiones de la funciòn 

de control y vigilancia, y su regulaciòn por parte del legislador debe estar 

orientada al logro de los fines de la profesiòn en procura de que su 

ejercicio sea compatible con el interes general, entendido  a la luz de los 

valores y principios constitucionales. 

 

La Corte ha considerado que el abogado ejerce su profesiòn 

principalmente en dos escenarios2: (i) por fuera del proceso, a traves de 

la consulta y asesorìa a particulares, y (ii) al interior del proceso, en la 

representaciòn legal de las personas naturales o jurìdicas que acuden a la 

administraciòn de justicia para resolver sus controversias. 

 

En el desarrollo de estas actividades, la profesiòn adquiere una especial 

relevancia social, pues se encuentra intimamente ligada a la busqueda de 

un orden justo y al logro de la convivencia pacìfica, en razòn a que el 

abogado es, en gran medida, un vìnculo necesario para que el ciudadano 

acceda a  la  administraciòn de justicia3• En el marco  del Còdigo 

disciplinario, al  abogado  se le asignò  un deber, de relevancia 

constitucional, consistente en la defensa y promociòn de los derechos de 

las personas. 

 

De acuerdo con las premisas expuestas, y en la medida en que el ejercicio 

de la profesiòn de abogado se orienta a concretar importantes fines 

constitucionales, el incumplimiento de las principios èticos que informan 

la profesi6n, implica tambièn riesgos sociales que ameritan el control y 

la regulaciòn legislativa4, tanto màs en cuanto tal intervenciòn se encuentra 

explìcitamente autorizada por la propia Carta Polltica en su artfculo 26. 

 

                                                
1 Ver sentencias C-002 de 1993 (M.P. Jose Gregorio Hernandez), C-060 de 1994 (M.P. Carlos 

Gaviria Diaz}, C-540 de 1993 (M.P. Antonio Barrera Carbonell) C - 196 de 1999 (M.P. Vladimiro 
Naranjo Mesa) y C - 393 de 2006 (M.P. Rodrigo Escobar Gil), C-212 de 2007 (Humberto Antonio 
Sierra Porto). De particular relevancia es la sentencia C-884 de 2007, en la que la  Corte  se 
pronuncio sabre las finalidades del proceso disciplinario tomando para ello en consideraci6n los 
postulados de Ia Ley 1123 de 2007, de la cual se toma esta premisa. 
 
2 Sentencia C-060 de 1994 (M.P. Carlos Gaviria Diaz). Reiterada en las sentencias C-393 de 

2006 (M.P. Rodrigo Escobar Gil) y C-884 de 2007 (M.P. Jaime Cordoba Trivino). 
3 Ver, principalmente, las sentencias C-540 de 1993 (M.P. Antonio Barrera Carbonell), C-060 

de 1994 (M.P. Carlos Gaviria Diaz) y C-196 de 1999 (M.P. Vladimiro Naranjo Mesa); C-884 de 

2007 (M.P. Jaime Cordoba Trivino) 
4 Ver sentencias C-196 de 1999 (M.P. Vladimiro Naranjo Mesa), C-393 de 2006 (M.P. Rodrigo 

Escobar Gil) ; C-884 de 2007 (M.P. Jaime Cordoba Trivino). 



Es por ello que a traves de la Ley 11235 de 2007, el Legislador estableciò 

dentro de los deberes del abogado el obrar con lealtad y honradez6 en sus 

relaciones profesionales con sus clientes. 

 

En desarrollo de dicho deber, el abogado debe fijar sus honoraries con 

criterios equitativos, justificados y proporcionales, en relaciòn al servicio 

prestado o de acuerdo a las normas que se dicten para el efecto, y suscribirà 

recibos cada vez que perciba dineros, cualquiera sea su concepto7• 

 

Para tal fin, el abogado debe acordar el objeto del mandato, los costos, la 

contraprestaciòn y la forma  de  pago,  en  términos  comprensibles  para  su  

cliente8,   pues  salvo  que  este  ultimo  sea profesional del derecho, no es 

posible suponer que le sean familiares algunos conceptos juridicos. Para 

evitar el ejercicio abusivo de posiciones dominantes, es deber del apoderado 

informar adecuadamente las particularidades de su labor a su cliente; 

ilustrarlo pedagògicamente acerca de las significados jurìdicos de aquellos 

vocables que susciten duda y, en general, de generar conocimiento de su 

mandante con elementos que le permitan adquirir obligaciones con un 

consentimiento libre e informado. 

 

En este orden de ideas. se tiene par cierto que la suscrita ejerciò la defensa 

judicial de FONVISOCIAL , como consta en los documenfos aportados con 

el escrito de incidente, atendiendo al mandato que se suscribiò 

especialmente  para la atenciòn de los asuntos judiciales que aùn se ventila 

hasta que se de la terminaciòn  del mismo que se entiende surtida con la 

presentaciòn de la nueva apoderada en  el proceso o que se revoque el 

poder, en de conformidad con el articulo 76 del C.G.P.· 

 

Ahora bien, no comparto la decisiòn tomada por el Honorable Tribunal 

Administrativo del Cesar al desestimar la pretensiòn de la regulaciòn  de 

honorario fundamentandose en que no se consfiguraron ninguno de los 

literales que hace alusion  la sentencia del 19 de noviembre de 2012, 

                                                
5 "Por la cual se establece el Codigo Disciplinario de! Abogado . " 

6 El articulo 28 de la Ley 1123 de 2007 dispone: " Debe res profesionales de/ abogado. 

Son deberes de! abogado: (...) 8. Obrar con lea/tad y honradez en sus relaciones 

profesionales. En desarrollo de este deber, entre otros aspeclos, el abogado debera 

.fijar sus honorarios con criterio equitativo, justificado y proporcional frente al 

servic:io prestado o de acuerdo a las normas que se dicten para el efecto, y 

suscribirà recibos cada vez que perciha dineros, cualquiera sea su concepto. 

Asimismo, deberà acordar con claridad los términos del  mandato en lo 

concerniente al objeto, los costos, la  contraprestaci6n y  forma de pago. " 
7 Ibídem. 
8 Ibìdem. 



radicado 24.897, proferida por el honorable Consejo de Estado, Seccion 

Tercera, consejero poenente Jaime Orlando Santofimio Gamboa, y por dicha 

razon, niega las pretensiones, no obstante, en un caso identico que se tramitò  

en el Juzgado Primero Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial de 

Valledupar, en donde solicitè las misma pretensiones que aspiro a traves de 

esta acciòn, y donde fue demandada la misma entidad, y a traves de 

sentencia treinta (30) de agosto de 2019(anexo), cuyo radicado es 20001-

33-33-001-2017-0140-00, me fue concedido el derecho y dicha providencia 

fue impugnada por FONVISIONAL, que posteriormente fue confirmada por 

el. Tribunal Administrativo del Cesar a traves de sentencia del doce (12) de 

dicembre de 2019, la cual anexo. 

 

Sin embargo, mi descontento por la falta de seguridad jurica, por parte del 

Tribunal Administrativo del Cesar, cuando en el caso ya comentado, 

confirmó la sentencia de primera instancia que me reconoció el derecho a 

que FONVISOCIAL me compensara economicamente por mi actuacion 

como apoderada de todas las actuaciones realizadas posterior al 25 de junio 

2018. 

 

Ahora, el honorable Tribunal Administrativo del Cesar, en sentancia del 15 

de diciembre de 2021 se sustenta en un error de interpretaciòn de las 

situaciones fácticas que rodean el caso en  particular,  pues  lo  que  se  

reclama  en instancia no es la obligación que se contiene en el contrato 

de prestación de servicio sino del  contrato   de  mandato9    como  fuente  

de  la   obligación  a  cargo de  FONVISOCIAL,  a  la luz del articulo 2160 

del codigo civil que al tenor dispone: 

 

"ARTICULO 2160. DEBIDO CUMPLIMIENTO DEL MANDATO. 

La recta ejecuci6n del mandato comprende no sólo la sustancia del negocio 

encomendado, sino los medios por los cuales el mandante ha querido que se 

lleve a cabo. 

 

Se podrán, sin embargo, emplear medios equivalentes, si la necesidad 
                                                
9 CONTRATO DE MANDATO: ARTICULO 2142. <DEFINICION DE MANDATO>. El 

mandato es un contrato en que una  persona  confia  la  gestiòn  de  uno o  mas  negocios a  

otra, que se  hace cargo de ellos por cuenta y riesgo de la primera. 

La persona que concede el encargo se llama comitente o mandante, y la que lo acepta 

apoderado, procurador, y en general mandatario. 
 
 
 
 
 
 
 
 



obligare a ello, Y se obtuviere completamente de ese modo el objeto del 

mandato". 

 

Como quiera que el contrato de mandato se encontraba vigente para la 

fecha de las actuaciones de defensa judicial ejercidas par la suscrita a favor 

de FONVISOCIAL debe entenderse que para estas debe existir una 

compensación o remuneración adecuada y justa teniendo en cuenta que el 

contrato de mandato suscrito con la entidad incidentada no fue suscrito a 

titulo gratuito sino oneroso, mas allà de las delimitaciones que existieran 

en el contrato de prestaciòn de servicios que generara el contrato de 

mandato,  siendo  dos negocios jurìdicos distintos el uno del otro y 

respecto del cual se predica la terminaciòn en un plazo fijo y   establecido   

en las clausulas   del mismo,   esto es el contrato de prestaciòn de servicios, 

y la terminaciòn del otro que se entiende surtida con la revocatoria de poder 

para la asignaciòn de nuevo apoderado. 

 

Ahora bien, al condicionar el reconocimiento de la remuneraciòn de las 

labores judiciales a favor de FONVISOCIAL    al vencimiento del contrato 

de prestaciòn de servicios,   se incurre en una desnaturalización del 

mandato y en un   desconocimiento   de   las   precisiones anotadas por la 

Corte  Suprema de Justicia cuando indica: 

 

"La regulaciòn de honorarios, en estrictez, atañe a la actuación profesional 

del apoderado a quien se revocò el poder, desde el inicio de su gestiòn hasta 

el instante de la notificaciòn del auto admitiendo la revocaci6n, y sòlo 

concierne al proceso, asunto o tràmite de que se trate, sin extenderse a 

otro u otros diferentes, es decir, “queda enmarcada por la actuaciòn 

adelantada por el petente dentro de este proceso, v solo dentro de él, 

desde luego que cualguier consideración sobre gestiones desplegadas en 

otros litigios desbordarían la esfera de competencia gue de manera 

puntual señala la norma' (Auto de 22 de mayo de 1995, exp. 4571) , y 

tambien las cuestiones  relativas a la determinaciòn del monto de las 

agencias en derecho, en cuyo caso. 'es el tramite de objeción de costas el 

procedimiento a  seguir, de acuerdo con lo previsto en el inciso 2• def 

numeral 3• del artículo 393 del Código de Procedimiento Civil' (Auto de 

18 de mayo de 2007, exp. 11001-02-03 -000-2003-00024- 

01). 

 

La Corte Constitucional coincide con el precedente anotado al indicar: 

 

“ Ahora bien, lo que ordinariamente ocurre es que el contrato de gestión 

precede y genera el acto de apoderamiento, pero esta íntima relación no 

permite confundir los efectos de uno y otro, porque mientras el acto de 



apoderamiento es oponible a quienes por causa del mismo se relacionan con 

el poderdante y con el apoderado, el contrato de gestiòn rige las relaciones 

internas entre estos de manera preferente al acto de apoderamiento, pero sin 

trascender a quienes se vinculan con el apoderado y el poderdante por razòn 

de la representación, porque con respecto de aquellos el contrato de gestión 

viene a ser res Inter alios acta10. 

 

Ademas, el contrato de mandato, aunque de ordinario regula las relaciones 

internas entre poderdante y apoderado, no es el ùnico idòneo para el efecto, 

porque el apoderado bien puede estar vinculado con el poderdante mediante 

un contrato de trabajo, de prestaciòn de servicios, a causa de una situaciòn 

legal o reglamentaria o solo en razòn del acto de apoderamiento -es el caso, 

por ejemplo, de quien otorga el poder a aquel que le indica la firma de 

abogados, con la cual tiene vigente un contrato de asesorìa, inclusive sin 

conocerlo". 

 

Asi las cosas, se considera que existen razones suficientes para indicar 

que la providencia de primera instancia deba ser revocada, teniendo en 

cuenta que se fundó en argumentos que no guardan estricta relación con 

la regulación de honorarios proveniente de un contrato de mandato, sino 

que desvirtúa   la   naturaleza de  la  pretensión reclamada en   un   negocio 

jurídico distinto que no condiciona la existencia del mandato del cual se 

reclama la compensación de las labores judiciales que si estan 

plenamente acreditadas en el expediente y que no se tuvieron en cuenta 

a la hora de estimar la tasación de mis honorarios, desconociendo que al 

finalizar el contrato de prestacion de servicio del 26 de junio de 2018, siguiò 

vigente el contrato de mandato, y FONVISOCIAL, jamas me revocò el 

poder , continuè actuando bajo las directrices del contrato de mandato, 

asistiendo jucialmente a este proceso judicial y otros, en cambio, si no 

hubiera estado atenta a las diferente actuaciones que conlleva un proceso 

judicial, hubiera incurrido en falta disciplinaria.  

 

Por ende, en el tramite del presente incidente de honorario, quedò 

demostrado con la documentacion aportada y tenidas como prueba,  que si 

desarrollè mi laboral profesional con etica como me correspondìa en este 

proceso, y que fue por  fuera del contrato de prestacion de servicio de manera 

que lo hice de forma legal, buena fe, deber de lealtad, honestidad y 

profesional, toda vez que estaba facultada para ello, porque la facultad para 

actuar se desprende del poder. Teniendo en cuenta que el derecho de 

                                                
10 res inter a/ios acta: Es una expresi6n latina uti li zad a en Derecho y, en particular, en el Derecho 

contractual, que puede traducirse como "cosa realizada entre otros". 



postulacion del articulo 7311 y 7412 y subsiguiente del C.G.P. asi lo impone. 

 

PETICION. 

 

Comedidamente solicito al Honorable Magistardo de conocimiento de 

segunda instancia se sirva tener en consideración los argumentos expuestos 

en este RECURSO DE APELACION y como consecuencia de ello revoque 

la sentencia del quince (15) de diciembre de 2021 proferida por Tribunal 

Administrativo del Cesar y fije las honorarios que corresponde a la labor 

judicial desplegada por la suscrita atendiendo   al   contrato   de mandato 

que se encontraba vigente para la fecha en que  se realizaron. 

 

PRUEBAS 

 

 

1. Fotocopia de la sentencia  del 30 de agosto del 2019 proferida por el 

Juzgado Primero Administrativo Oral De Valledupar. 

2. Fotocopia de la sentencia del doce (12) de diciembre de 2019 proferida 

por el Tribunal Administrativo Del Cesar. 

3. Las actuaciones que reposan en el expediente desplegadas en favor de 

fonvisocial. 

 

                                                
11 ARTÍCULO 73. DERECHO DE POSTULACIÓN. Las personas que hayan de comparecer al proceso deberán 

hacerlo por conducto de abogado legalmente autorizado, excepto en los casos en que la ley permita su 

intervención directa. 

12 ARTÍCULO 74. PODERES. Los poderes generales para toda clase de procesos solo podrán conferirse por 

escritura pública. El poder especial para uno o varios procesos podrá conferirse por documento privado. En 

los poderes especiales los asuntos deberán estar determinados y claramente identificados. 

<Ver Notas del Editor> El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por 

memorial dirigido al juez del conocimiento. El poder especial para efectos judiciales deberá ser presentado 

personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial de apoyo o notario. Las sustituciones de poder 

se presumen auténticas. 

Los poderes podrán extenderse en el exterior, ante cónsul colombiano o el funcionario que la ley local 

autorice para ello; en ese último caso, su autenticación se hará en la forma establecida en el artículo 251. 

Cuando quien otorga el poder fuere una sociedad, si el cónsul que lo autentica o ante quien se otorga hace 

constar que tuvo a la vista las pruebas de la existencia de aquella y que quien lo confiere es su representante, 

se tendrán por establecidas estas circunstancias. De la misma manera se procederá cuando quien confiera 

el poder sea apoderado de una persona. 

 Los poderes podrán ser aceptados expresamente o por su ejercicio. 

 

http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr006.html#251


NOTIFICACIONES 

 

Las recibire en la direcci6n Calle 9 A No. 6 A - 44, Casa  2  Conjunto  

Santa  Ana, correo electr6nico ericabibi2002@hotmail.com 

 

 

Con el acostumbrado respeto; 

 

 

 

Atentamente  

 

 

ERIKA BIBIANA SANCHEZ HINOJOSA 

C.C. 49.776.135 de valledupar 

T.P. 105.499 del C. S. de la J. 

mailto:ericabibi2002@hotmail.com



















