REPUBLICA DE COLOMBIA

o

O DEL VALLE DEL CAUCA

@
t
o,

TRIBUNAL ADMINISTRATI\;

Santiago de Cali, 14 de julio de 2020
Auto Interlocutorio No.

MAGISTRADO PONENTE: OMAR EDGAR BORJA SOTO

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO
EXPEDIENTE: 76111-33-33-001-2014-00428-01
EJECUTANTE: JAIME LIBREROS
EJECUTADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NAIONAL — CASUR
ASUNTO SOLICITUD ADICION AUTO SEGUNDA INSTANCIA.
. OBJETO DE LA DECISION

Decide la Sala la solicitud de adicién del auto proferido por este Tribunal el dia 25 de octubre de
2019, presentada por el apoderado judicial de la parte ejecutante.

Il. ANTECEDENTES
El AUTO CUYA ACLARACION SE SOLICITA.

Mediante auto nro. 760 del 25 de octubre de 2019, se resolvio confirmar el auto apelado, bajo
los siguientes argumentos:

“De conformidad con lo dispuesto en el numeral primero del articulo 446 del C.G.P, una vez
ejecutoriado el auto que ordena seguir adelante con la ejecucién o notificada la sentencia
que resuelve las excepciones, debe efectuarse la liquidacion del crédito en la que se
especifique el capital y los intereses adeudados por el ejecutado, de acuerdo con el
mandamiento de pago.

. La liquidacion del crédito tiene por objeto concretar el valor econémico de la obligacién y
esta sujeto a la revisién del juez, quién puede aprobarla o modificarla, decision contra la
cual procede el recurso de apelacion en el efecto diferido, Circunstancia que permite que el
juez ordene la entrega a favor del efecutante, de los dineros embargados que no sean
objeto de la apelacidn, como se desprende el referido articulo.

(...)

Asi mismo , le corresponde en todos los eventos, al juez de la ejecucion definir el monto del
capital adeudado conforme a los estrictos lineamientos del mandamiento de pago y de la
sentencia, pues es ahi donde se fijan los limites para establecer con claridad el valor de la
obligacién y es por ello, qué considera esta Sala de Decisién inoportuno hacer algun tipo de
conjeturas referente al titulo Ejecutivo, que para el caso concrefo se materializa con la
sentencia donde debibé estipular claramente los presupuestos de la obligacion.

Descendiendo al caso concreto, lo primero que se debe indicar es que el personal de apoyo
- Profesionales Universitarios Contadores - no presentan dictamenes, pues solo son
personas que ilustran en aspectos técnicos contables a los distintos despachos judiciales y
por tanto, es el juez (singular o plural) como director del proceso, quién debe en todos los
eventos tomar la decision sobre la forma de como liquidar el crédito mediante una

providencia judicial.

1 ver folios 175 a 178
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Aclarada la anterior situacion, procederéa esta sala de decisién a liquidar el crédito en debida
forma, bajo los siguientes términos:

Mediante sentencia nro. 131 de fecha julio 8 de 2011, debidamente ejecutoriada el 12 de
agosto de 2011, proferida por el Juzgado Primero administrativo del Circuito de Guadalajara
de Buga, se orden6 a la aja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional, reajustar la
asignacion de retiro al ejecutante en calidad de Agente ®, con la inclusiéon de la prima
actualizacion a partir del 1 de enero de 1993, y hasta esta fecha en que estuvo vigente el
decreto que establecio la prima actualizacién (31 de diciembre de 1995), sumas que serén
indexadas mes por mes

(...

El Gobiernc nacional, a través de los Decretos 25 de 1993, 65 de 1994 y 133 de 1995, fijo
los sueldos basicos para el personal de Oficiales y Suboficiales de las Fuerzas Militares,
Oficiales y Suboficiales y Agentes de la Policia Nacional, siendo la base para liquidar las
asignaciones de retiro de los miembros de la Fuerza Pliblica, y en el caso del ejecutante su
asignacion e retiro fue liquidada por la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional,
teniendo en cuenta el salario basico de un agente de policia cargo que ostentaba a la fecha
de su retiro el cual era el siguiente : (Salario basico 1993: $96.250.00, 1994: $149.000.00,
1995; $194.000.00).

Teniendo en cuenta el salario basico de la asignacién de retiro se procede a liquidar la
prima actualizacion que ordené el juez en la instancia conforme sefiala los decretos 25 de
1993 (26% ,, 65 de 1994 (23%) y 133 de 1995 (17%,).

(...)

Asi las cosas, la diferencia de prima actualizacion a actualizar corresponde al valor
anteriormente determinado (afio 1993 $20.062.00, afio 1994 $27.473.00, y afio 1995
$26.439.00), valores que coinciden con el liquidado por la Caja de Sueldos de Retiro de la
Policia Nacional (fl.21) y la profesional universitaria del Tribunal administrativo contencioso
del del Valle, adscrita al juzgado de conocimiento (fl. 141).

En consecuencia, la diferencia por concepto de la prima actualizacién para los afios 1993,
1994, y 1995 seré actualizada por separado mes por mes utilizando la formula
anteriormente resefiada.

(...)

Notese que la norma prevé que cuanto transcurran seis meses, desde la ejecutoria de la
providencia que impone la condena, sin que el beneficiario haya acudido ante la entidad
responsable para hacerla efectiva acompafiando la documentacién exigida para tal fin, se
interrumpiré la causacion de los intereses desde entonces, vale decir desde la ejecutoria de
la sentencia y hasta cuando se presente la solicitud en debida forma, situacién que no
ocurrié y por tanto en este asunto, no habria lugar a reconocimiento de intereses de ninguna

indole, pues quien tenia la carga de la prueba, no demostré que hubiese realizado tal
gestion administrativa.

No obstante, lo anterior, dicha situacién debié haber sido objeto de anélisis al momento de
librar mandamiento de pago o haberse formulado la excepcién respectiva de cesacién de

intereses lo que en efecto no ocurrio, pero que no impide a esta instancia a despachario
desfavorablemente.

Sin perjuicic de lo anterior y en aras de no dejar duda alguna sobre la liquidacion del crédito
que, en ultimas, es el objeto del recurso sujeto a resolver, se proceders a liquidar el crédito
en los siguientes términos.

Se calcularén los intereses Los intereses de Mora desde el dia siguiente a la ejecutoria de la
sentencia, agosto 13 de 2011, hasta la fecha expedicién de la resolucién 353 del 4 de
febrero 2013, mediante la cual la caja de sueldos de retiro de la Policfa Nacional, da
cumplimiento al fallo judicial y ordena pagar la suma de $6.141.895 pesos (fl. 18), teniendo
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en cuenta la tasa maxima certificada por la Superintendencia Financiera de Colombia,
conforme lo establece el articulo 177 del C.C.A., la cual sera convertida a tasa efectiva
diaria en virtud del concepto de la misma Superintendencia nro. 200 60 22 407 — 02 de
2016.

(...)

Segun la liquidacion, se establece que la entidad demandada NO adeuda suma de dinero
alguna por concepto de diferencias en las asignaciones de retiro por inclusién de la prima de
actualizacion de los afios 1993, 1994 y 1995.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca:
RESUELVE.

1. CONFIRMAR el auto nro. 204 del 7 de marzo de 20197
LA SOLICITUD DE CORRECCION.

El apoderado judicial de la parte ejecutante, estando dentro del término de ejecutoria del
auto proferido en segunda instancia, presenté memorial visible a folios 182 a 187, en el que
. solicita la “adicién” del mismo, bajo los siguientes argumentos:

“...La liquidacion del crédito solo hace referencia a la actualizacién del monto exigible, porque
la obligacion debida ya fue establecida en el mandamiento de pago y en la sentencia que
ordena seguir adelante con la ejecucion, por esta razén el juez no tiene competencia para
realizar una liquidacion del crédito diferente a la que se encuentra establecida en el
mandamiento de pago, asi lo ordena el articulo 446 del codigo general del proceso y la
jurisprudencia de la Corte Constitucional, Corte Suprema de Justicia y Consejo estado.

La competencia que tiene el juez para modificar la liquidacion aporta al proceso surge cuando

dicha liquidacion se aparta de la liquidacion del crédito establecida en el mandamiento de pago,

y le corresponde al juez modificarla y sujetaria en forma estricta al mandamiento de pago que

se encuentra en firme, tenemos que la competencia no le permite realizar otra liquidacién que

desconozca la aprobada en el mandamiento de pago.

(...)

Es pues, la liquidacion del crédito un acto procesal encaminado a precisar y concretar el valor

de la ejecucion, con la previa realizacién de las operaciones matematicas que se requieran e
‘ incluyendo los distintos items o componentes por los cuales se libré el mandamiento y luego se

ordend sequir adelante con la ejecucion -capital, intereses, costas, etc.

No sobra recordar que, tanto el juez como a las partes, luego de la ejecutoria del mandamiento
Ejecutivo, les queda cerrada cualquier posibilidad de incluir nuevos items o conceptos no
reconocidos previamente en la intimacién para el pago. Lo anterior, encuentra sustento legal en
lo preceptuado en el numeral primero del articulo 446 del C GP.

(...)

Por otro lado, la liquidacion del crédito requiere de la aprobacion judicial por mandato expreso
del numeral tercero del articulo 446 de la ley 1564 2012, una vez se hayan agotado los trémites
y traslados previstos en el numeral segundo del citado precepto.

(...)

Como se observa, al momento de remitir el expediente a la contadora del Tribunal
Administrativo del Valle, ya existe una sentencia en firme que decidi6 el fondo sobre la
existencia de la obligaciéon y el momento desde cuando se hizo exigible las diferencias
insolutas por capital hasta el momento de proferirse la sentencia.

De acuerdo con anterior, la parte ejecutante realiz6 las operaciones aritméticas y liquidé el
crédito, determinando el monto a pagar por capital y calculd el valor de los intereses a la fecha
de presentacion de la liquidacién , céalculos que se realizaron de acuerdo a lo sefialado en el
mandamiento de pago y sentencia que ordené seguir adelante con la ejecucion.
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A la contadora del Tribunal administrativo del Valle, como perito liquidador le correspondia
revisar la liquidacién que se habia presentado, para establecer si los calculos realizados en ella
correspondian a los ordenados el mandamiento de pago y la sentencia que ordeno seguir
adelante con la ejecucién; pero no le esta dado entrar a oponerse con otra liquidacion espuria
desconociendo lo ya resuelto en un proceso que terminé con la decision que se encuentra
firme, donde las partes y el juez tuvieron la oportunidad de realizar sus pronunciamientos
dentro de cada etapa, por ello, el a quo no tenia competencia para admitir una de las
liquidaciones espurias que realiz6 la contadora y emitir el auto de sustanciacion nro. 204 del 7
de marzo de 2019 por el cual modifica la liquidacion presentada por la parte ejecutante.

(...)

Asi las cosas, el juez de instancia al revisar la liquidacién de la contadora debi¢ darse cuenta
de que era ilegal, por esa razén debié tomar una de 2 soluciones posibles i) solicitar a cargo de
la parte actora (previo consentimiento), la revision u otra liquidacioén elaborada por un perito de
la justicia, y i) aprobar la liquidacion presentada por la parte ejecutada, como quiera que la
entidad guardoé silencio sobre la liquidacion, entendiéndose que esté de acuerdo con ella.

(...

Asf las cosas, Tenemos que el recurso de apelacion propuso que la liquidacién del crédito
debia realizarse con base en la liquidacion que se aprobé en el mandamiento de pago y en la
sentencia que ordené seguir adelante con la ejecucién, y qué liquidacion del crédito realizada
por la contadora perito del Tribunal Administrativo del Valle y aprobada por el juez de instancia,
era diferente a la que contiene el mandamiento de pago, por esa razén se violaba el articulo
446 del cédigo general del proceso y se apartaba del precedente jurisprudencial, porque
desconocian mandamiento de pago y la sentencia que ordené seguir adelante con la ejecucion,
el Tribunal lo corrobora en la parte transcrita que antecede el auto que nos ocupa.

(...

El Tribunal administrativo del Valle, en el auto comentado afirma que la liquidacion del crédito
debe sujetarse estrictamente mandamiento de pago y paradodjicamente realiza una nueva

liquidacion con la cual deja sin vigencia obligatoria del mandamiento de pago cayendo en
contradiccion.

La Corporacién Administrativa del Valle, para confirmar el autc apelado deberd sustentar
suficientemente que cuenta con competencia material para realizar nueva liquidacion del
crédito, diferente a la liquidacion del crédito aprobado en el mandamiento de pago que se
encuentra en firme, nueva liquidacion que despoja al mandamiento de pago y a la sentencia
que orden¢ seguir adelante de su ejecutividad, obligatoriedad y claro entendimiento, siendo
uno de los extremos de la litis que no fue objeto de pronunciamiento...”

Il. CONSIDERACIONES

EL MECANISMO PROCESAL DE ACLARACION, CORRECCION Y ADICION DE
PROVIDENCIAS.

Sobre la figura cle la Aclaracién de providencias, el articulo 285 del Codigo General del Proceso,
dispone:

“Art. 285, La sentencia no es revocable ni reformable por el juez que la pronuncié. Sin embargo,
podra ser aclarada, de oficio o a solicitud de parte, cuando contenga conceptos o frases que
ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva de la
sentencia o influyan en ella.

En las mismas circunstancias procedera la aclaracion de auto. La aclaracién procederé de oficio
0 a peticidn de parte formulada dentro del término de ejecutoria de la providencia.

La providencia que resuelva sobre la aclaraciéon no admite recursos, pero dentro de su ejecutoria
podran interponerse los que procedan contra la providencia objeto de aclaracion.”

WWW . RAMAJUDICIAL.GOV.CO



] RADICACION
Medic de control
Eiecutanie
Eiecutado

5
=

W
<
-

DOS DE RETIRG D ELA PO 75 BATHDNAL  OA

El articulo 286 de la misma norma sobre la correccién de providencias, dispone:

“Art. 286.- Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético puede ser
corregida por el juez que la dicté en cualquier tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante
auto.

Si la correccién se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificaré por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omisién o cambio de
palabras o alteracién de éstas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en
ella.”

Respecto de la Adicién de providencias, el articulo 287 Ibidem establece:

“Art. 287. Cuando la sentencia omita resolver sobre cualquiera de los extremos de la litis 0 sobre
cualquier otro punto que de conformidad con la ley debia ser objeto de pronunciamiento, debera
adicionarse por medio de sentencia complementaria, dentro de la ejecutoria, de oficio o a solicitud
de parte presentada en la misma oportunidad.

El juez de segunda instancia deberé complementar la sentencia del inferior siempre que la parte
perjudicada con la omisién haya apelado, pero si dejé de resolver la demanda de reconvencion o
la de un proceso acumulado, le devolvera el expediente para que dicte sentencia
complementaria.

Los autos solo podran adicionarse de oficio dentro del término de su ejecutoria, o a solicitud de
parte presentada en el mismo término.

Dentro del término de ejecutoria de la providencia que resuelva sobre la complementacién podré
recurrirse también la providencia principal.”

El Consejo de Estado- Sala de lo Contencioso Administrativo- Seccidn Tercera- Subseccion C,
con ponencia del Dr. ENRIQUE GIL BOTERO, en Sentencia del 3 de diciembre de 2012, sobre
el tema de la figura procesal de la Adicion de providencias, dispuso:

I “...1.2. El instrumento procesal de la adicién de autos o sentencias.
La adicién de providencias es procedente, bien que se trate de autos o de sentencias,
tal y como lo establece el inciso final del articulo 311 del C.P.C., motivo por el cual se
trata de una figura procesal que opera para cualquier tipo de providencia judicial.

La finalidad de la adicién de la sentencia, es garantizar una etapa procesal en la cual el
Jjuez pueda constatar, de oficio o a peticion de parte, la ausencia de decision o
resolucion de uno de los extremos de la litis o de cualquier aspecto que debia ser
objeto de pronunciamiento expreso.

En ese orden de ideas, con este instrumento se brinda al juez la posibilidad de que
corrija lo que, en términos generales, se conoce como un fallo citra petite, es decir, se
faculta al operador judicial para que, ante la verificacion de la ausencia de una
manifestacién en relacién con un determinado punto de la controversia, realice un
pronunciamiento a fravés de una sentencia complementaria, en la cual se resuelvan los
supuestos que no fueron objeto de analisis y, por consiguiente, de decision. Ahora bien,
si la peticion de complementacion se niega, la providencia revestird la naturaleza de
auto, en vez de sentencia, tal y como lo ha sefialado la doctrina:

“La providencia que adiciona otra es de igual naturaleza y se notifica lo mismo que la
providencia adicionada; es decir; si se trata de auto, como auto, y si se trata de
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sentencia, como sentencia. Pero la providencia que deniega la adicion de la sentencia,
es un autc, de acuerdo con el contenido del articulo 311”.

(.)"

CASO CONCRETO

De conformidad con lo expuesto, es claro para esta Corporacién que la solicitud de adicion
presentada por del apoderado judicial de la parte ejecutante, no tiene vocacion de prosperidad
alguna, pues su peticion no contiene nuevos, ni diferentes argumentos a los ya expuestos en la
sustentacion del recurso inicial, ni mucho menos hacen referencia a algun asunto que se haya
omitido resolver, maxime cuando es evidente que cada cuestionamiento del apoderado judicial
fueron debidame:nte resuelto en la providencia que desato el recurso de apelacion.

Asi entonces, teniendo en cuenta lo dispuesto en el articulo 287 del C.G.P., es claro que la
solicitud de adicién procede Unicamente cuando se omite resolver cualquier punto de la litis.

En consecuencia, de los argumentos expuestos la Sala no encuentra asuntos pendientes por
decidir puesto que mediante auto nro. 760 del 25 de octubre de 2019 se resolvié en su totalidad
la materia objeto del recurso de apelacion formulado por el ejecutante, que no es otra cosa que
su inconformidad respecto a la liquidacion del crédito debidamente efectuada por el a quo y esta
Corporacion.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo del Valle del Cauca en Sala de decision,
RESUELVE

PRIMERO.- NEGAR la solicitud de adicion presentada por la parte ejecutante del auto nro. 760
del 25 de octubre de 2019, por las razones expuestas.

SEGUNDO.- Una vez ejecutoriado el presente auto y corrido el término de ejecutoria del mismo
devuélvase al despacho de origen para lo pertinente.

Proyecto discutido y aprobado en Sala de Decisién de la fecha. (Acta Numero . . ).
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