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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA

Santiago de Cali, _.$ 7 OCT 2020

Auto Interiocutorio No. I?)‘

MAGISTRADO PONENTE: OSCAR SILVIO NAVAEZ DAZA

MEDIO DE | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL
CONTROL:

EXPEDIENTE: 76001-23-33-009-2017-01341-00

DEMANDANTE: | COLPENSIONES

DEMANDADQO: | CONSTANZA AYALA MANRIQUE

ASUNTO ADMITE DEMANDA

. ANTECEDENTES

Mediante auto interlocutorio nro. 468 del 18 de noviembre de 2019, se inadmitié la
presente demanda, para que la parte actora realizara una estimacion razonada y
proporcional de la cuantia, al considerar que sélo se debia solicitar la diferencia de
valores por concepto de salud a favor de la demandante y no toda la pensién. Lo
anterior, a fin de determinar la competencia funcional.

Ahora bien, pese a que la constancia secretarial visible a folio 30 indicé que la parte
demandante no habia presentado escrito de subsanacion dentro del término otergado
para la subsanacion, este Despacho considera que en aplicacion del principio pro
homine? es procedente dar tramite a la presente demanda, teniendo en cuenta que sus
pretensiones no sélo van encaminadas a la devolucion de los aportes a salud, sino
también respecto al derecho del reconocimiento pensional.

En tal razén, se aceptara fa estimacién de la cuantia planteada en la demanda, |a cual
fue tasada segun los valores recocidos a la demandada durante los ultimos tres afios
hasta la presentacién de la demanda en $ 105.114.348, encontrado entonces que tal
valor sobrepasa los 50 SMLMV?, y en ese sentido corresponde su conocimiento a esta
Corporacién.

Por reunir los requisitos legales el Despacho,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda instaurada por Ia ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES, por medio de apoderado judicial en
contra de la sefiora CONSTANZA AYALA MARIQUE, en consecuencia, dispone:

1 Ver folio 27

2 Consejo de Estado. Sala Plena de lo Contencioso Administrativo, Consejero ponente: HERNANDO SANCHEZ SANCHEZ, Bogota D.C.,
veintinueve (29) de octubre de dos mil diecinueve (2019), Radicacién ndmero: 11001-03-15-000-2018-02616-01(PI). Actor. CESAR
AUGUSTO CASTRO ESCOBAR Y MESA DIRECTIVA DEL SENADO DE LA REPUBLICA. Demandado: AIDA MERLANO REBOLLEDO.
*(...) El principio pro homine o pro persona, también denominado “Cléusula de favorabilidad en la inferpretacion de los derechos
humanos, ha sido entendido como el criterio hermenéutico en virtud del cual se debe acudir a la norma mas amplia o a la interpretacién
mas extensiva cuando lo pretendido es el reconocimiento de derechos; e inversamente a la norma o a la interpretacién mas restrictiva
cuando lo pretendido es el establecimiento de restricciones permanentes al gjercicio de esos derechos o a su suspensidn extraordinaria.
(...) El principic pro homine o pro persona surge de una interpretacion arménica, por un lado, de los instrumentos internacionales de
orden universal y regional, previamente citados, y, por el otro, de los principios constitucionales y del mandato establecido en el articulo
93 de la Constitucién Politica, seglin el cual .. ] fllos derechos y deberes consagrados en esta Carta, se inferpretardn de conformidad
con los tratados internacionales sobre derechos humanos ratificados por Colombia [...J”.

% Salaric minimoe 2017 ($ 737.717 * 50 = $36.885.850)
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Radicacion . 2017-01341-00

Medio de control S NULIDAD Y RESTABLECIMIENTC DEL DERECHGO - LABORAL
Demandante - COLPENSIONES

Demandade : CONTANZA AYALA MARIQUE

Asunto ADMITE DEMANDA |

SEGUNDO: NOTIFICAR este auto al demandante en la forma prevista en el articulo
201 del CPACA, quien podra consultarlo en la pagina web: www.ramajudicial.gov.co.

TERCERO: No hay lugar a fijar gastos ordinarios del proceso, pues la notificacion
personal corresponde a la parte actora; no cbstante, de requerirse expensas, éstas se
fijaran en su oportunidad.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente la presente providencia a la parte demandada
sefiora CONSTANZA AYALA MARIQUE, al sefior AGENTE DEL MINISTERIO
PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE LA DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO a
los buzones de correos electrénicos creados por dichas entidades para efecto de
recibir notificaciones judiciales de conformidad con lo establecido en los articulos 197,
198 y 199 clel CPACA. '

Como quiera que no se fijan gastos ordinarios del proceso, para cumplir lo anterior,
ORDENAR a la parte demandante, de acuerdo con el articulo 199 del CPACA,
remitir a quienes deben ser notificados personalmente, en el término
improrrogable de DOS (02) DIAS HABILES, contados a partir de la notificacion por
estado de la presente providencia, a través del servicio postal auforizado, copia de
la demanda, de sus anexos y de este auto admisorio, sin perjuicio de las copias
que deban quedar en el expediente a disposicién de los notificados.

Asi mismo, debera aportar dentro de los CINCO (05) DIAS HABILES siguientes a
la notificacion por estado de la presente providencia, certificacion de la entidad de

- servicio postal autorizado, en la que conste la remision efectiva de la copia de la
demanda, sus anexos y del auto admisorio, para lo cual allegara copia del oficio
remisorio & la Secretaria del Tribunal.

Hasta tanto no se alleguen las constancias anteriormente referidas, no se
procedera por la Secretaria de esta Corporacion a realizar la notificaciéon personal
a los demandados. Et incumplimiento de esta carga procesal dara lugar a la
aplicacién del articulo 178 del CPACA.

QUINTO: A la demandada sefiora CONSTANZA AYALA MANRIQUE, al sefor
AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE LA DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO se les correra traslado de esta demanda por el término de
treinta (30} dias para contestarla, proponer excepciones, pedir pruebas, llamar en
garantia y en su caso, proponer demanda de reconvencion, acorde con el articulo
172 del CPACA. Este plazo comenzara a correr al vencimiento del términe comun
de veinticinco (25) dias después de surtida la Gltima notificacién, como dispone el
articulo 193 del CPACA.

TIFIQUESE Y CUMPLASE |

L N
OSCAK SILVIO NARCA’@DAZA /
- Magistrado

WwW ., RAMAJUDICIAL.GOV.CO
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Auto de Sustanciacién Nro. ‘?)3 A

MAGISTRADO PONENTE: OSCAR SILVIO NAVAEZ DAZA

MEDIO DE | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL
CONTROL: -
EXPEDIENTE: 76001-23-33-009-2017-01341-00
DEMANDANTE: | COLPENSIONES

DEMANDADO: CONSTANZA AYALA MANRIQUE
ASUNTO CORRE TRASLADO MEDIDA CAUTELAR

ANTECEDENTES

La Administradora Colombiana de Pensiones - COLPENSIONES a través de apoderado
judicial, mediante el ejercicioc del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho consagrado en el articulo 138 del CPACA, pretende’ la nulidad de la Resolucion
nro. GNR 34232 del 12 de marzo de 20132 expedido por COLPENSIONES, mediante la
cual se reconocié y ordend el pago de una pension de vejez a la demandada, efectiva a
partir del 1 de abril de 2015.

Que como consecuencia de la anterior a titulo de restablecimiento del derecho solicito:

- Se ordene a la sefiora Constanza Ayala Manrique a favor de Colpensiones, la
devolucion de la diferencia pagada en la resolucion demandada, hasta que se
ordene la suspensién provisional o se declare su nulidad y los valores producto del
reconocimiento ordenado anteriormente.

- Se ordene a la Entidad Promotora de Salud SOS E.P.S. S.A. a favor de
Colpensiones, el reintegro de los valores girados por concepto de salud en favor
de la sefiora Constanza Ayala Manrique desde la fecha de inclusién en nomina de
pensionados hasta que se ordene su suspension provisional o se declare su
nulidad.

En el mismo escrito de la demanda visible a folio 9 y vuelto, el apoderado del demandante
solicité la suspension provisional de la Resolucion nro. GNR 34232 del 12 de marzo de
2013, expedido por COLPENSIONES, con fundamento en el articulo 231 de la Ley 1437 de

2011, el despacho,
DISPONE:

1. DAR ftraslado de la solicitud de medida cautelar a la parte demandada sefiora
CONSTANZA AYALA MANRIQUE, por el término de cinco (5) dias, para pronunciarse
respecto a ella en escrito separado.

2. NOTIFICAR simultaneamente, este proveido con el auto admisorio de la demanda.

e

IFIQUESE Y CUMPLASE

“~

SCAR 8ILVIO NARVAEZ DAZA ;

Magistrado

! Ver folio 10
2 Ver folios 15 CD
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