REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
DEL VALLE DEL CAUCA

Santiago de Cali, veinticinco (25) de noviembre de dos mil veinte (2020)

Auto interlocutorio No.279

DEMANDANTE: CELMIRA HERRERA LOPEZ

DEMANDADO: MUNICIPIO DE PAMIRA VALLE- SECRETARIA DE
EDUCACION Y OTROS

VINCULADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISITERIO- FOMAG

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-

] LABORAL
RADICACION: 76001-23-33-007-2017-00139-00
TEMA: ADECUA RECURSO Y CONCEDE APELACION

I. OBJETO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el recurso de reposicion
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante, en contra
del auto interlocutorio No. 254 del 9 de octubre de 2020', proferido por esta
Corporacion.

Il. ANTECEDENTES

Mediante auto interlocutorio No. 254 del 9 de octubre de 2020, esta
Corporacion declard probada de oficio la excepcion de Ineptitud de la
demanda por falta de requisitos formales- no demandar acto definitivo- y
se dio por terminado el proceso.

La anterior decision fue notificada a la parte demandante por estado No.
113 del 23 de octubre de 20202.

A través de escrito remitido por correo electronico a la Secretaria- Modulo
de Impulso de esta Corporacién y al del suscrito Magistrado, el 23 de

1 Anexo no. 03 del expediente digital.
2 gnexo no. 04, idem.
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octubre de 20203, el apoderado de la parte demandante interpuso recurso
de reposicion contra el auto del 9 de octubre de la presente anualidad.

1. CONSIDERACIONES
3.1 Procedencia del recurso

Si bien es cierto el apoderado judicial de la parte demandante interpuso
recurso de reposicion contra la decision por medio de la cual la Sala de
Decision declard probada de oficio una excepcidon y dio por terminado el
proceso de la referencia, de conformidad con lo previsto en el articulo 242
del CPACA, dicho recurso es procedente en aquellos eventos en los cuales
los autos atacados no sean susceptibles de apelacidon o suplica.

Para efectos de ilustracion se cita el articulo 242 del C.P.A.C.A., norma que
es del siguiente tenor literal:

“ARTICULO 242. REPOSICION. Salvo norma legal en contrario, el recurso de
reposicion procede contra los autos que no sean susceptibles de apelacion
o de suplica.

En cuanto a su oportunidad y trdmite se aplicard lo dispuesto en el Codigo
de Procedimiento Civil*".

En ese orden de ideas, advierte el Despacho que en el caso de decisiones
de jueces colegiados, el articulo 243 del C.P.A.C.A. dispone que son
apelables las sentencias de primera instancia y los autos indicados en los
numerales 1 a 4 de la norma referida, al respecto prevé:

ARTICULO 243. APELACION. Son apelables las sentencias de primera
instancia de los Tribunales y de los Jueces. También serdn apelables los
siguientes autos proferidos en la misma instancia por los jueces
administrativos:

1. El que rechace la demanda.

2. El que decrete una medida cautelar y el que resuelva los incidentes de
responsabilidad y desacato en ese mismo framite.

3. El que ponga fin al proceso.

4. El que apruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales, recurso que
solo podrd ser interpuesto por el Ministerio Publico.

()"

Asi las cosas, en el presente caso es palmario que la decision adoptada
por esta Corporacidon mediante el auto interlocutorio No. 254 del 9 de
octubre de 2020, es de aquellas que da por terminado el proceso, por
tanto contra la misma no procede el recurso de reposicidon interpuesto, en
tanto dicha providencia es susceptible del recurso de alzada.

3 anexos no. 5y 6, del expediente digital.
4Hoy CGP.
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Ahora bien, segun lo previsto por el pardagrafo del articulo 318 del C.G.P.,
normativa que es aplicable a esta jurisdiccion por expresa disposicion del
arficulo 306 del C.P.A.C.A., es posible adecuar el recurso de reposicion. Se
cita la norma:

“ARTICULO 318. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES. |...)

PARAGRAFO. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial
mediante un recurso improcedente, el juez deberd tramitar la impugnacion
por las reglas del recurso que resultare procedente, siempre que haya sido
inferpuesto oportunamente”.

Conforme a lo expuesto, corresponde al Despacho adecuar el recurso de
reposicion interpuesto por la parte actora y ademds darle el trdmite
correspondiente, siempre que se verifigue que dicho recurso se haya
interpuesto de forma oportuna.

3.2 Oportunidad del recurso

Al respecto es preciso citar el articulo 244 del C.P.A.C.A., norma que regula
la oportunidad vy los términos en que debe ser interpuesto el recurso de
apelacion contra autos, se cita la norma:

ARTICULO 244. TRAMITE DEL RECURSO DE APELACION CONTRA AUTOS. La
interposicion y decision del recurso de apelacion contra autos se sujetard a
las siguientes reglas:

(..)

2. Si el auto se noftifica por estado, el recurso deberd interponerse y
sustentarse por escrito dentro de los fres (3) dias siguientes ante el juez que
lo profirid. De la sustentacion se dard traslado por Secretaria a los demds
sujetos procesales por igual término, sin necesidad de auto que asi lo
ordene. Si ambas partes apelaron los términos serdn comunes. El juez
concederd el recurso en caso de que sea procedente y haya sido
sustentado.

3. Una vez concedido el recurso, se remitird el expediente al superior para
que lo decida de plano.

(.)"

En el presente caso se reitera la providencia objeto del recurso de alzada
fue proferida el 9 de octubre de 2020 y notificada por estado electrénico el
dia 23 de octubre de la misma anualidad.

El apoderado judicial de la parte demandante a fravés de escrito
presentado ante esta Corporacion el 23 de octubre del presente ano
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interpuso el recurso de reposicion de la referencia, motivo por el cual se
advierte que el mismo fue presentado dentro del término legal.

En ese orden de ideas, en el presente asunto es procedente adecuar el
recurso de reposicidon presentado, tal como lo prevé el articulo 318 del
C.G.P.

Asi las cosas, se concederd el recurso de apelacion en el efecto
suspensivo, y por secretaria se remitird el expediente digital de manera
inmediata a la Seccidén Segunda del Honorable Consejo de Estado, para lo
de su competencia.

Por lo anteriormente expuesto el Despacho RESUELVE:

1. ADECUESE el recurso de reposiciéon interpuesto por el apoderado de la
parte demandante en contra del auto interlocutorio No. 254 del 9 de
octubre de 2020, al de apelacion.

2. CONCEDASE en el efecto suspensivo el recurso de apelacién interpuesto
por el apoderado de la parte demandante en contra del auto
interlocutorio No. 254 del 9 de octubre de 2020.

3. Por Secretaria, REMITASE el expediente digital de manera inmediata a la
Seccion Segunda del Honorable Consejo de Estado, para lo de su
competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
— N —

EDUARDO ANTONID LUBO BARROS
Magistrado
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