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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
SALA DE DECISION No. 4

MAGISTRADO PONENTE: Dr. FELIX ALBERTO RODRIGUEZ RIVEROS

Tunja, ‘2 8 SEP 2016

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARCOS LAUREANO GONZALEZ HERNANDEZ
DEMANDADO: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL

RADICACION: 150013133014 201100018 01

En virtud del informe secretarial que antecede, procede la Sala a resolver el
impedimento manifestado por el Magistrado Javier Humberto Pereira
Jauregui, en auto fechado del veintidos (22) de junio de dos mil dieciséis
(2016) (fl. 11) dentro del tramite de la referencia.

1. La causal invocada y los hechos en que se funda

El nombrado Magistrado ha hecho manifestacion expresa de su impedimento
para asumir el conocimiento del proceso de la referencia, aduciendo la causal
prevista en el numeral 2 del articulo 141 del C.G.P., fundada en el hecho de
haber conocido el asunto objeto de litigio en su calidad de Juez Catorce

Administrativo de Tunja.
2. Consideraciones de la Sala

Tanto los impedimentos como las recusaciones son mecanismos juridicos
dirigidos a garantizar que las decisiones judiciales se adopten con sujeciéon a
los principios de imparcialidad, independencia y transparencia que gobiernan
la labor judicial. Por tanto, cuando se presenta alguna situacion que pueda
dar lugar a una decision parcializada, es decir, que comprometa el recto

entendimiento y aplicacién del orden juridico a un caso concreto, es necesario



que el operador judicial en forma anticipada y con fundamento en las causales
determinadas taxativamente por el Legislador, exprese tal circunstancia y a
su vez motive los hechos que originan el impedimento enmarcandolos con
toda precision, generando que las decisiones adoptadas por la jurisdiccion, se

proferirdn dentro del margen de objetividad, imparcialidad y justicial.

Para el caso de autos, la causal de recusacion invocada por el Magistrado
Javier Humberto Pereira Jauregui, esta contenida en el numeral 2° del articulo

141 del C.G.P., cuyo texto es del siguiente tenor:

“"ARTICULO 141. CAUSALES DE RECUSACION. Son causales de

recusacion las siguientes:

(...)

2. Haber conocido del proceso o realizado cualquier actuacion en
instancia anterior, el juez, su cényuge, companero permanente o

algunos de sus parientes indicados en el numeral precedente.”

En este orden de ideas, y como quiera que la citada causal de impedimento
procede en relacion con actuaciones en las instancias del proceso?, considera
la Sala que las razones aducidas por el Magistrado Javier Humberto Pereira
Jauregui para fundamentar su impedimento, son suficientes para que éste sea
admitido, pues como se observa en el expediente, la sentencia de primera
instancia fue proferida por él el dia veinticuatro (24) de mayo de dos mil doce
(2012) cuando ostentaba la calidad de Juez Catorce Administrativo del
Circuito Judicial del Tunja, en consecuencia, dicha circunstancia podria
impedir que las decisiones judiciales que se adopten en ésta instancia sean
emitidas con sujecion al principio de imparcialidad que debe gobernar la labor

judicial.

En mérito de lo brevemente expuesto, la Sala

I Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Cuarta, Sentencia de 24 de mayo de 2012,
Consejera Ponente: MARTHA TERESA BRICENO DE VALENCIA, Radicacion nimero: 11001-03-15-000-2012-00026-
00

5
~ CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, SALA DE CASACION CIVIL, Sentencia de 29 de septiembre de 2011, Ref.: Expediente
N° 11001-0203-000-2006-00492-00
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RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTASE el impedimento manifestado por el Magistrado Javier

Humberto Pereira Jauregui. En consecuencia, se le separa del conocimiento

del presente asunto.

SEGUNDO: Por Secretaria efectlense la compensacion correspondiente vy

haganse las anotaciones a que haya lugar.
TERCERO: Ejecutoriada la anterior providencia, ingrese el proceso al
despacho, para proveer lo que en derecho corresponda.

Aprobado en Sala.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Los Magistrados,

A — e

LFONSO GRANADOS NARANJO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
CONSTANCIA DE NOTIFICACION POR ESTADQ ELECTRONICO

El presente auto se notificé por Estado Electrénico
Nro. ___ Publicado en el Portar WEB de la Rama Judicial,
siendo las 8:00 A.M.

DE BOYAQIA Secretario
NOTIFICACION P
£} eyto anterior se notitica por estado
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
SALA DE DECISION NO. 5

MAGISTRADO PONENTE: DR. FELIX ALBERTO RODRIGUEZ
RIVEROS

Tunja,ﬁiza SEP 2018

REFERENCIA: ACCION POPULAR
ACTOR: OSCAR JOSE DUENAS Y OTROS

DEMANDADO: NACION- MINISTERIO DE CULTURA Y OTROS
RADICACION: 150012331004-2012-00122-00

En virtud del informe secretarial que antecede, Procede la Sala a resolver
lo que en derecho corresponda respecto de la solicitud de aclaracion de la
sentencia proferida por esta Corporacion el pasado 5 de agosto,
presentada por el sefor Francisco Javier Guerrero Bardn, en los siguientes

términos:
- De la Solicitud de aclaracion de la Sentencia.

El dia 5 de agosto de 2016 ésta Sala de decision profirid sentencia de
primera instancia dentro del presente asunto, en la que declaré que el
Derecho colectivo a la Defensa del Patrimonio Cultural por omisién en la
protecciéon del Conjunto del Parque Histérico asociado a la Batalla de
Boyaca fue vulnerado por el Ministerio de Cultura; en ese sentido, emitid
una serie de ordenes dirigidas a dicha cartera y ademas, en su numeral
séptimo atendiendo a lo previsto en el articulo 34 de la ley 472 de 1998,
dispuso conformar el comité para la verificacién del cumplimiento de la
sentencia, de la siguiente manera: Un representante de los actores
populares por ellos designado, el representante de la Defensoria del
Pueblo, el Procurador Judicial que ha actuado en el presente proceso y los
Personeros municipales de Tunja y Ventaguemada, quienes deberan



rendir informe mensual a ésta Sala de las labores desplegadas por las
entidades accionadas, a partir de la ejecutoria de la presente providencia,
a fin de dar cabal cumplimiento a lo ordenado en el presente fallo.

E n escrito de 17 de agosto de 2016 el sefior FRANCISCO JAVIER
GUERRERO BARON, solicité aclarar la sentencia en el sentido de solicitar
se incluya dentro del comité de verificacion a un delegado de la Academia
Colombiana de Historia, a uno de la Asociacion Colombiana de
Historiadores- capitulo Boyacd y a uno de la Universidad Pedagdgica y
Tecnoldgica de Colombia; instituciones que ademas de haber participado
dentro del proceso, han realizado estudios académicos e histéricos
necesarios para garantizar la proteccién del delgado historico y cultural
del pais, y en particular de la batalla de Boyaca.

III. CONSIDERACIONES

Establece el articulo 170 del C.C.A. que la sentencia proferida dentro del
respectivo proceso tiene que ser motivada, esto es, que debe analizar los
hechos en que se funda la controversia, las pruebas, las normas juridicas
pertinentes, los argumentos de las partes y las excepciones, con el objeto
de resolver todas las peticiones. A su turno, el art. 304 del C. de P.C,,
inciso segundo, dispone que la parte resolutiva de la sentencia debera
contener decisidon expresa y clara sobre cada una de las pretensiones de
la demanda, las excepciones, cuando proceda resolver sobre ellas, las
costas y perjuicios a cargo de las partes y sus apoderados y demas
asuntos que corresponda decidir. De este marco normativo se desprende
gue la garantia del derecho a la administracién de justicia implica no sélo
la necesidad de motivacion de la sentencia sino la concordancia y
congruencia entre sus partes motiva y resolutiva, al igual que entre lo

decidido y las pretensiones de la demanda-Z.

' Folio 1084, cuaderno principal.

2 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Segunda, Subseccién “B”, Sentencia de 10 de febrero
de 2011, Consejero ponente: VICTOR HERNANDO ALVARADO ARDILA, Radicacién numero: 25000-23-25-000-2005-
01315-01(1904-07)

En el mismo sentido, se pronuncié el Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Cuarta, Subseccién,
Sentencia de 31 de mayo de 2012, Consejera ponente: CARMEN TERESA ORTIZ DE RODRIGUEZ, Radicacion numero:
25000-23-27-000-2005-01812-02(16937)



Sin embargo, cuando no se satisfacen los requisitos sefialados
anteriormente, y se presentan evidentes errores en la providencia, la Ley
da la posibilidad al mismo Juez que la profirié para auperarlos, sin que
ello implique reformar ni revocar la decision de fondo tomada sobre el
asunto que fue objeto de estudio. Los mecanismos legales sefialados para
tal fin son la aclaracién, correccién y adicién, contemplados en los
articulos 309 a 311 del C. de P.C., los cuales pueden ser empleados por
el juez administrativo, en aplicacién de lo dispuesto por el articulo 267 del
C.C.A.3., ya sea de oficio 0 a solicitud de parte.

En lo que hace referencia a la aclaracién, ella se da cuando se hace
necesario dilucidar conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de
duda en la providencia, lo cual debera solicitarse dentro del término de
su ejecutoria. Por su parte, la correcciéon es utilizada cuando en la
providencia se ha incurrido en error puramente aritmético, o en los casos
de error por omisién o cambio de palabras o alteracién de estas, pudiendo

ser instada en cualquier tiempo. Finalmente, la adicién_se efectua

cuando la_sentencia omita la resolucion de cualquiera de los
extremos de la litis, u otro punto que de conformidad con la ley

debia ser objeto de pronunciamiento, debiéndose solicitarla
dentro del término de ejecutoria. Tanto en los casos de aclaracién

como de adicién, el error debe estar contenido en la parte resolutiva de

la providencia o influir en aquella.

Pues bien, descendiendo al caso concreto, ha de aclarar la Sala, en primera
medida, que el pedimento invocado en la solicitud que se estudia no
corresponde a una aclaracién de sentencia, pues resulta ser una solicitud
de adicion a la misma; esto, en consideracién a que con los argumento alli
deprecados se pretende que se incluya dentro del comité de verificacién
conformado en el fallo, a un delegado de la Academia Colombiana de
Historia, a uno de la Asociacidon Colombiana de Historiadores- capitulo

3 Codigo Contencioso Administrativo. Articulo 267: “En los aspectos no contemplados en este Cédigo se seguira el Cédigo
de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la
jurisdiccion en lo contencioso administrativo.”



Boyacd y a uno de la Universidad Pedagdgica y Tecnoldgica de Colombia,
circunstancia que indefectiblemente conilevaria a que se adicione el
numeral séptimo de la parte resolutiva de la sentencia, de ser resuelta

favorablemente.

Aclarado lo anterior, y en punto a resolver la solicitud presentada, se
precisa que el articulo 34 de la ley 472 de 1998 en su inciso cuarto,
consagra que el Juez Popular podra conformar un comité para la
verificacion del cumplimiento de la sentencia en el cual participaran ademas
del juez, las partes, la entidad publica encargada de velar por el derecho o
interés colectivo, el Ministerio Publico y una organizacién no gubernamental

con actividades en el objeto del fallo.

Asi las cosas, dira la Sala que accedera al pedimento elevado, pero tan
solo respecto a la Asociacion Colombiana de Historiadores capitulo Boyaca;
esto, atendiendo a que el sefior Francisco Javier Guerrero Bardn, quien
presenta la solicitud que en esta oportunidad se resuelve, hace parte de
dicha asociacién* y solicitd en su oportunidad la vinculacién de dicha
entidad al proceso como coadyuvante de la parte demandante®
(intervencion que fue aceptada por el Despacho en auto de 20 de agosto
de 2013 - fi. 506 vito.), no demuestra que cuente con alguna facultad para
solicitar en nombre de la Academia Nacional de Historia y de la Universidad
Pedagdgica y Tecnoldgica de Colombia, su inclusiébn como integrantes del
aludido comité.

Adicionalmente, basta memorar lo prescrito en el articulo 34 ibidem de la
ley 472 de 1998, para colegir que solo una de las entidades cuya
vinculacion se solicita, puede hacer parte del comité de verificacion, y que
para el caso, sera la Asociacion Colombiana de Historiadores Capitulo

Boyaca, de acuerdo a lo expuesto en precedencia.

* Folio 487, cuaderno principal.
3 Folio 482, cuaderno principal.



En consecuencia, se accedera parcialmente a la solicitud de adicidn
presentada por el sefior Francisco Javier Guerrero Bardn, en los términos

indicados en la motivacién de esta providencia.

En mérito de Io anteriormente expuesto, el Tribunal Contencioso
Administrativo de Boyac3, Sala de decisién No. 5, administrando justicia

en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO.- Adicionar el numeral séptimo de la parte resolutiva de la
sentencia proferida por la Sala de Decisién No. 5 de esta Corporacion el
5 de agosto de 2016 dentro del proceso de la referencia, el cual quedara
asi:
SEPTIMO: Para la vigilancia y cumplimiento de la decisién que en ésta providencia
se adopta, conforme al articulo 34 de la ley 472 de 1998, conformar el comité
para la verificacion del cumplimiento de la sentencia, de la siguiente manera: Un
representante de los actores populares por ellos designado, el representante de
la Defensoria del Pueblo, el Procurador Judicial que ha actuado en el presente
proceso, los Personeros municipales de Tunja y Ventaguemada y el presidente de
la Asociacion Colombiana de Historiadores- Capitulo Boyacd, quienes deberdn
rendir informe mensual a ésta Sala de las labores desplegadas por las entidades
accionadas, a partir de la ejecutoria de la presente providencia, a fin de dar cabal

cumplimiento a lo ordenado en el presente fallo.

Lo anterior de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta

providencia.

SEGUNDO.- Negar la inclusién de la Academia Colombiana de Historia y
de la Universidad Pedagdgica y Tecnoldgica de Colombia en el comité de
verificacion conformado en el numeral séptimo de la parte resolutiva del
fallo emitido en el presente asunto constitucional, de acuerdo a lo
expuesto en la motivacion de este proveido.

TERCERO.- En firme la presente providencia, ingrese el expediente al
Despacho para resolver sobre la concesiéon del recurso de Apelacion



interpuesto por el Ministerio de Cultura contra la Sentencia de primera

instancia proferida el 5 de agosto de 2016 por ésta Sala de decision.

Notifiquese y Camplase.

AL
BERTO/RODRIGUEZ RIVEROS
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REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA

SALA DE DECISION No. 5
MAGISTRADO: FELIX ALBERTO RODRIGUEZ RIVEROS

Tunja, 178 SEP 2016

REFERENCIA: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: REGENCY SERVICES DE COLOMBIA LTDA
DEMANDADOS: DEPARTAMENTO DE BOYACA

RADICADO: 150013331706-1999-00737-01

En virtud del informe secretarial gue antecede, con el fin de recaudar la
totalidad de los medios de conviccién decretados por ésta Corporacién

Judicial dentro del presente asunto constitucional, el Despacho:
Dispone
1. Requerir al Departamento de Boyaca para que dentro de los cinco

(5) dias siguientes a la fecha de remision del oficio
correspondiente, allegue con destino a éste proceso:(i) El contrato

de servicio de recaudo, transporte y consignacion de valores vy

administracidon de peaje ubicado en la carreta Tunja—Arcabuco- Barbosa
suscrito entre dicha entidad y la empresa AMERICAN VIG LTDA, con
ocasion de la licitacion publica No. 001-GB-99 vy (ii) Las constancias de

publicacidon del aludido contrato.

Lo anterior en virtud de lo previsto en el nhumeral 8° del Art. 78 de la ley
1564 de 2012%, el inciso final del Art. 103 de la ley 1437 de 20112, so

T Art. 78. Deberes de las partes y sus apoderados. Son deberes de las partes y sus apoderados:
(...} " 8. Prestar al juez su colaboracion para la practica de pruebas y diligencias.

2 Art. 103. Objeto y Principios. (...) "Quien acuda ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, en cumplimiento del
deber constitucional de celaboracién para el buen funcionamiento de la administracién de justicia, estara en la obligacién de
cumplir con las cargas procesales y probatorias previstas en aste Codigo”



pena de la aplicacion de las sanciones previstas en el numeral 39 del Art.
44 del C.G.P3 y las demas a que haya lugar.

- Se reconoce personeria al abogado HUGO ANTONIO MONOYA
MANRIQUE, identificado con C.C. No. 74.369.856 de Tunja, y Portador de
la T.P. No. 118298 del C.S. de la J., para que actie como apoderado
judicial del Departamento de Boyaca en los términos y para los efectos
del poder a ¢l conferido (fl. 319)

Notifiquese y caimplase

ALBERTO RODRIGUEZ RIVEROS
Magistrad

FA O/}Vﬂl/\r?xNADOR GARCI
' agistrado

OSCAR ALFONS/ NADOS NARANIO
// - Mag|strado

-

3 Art. 44. Poderes correccionales del Juez. Sin perjuicio de la accion disciplinaria a que haya lugar, el juez tendra los siguientes
poderes correccionales: {...)

“3. Sancionar con muitas hasta por diez (10} salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv) a sus empleados, a jos
demas empleados publicos y a los particulares que sin justa causa incumplan las drdenes que les imparta en ejercicio de sus
funciones 0 demoren su ejecucion.”
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
SALA DE DECISION No. 4
MAGISTRADO PONENTE: Dr. FELIX ALBERTO RODRIGUEZ RIVEROS

Tunja,

ACCION: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ROQUE TEJEDOR CONGO Y OTRO
DEMANDADO: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
RADICACION: 150013331014 201200017 01

En virtud del informe secretarial que antecede, procede la Sala a resolver el
impedimento manifestado por el Magistrado Javier Humberto Pereira
Jauregui, en auto fechado del tres (3) de agosto de dos mil dieciséis (fl. 334)

dentro del tramite de la referencia.

1. La causal invocada y los hechos en que se funda

El nombrado Magistrado ha hecho manifestacion expresa de su impedimento
para asumir el conocimiento del proceso de la referencia, aduciendo la causal
prevista en el numeral 2 del articulo 141 del C.G.P., fundada en el hecho de
haber conocido el asunto objeto de litigio en su calidad de Juez Catorce
Administrativo de Tunja.

2. Consideraciones de la Sala

Tanto los impedimentos como las recusaciones son mecanismos juridicos
dirigidos a garantizar que las decisiones judiciales se adopten con sujecion a
los principios de imparcialidad, independencia y transparencia que gobiernan
la labor judicial. Por tanto, cuando se presenta alguna situacion que pueda
dar lugar a una decision parcializada, es decir, que comprometa el recto
entendimiento y aplicacion del orden juridico a un caso concreto, es necesario

gue el operador judicial en forma anticipada y con fundamento en las causales




determinadas taxativamente por el Legislador, exprese tal circunstancia y a
su vez motive los hechos que originan el impedimento enmarcandolos con
toda precision, generando que las decisiones adoptadas por la jurisdiccion, se

proferiran dentro del margen de objetividad, imparcialidad y justicial.

Para el caso de autos, la causal de recusacién invocada por el Magistrado
Javier Humberto Pereira Jauregui, esta contenida en el numeral 2° del articulo

141 del C.G.P., cuyo texto es del siguiente tenor:

“"ARTICULO 141. CAUSALES DE RECUSACION. Son causales de

recusacion las siguientes:

(...)

2. Haber conocido del proceso o realizado cualquier actuacidon en
instancia anterior, el juez, su cényuge, companero permanente o

algunos de sus parientes indicados en el numeral precedente.”

En este orden de ideas, y como quiera que la citada causal de impedimento
procede en relacién con actuaciones en las instancias del proceso?, considera
la Sala que las razones aducidas por el Magistrado Javier Humberto Pereira
Jauregui para fundamentar su impedimento, son suficientes para que éste sea
admitido, pues como se observa en el expediente, los autos de fechas 8 de
febrero (fl. 79), 22 de febrero (fl. 83-84), 9 de mayo (fl. 114), 23 de mayo
(fl. 135) y 11 de julio (fl. 149), todos del afio 2012, fueron proferidos por él,
cuando ostentaba la calidad de Juez Catorce Administrativo del Circuito
Judicial del Tunja, en consecuencia, dicha circunstancia podria impedir que las
decisiones judiciales que se adopten en ésta instancia sean emitidas con

sujecion al principio de imparcialidad que debe gobernar la labor judicial.

En mérito de lo brevemente expuesto, la Sala

l Consejo de Estado, Sala de o Contencioso Administrativo, Seccion Cuarta, Sentencia de 24 de mayo de 2012,
Consejera Ponente: MARTHA TERESA BRICENO DE VALENCIA, Radicacién numero: 11001-03-15-000-2012-00026-
00

2
~ CORTE SUPREMA DE JUSTICIA, SALA DE CASACION CIVIL, Sentencia de 29 de septiembre de 2011, Ref.: Expediente
N° 11001-0203-000-2006-00492-00

[S0]



RESUELVE:
PRIMERO: ACEPTASE el impedimento manifestado por el Magistrado Javier
Humberto Pereira Jauregui. En consecuencia, se le separa del conocimiento

del presente asunto.

SEGUNDO: Por Secretaria efectlense la compensacion correspondiente vy

haganse las anotaciones a que haya lugar.

TERCERO: Ejecutoriada la anterior providencia, ingrese el proceso al

despacho, para proveer lo que en derecho corresponda.

Aprobado en Sala.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Los Magistrados,

R1GUEZ RIVEROS

-7
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ALFONSO GRANADOS NARANJO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
CONSTANCIA DE NOTIFICACION POR ESTADQ ELECTRONICO

El presente auto se notificé por Estado Electronico
Nro. ___ Publicado en el Portar WEB de la Rama Judicial.
Hoy. __~ siendolas 8:00 A M.

Secretario



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
DESPACHO No. 4
MAGISTRADO: FELIX ALBERTO RODRIGUEZ RIVEROS

Tunja, »"; "1 ey

~lb

REFERENCIA: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: RICARDO VANEGAS ORTEGA Y OTROS

DEMANDADO: E.S.E HOSPITAL REGIONAL DE
CHIQUINQUIRA

RADICADO: 150012331001201001316-00

En virtud del informe secretarial que antecede se tiene que en respuesta
al requerimiento realizado mediante providencia de fecha 27 de julio de
2016, la E.S.E Hospital Regional de Chiquinquira informé una nueva
direccion para efectos de notificar personalmente a la llamada en
garantia-Cooperativa de Trabajo UNICOOP, para lo cual la secretaria del
tribunal procedi6 a enviar a la direcciobn aportada el oficio N°:
F.A.R.R0964/150012331004201001316-00 no obstante la entidad de
correos 472, devolvié el mentado oficio con la causal de “No Existe
NUumero”. Asi las cosas y en aras de surtir la notificacion del llamado en
garantia y dado que la E.S.E Hospital Regional de Chiquinquira no aportd
nueva direccion para notificar personalmente a la llamada en garantia,

se:

DISPONE:

PRIMERO: Requiérase a la entidad demandante, para que dentro del
término de diez (10) siguientes a la recepcidn de la respectiva

comunicacién, se acerqgue a la Secretaria de ésta Corporacion a retirar el




edicto emplazatorio, a fin de que proceda a emplazar el dia domingo a la
Cooperativa de Trabajo UNICOOP en el periddico la Republica ¢ el
Tiempo, en los términos indicados en el Art. 318 del C. de P. C., debiendo

allegar al proceso copia constancia de su publicacion.

SEGUNDO: Surtido lo anterior vuelva el expediente al Despacho para

proveer |0 que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y cU

FELIX ALBERTO RIGUEZ RIVEROS
Magistrado

: e ;.."'::. 20‘\6
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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
SALA DE DECISION No. 5

MAGISTRADO PONENTE: FELIX ALBERTO RODRIGUEZ RIVEROS

Tunja, '8 SEP 2016

REFERENCIA: ACCION POPULAR

DEMANDANTE: JOSE AMADO LOPEZ MALAVER

DEMANDADO: CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE
BOYACA-CORPOBOYACA

RADICACION: 1500233100420100136300

Encontrandose el proceso para fallo de primera instancia, la Sala estima
procedente y necesario de conformidad con lo previsto en el articulo 213
del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, a efectos del esclarecimiento de los hechos materia de

debate, decretar la siguiente prueba:

PRIMERO: Por Secretaria oficiese al Laboratorio de Aguas de la Empresa
de Acueducto, Alcantarillado y Aseo de Bogota E.S.P. (EAB-ESP), a los
datos de contacto que reposan a folio 494, para que designe un
profesional idéneo que rinda informe técnico a los efectos de determinar
si las aguas que vierten los rios Colmechoque, Toca y Chocherra, en sus
respectivas desembocaduras, a la represa La Copa, llegan contaminadas,
y en caso afirmativo determinar los agentes y sustancias contaminantes.
Especialmente debera establecer el impacto de las actividades industriales
y agricolas que se desarrollan dentro de la cuenca hidrografica que

abastece el mencionado embalse.

SEGUNDO: El perito que se desine para lo anteriores efectos, debera
tomar posesién del cargo ante este Despacho dentro de los dos (2) dias

siguientes a su designacidon; en esa oportunidad se le hard entrega de




copia de escrito de demanda y de los informes rendidos por Corpoboyaca,
la Universidad Pedagoégica y Tecnolégica de Colombia- UPTC vy la
Secretaria de Salud Departamental.

TERCERO: El informe técnico debera ser rendido en un plazo maximo de

10 dias contados a partir de la fecha en que tome posesion el perito.

CUARTO: Los gastos que implique la practica de esta prueba seran de
cargo del Fondo para la Defensa de los Derechos e Intereses Colectivos,
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 30 de la ley 472 de 1998,

para lo cual, la entidad oficiada tramitard su desembolso.

QUINTO: Comuniquese esta decision al Fondo para la Defensa de los

Derechos e Intereses Colectivos.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

Los Magistrados,
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" FABIQ'IVAN AFANADOR GARC

I
HOJA DE FIRMAS ’
DEMANDANTE: PEDRO PABLO SALAS HERNANDEZ
DEMANDADO: MUNICIPIO DE TUNJAY OTROS
RADICADO: 15001333100920110002101
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