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TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
DESPACHO No. 6
MAGISTRADO OSCAR ALFONSO GRANADOS NARANJO

Tunja, HE JUL 2Gif

Demandante José Gabriel Vargas Carvajal y otro
Demandado Departamento de Boyaca y otro
Expediente 150002331004200700641-00

Medio de control Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Tema Auto requiere prueba

Visto el Informe Secretarial (Folio 169), en el que se informa que el auto
calendado el 1° de febrero de 2017 se encuentra en firme, para lo cual
mediante Oficio O.A.G.N. No. 0012 ESC-/2007-00641-00 se dio cumplimiento
al mismo y el Departamento de Boyaca a través de la Direccidn de
Contratacién allegd la documentacién requerida, por lo tanto es necesario
continuar con el tramite procesal, no obstante, se advierte que no se cumplié
a cabalidad, en consideracién a que no se allegé los documentos a que hacen
referencia los numerales 5, 7 y 10.

En virtud de lo anterior, es necesario requerir al Departamento de Boyaca -
Direccion de Contratacién, para que en el término de diez (10) dias contados
a partir de la recepcion de la presente comunicacién allegue con destino a este
proceso los documentos a que hace referencia el Oficio O.A.G.N. No. 0012
ESC-/2007-00641-00, en sus numerales 5, 7 y 10.

Por lo anterior se,
DISPONE:

PRIMERO. Por Secretaria REQUIERASE al Departamento de Boyaca -
Direccion de Contratacion, para que en un término no mayor a diez (10) dias
contados a partir del recibo de la correspondiente comunicacion, allegue con
destino a este proceso los documentos a que hace referencia el Oficio
O.A.G.N. No. 0012 ESC-/2007-00641-00, en sus numerales 5, 7 y 10.

SEGUNDO. Cumplido lo anteri
decidir lo que en derecho cotrespon

vuelva el expediente al Despacho para
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SCAR ALFONSO GRANADOS NARANJO
Magistrado

% /




| Demandante: José Gabriel Vargas Carvajal y otro
| Demandado: Departamento de Boyaca y otro
g Expediente: 150002331004200700641-00
Conselo Supreior J Nulidad y Restablecimiento del Derecho

b by Fucdivatyee

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
CONSTANCIA DE NOTIFICACION POR ESTADO
ELECTRONICO

El presente auto se notificé por Estado Electrénico
Nro. Publicado en el Portar WEB de la Rama

;{{L(l)(;i,cg?-{} JUL 2 &Eﬂo las 8:00 AM.

Secretyria




REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA

DESPACHO No 2
Tunja, o JUN 2017
Accion : Contractual
Demandante : Pedro Simén Vargas Siaenz
Demandado : Municipio de Tunja
Expediente : 15000-23-31-000-1997-17024-00

Magistrado ponente: Luis Ernesto Arciniegas Triana

Revisado el expediente, encuentra el despacho que en el asunto de la
referencia se contestd la demanda dentro del término de fijacidn en lista por
parte del vinculado al proceso SERA.Q.A. Tunja, hoy Proactiva Aguas de

Tunja.

Ahora, como quiera que el Consejo de Estado mediante proveido del 2 de
mayo de 2013, declaré la nulidad de lo actuado en esa instancia y de ésta sdlo
la sentencia, de conformidad con el articulo 209 del C.C.A, procede el
despacho al decreto de pruebas solicitadas en el escrito de contestacion por la

vinculada PROACTIVA AGUAS DE TUNJA S.A, asi:

1. PRUEBAS PARTE DEMANDADA -VINCULADA

A) Documentales:

Por secretaria, librese oficio a la Alcaldia de Tunja, para que remita con

destino a este Tribunal, y haga parte de este proceso, copia auténtica de los

siguientes documentos:



Accién - Contractual

Demandante : Pedro Simodn Vargas Saenz
Demandado : Municipio de Tunja

Expediente  : 15000-23-31-000-1997-17024-00

s Certificacidon de actos (con documentos respectivos) de vigilancia y
control realizados por el Municipio de Tunja dentro de la ejecucion del

contrato de Concesion N° 00132 de 1996.

e Certificacién del cumplimiento de las obligaciones contractuales por
parte del contratista, derivadas del contrato de concesion N° 00132 de

1996.

e Certificacion de los beneficios de la ejecucion del contrato de concesion
N° 00132 de 1996 en la prestacion del servicio publico domiciliario de
acueducto y alcantarilladlo para la ciudad de Tunja, estableciendo

niveles, coberturas, eficiencia y eficacia en la prestacion.

s Copia de los documentos que reposen respecto de la evaluacién de las
propuestas presentadas dentro de la licitacion ptblica N° 0002 de 1996

junto con los anexos del contrato de concesion N° 00132 de 1996.

No se oficiard a la Alcaldia Mayor de Tunja respecto de las siguientes

pruebas, en tanto que ya reposan en el expediente como pasa a explicarse:

e Pliego de condiciones correspondiente a la licitacion publica N°
0002/96, toda vez que estos documentos fueron allegados como anexos

por la parte demandada.
» Las propuestas presentadas dentro de la licitacion publica N° 00002 de
1996, en razdén a que dicho petitum se encuentra visible a folio 25 a 26

del cuaderno de decreto de pruebas de la parte demandante.

¢ Certificacién de si los demandantes en el proceso presentaron

propuestas dentro del procedimiento administrativo de la licitacion,




Accién : Contractual

Demandante . Pedro Simén Vargas Sdenz
Demandado : Municipio de Tunja

Expediente  : 15000-23-31-000-1997-17024-00

como quiera que a folios 88 a 116 del cuaderno de pruebas de la

demandada reposan las propuestas presentadas en esa licitacion.

e Certificacién de los requisitos para la participacién dentro de la
licitacion publica N° 0002 de 1996, pues dentro del expediente se
evidencia en folios 93 y 94 del cuaderno de decreto de pruebas de la

parte demandada que obran los mismos.

s Acto de adjudicacién del proceso de licitacion N° 002 de 1996, porque
ya obra en el expediente a folio 89 a 90 del cuaderno de pruebas de la
parte actora, es asi que aparece anexa la Resolucion 01055 del 06 de
septiembre de 1996, contentiva de la correspondiente adjudicacion de la

Licitacion N° 002 de 1996.

Por otra parte, se niega la prueba consistente en oficiar a la cdmara de
comercio de Tunja, para que expida certificacion de existencia y
representacion legal de la empresa SERAQ.A. Tunja S.A., junto con los
documentos que reposan en la entidad y que determinaron la inscripcion de la
misma, en tanto que los mismos se encuentran en el expediente a folios del 1

al 5.

B) Testimoniales

Teniendo en consideracion que la solicitud de la prueba retine los requisitos
previstos por el articulo 219 del C.P.C. se decretan los testimonios de los
seflores: Manuel Arias Molano, Luis Alberto Fonseca Rodriguez, Manuel
Antonio Gamba Nifio y Yaneth Patricia Herndndez Caro, quienes podran ser
citados en las direcciones aportadas en la contestacion de la demanda de

Proactiva Aguas de Tunja.



Accidn . Contractual

Demandante . Pedro Simon Vargas Saenz
Demandado : Municipio de Tunja

Expediente @ 13000-23-31-000-1997-17024-00

Para la recepcion de los testimonios se sefiala el dia miéreoles 16 de agosto de
2017 a las 9:00 a.m., en la Sala de audiencias del Tribunal Administrativo de

Boyaca.

C) Inspeccion Judicial

No se accede a la solicitud de inspeccién judicial a las dependencias de la
Alcaldia Mayor de Tunja, oficina de contratacion, como quiera que el objeto
de esa prueba es verificar la exhibicion de documentos que ya se encuentran
en el proceso, los cuales tienen valor probatorio que otorga la ley. Sin
embargo, se decretd en las documentales allegar los documentos mediante los
cuales se evaluaron las propuestas presentadas en la licitacion y los anexos

que reposen del contrato de concesion N° 0132 de 1996.

D) Interrogatorio de parte

Respecto de esta prueba, no se accederd como quiera que la participacion o no
de los demandantes como proponentes en el tramite de la licitacion, se prucba
con las documentales que ya reposan en el proceso y con las decretadas en el

presente proveido.

2. PRUEBAS PARTE DEMANDANTE:

En razon a que la etapa probatoria de la parte actora se encuentra precluida, y
como quiera que en su momento le fueron decretadas las pruebas solicitadas
con el escrito de demanda, las cuales tienen el valor legal oportuno que les

confiere la ley, no hay lugar a decretar las solicitadas en escrito visible a folios

2634-2641.

Tampoco observa el despacho que hayan pruebas de oficio por decretar.




Accion : Contractual

Demandante : Pedro Simon Vargas Sdenz
Demandado : Municipio de Tunja

Expediente  : 13000-23-31-000-1997-17024-00

Por lo anteriormente expuesto, el apoderado de Proactiva Aguas de Tunja
reclamara en la secretaria de la Corporacion los oficios correspondientes, los
cuales deberan ser radicados en la entidad publica o el particular que
corresponda, quienes dispondran del termino de (10) dias hébiles para la
expedicion de la documental requerida y su envio junto con la informacion
solicitada a este Despacho judicial. Si se niega u omite injustificadamente
expedir la documentacion requerida en el plazo antes sefialado, tal proceder se
apreciara como indicio en su contra de conformidad con el articulo 249 del
C.P.C, sin perjuicio de las sanciones que por ley se puedan imponer (articulo

71 del C.P.C).

Se fija el término probatorio en cuarenta (40) dias, vencidos los cuales se

continuara el tramite procesal.

Finalmente se le reconoce personeria para' actuar al abogado CIRO
NORBERTO GUECHA MEDINA, identificado con la C.C. N° 6.770.212 de
Tunja y T.P. N° 54.651 del C. S. de la .J. como apoderado de Proactiva Aguas
de Tunja S.A. (SERA Q.A.), en los términos y para los efectos del memorial
poder que obra a folio 2285.

Notifiqge y cumplase

[KIBUNAL ACMINISTRATIVU
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REPUBLICA DE COLOMBIA

p

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA

DESPACHO No 2
Tunja, : .
3o Juy omy
Accién . Reparacion Directa
Demandante : Gloria Inés Fernandez Chaparro y otros
Demandado . Ministerio de Justicia — Rama Judicial y Fiscalia
General de la Nacion
Expediente » 15001-23-31-000-2001-01833-01

Magistrado ponente: Luis Ernesto Arciniegas Triana

Obedézcase y cumplase lo resuelto por la Sala de lo Contencioso
Administrativo del Consejo de Estado, Seccion Tercera, Subseccidon B, en
providencia de 14 de diciembre de 2016, en tanto que revocd la sentencia de 9

de junio de 2010 proferida por esta Corporacidn.

Conforme lo anterior, por secretaria librense las comunicaciones respectivas y

archivese el expediente, dejando las anotaciones y constancias de rigor.

PinibUNAL ALMIMISTRATIVL

DE BOGYACA
NOTIFICACION POR ESTADD
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EL SECRETARIO %

LUIS ERNESTOARCINIEGAS TRIANA

Magistrado



Tunja,

Accidon
Demandante
Demandado

Expediente

REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA

30 JuN 207

Reparacion Directa

Blanca Lilia Vargas Muiioz

Nacion — Consejo Superior de la Judicatura — Direccion
Ejecutiva de Administracion Judicial
15001-23-31-000-2004-01238-01

Magistrado ponente: Luis Ernesto Arciniegas Triana

Obedézcase y cumplase lo resuelto por la Sala de lo Contencioso

Administrativo del Consejo de Estado, Seccion Tercera, en providencia del 2

de marzo de 2017, en tanto que modifico la sentencia del 23 de junio de 2010

proferida por esta Corporacion.

Conforme lo anterior, por secretaria librense las comunicaciones respectivas y

archivese el expediente, dejando las anotaciones y constancias de rigor.

Notifiquege

TkiBUNAL AD&’HNiSTHA'ﬂVU
DE BOYACA
BOTIFIeACION pog ESTADO

EL SEGRETARp

LUIS ERNESTO S TRIANA

Makystrado




REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA

DESPACHO No. 2
Tunya, _
Ionoau 2o
Medio de Control ~ : Nulidad y restablecimiento de derecho
Demandante : Leovigildo Lopez Rueda
Demandado : Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio
Expediente : 15001-33-31-013-2006-00080-01
Magistrado Ponente : Luis Ernesto Arciniegas Triana

Decide la Sala el grado jurisdiccional de consulta, en relacion con la sentencia
proferida por el Juzgado Trece Administrativo de Tumja del 29 de julio de

2011, que en su numeral quinto resolvio:

“QUINTO: Disponer que la presente sentencia cumpla el grado
jurisdiccional de CONSULTA ante el  Honorable Tribunal
Administrativo de Boyaca conforme lo previsto en el articulo 184
del CCA, moditicado por el articulo 57 de la Ley 446 de 1998,

Considera ¢l a quo que por tratarse de un fallo de caracter laboral de primera
instancia que impone condena a una entidad ptblica que no ejercié defensa de
sus intereses, procede dar cumplimiento a lo establecido en el articulo 184 del

C.C.A., disposicion para entonces vigente segun la cual:

“Las sentencias que impongan condena en conereto, dictadas en primera
instancia a cargo de cualquier entidad publica que exceda de trescientos
(300) salarios minimos mensuales legales o que hayan sido proferidas
en contra de quienes hubieren estado representados por curador ad
litem, deberan consultarse con el superior cuando no fueren apeladas.

Las sentencias que impongan condena en abstracto soélo seran
consultables junto con el auto que las liquide, en los eventos del inciso
anterior.



Medio de Control  :  Nulidad y restablecimiento de derecho

Demandante . Leovigildo Lopez Rueda

Demandado :  Nacion — Ministerio de Educacién — Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Expediente : 15001-33-31-013-2006-00080-01

En los asuntos contenciosos de cardcter laboral, solamente se
consultaran las sentencias dictadas en primera instancia que impongan
condena a cargo de la entidad ptblica, cuando de la respectiva actuacion
se deduzca que la demandada no ejercid defensa alguna de sus intereses.

La consulta se tramitard y decidira previo traslado comun por cinco (5)
dias para que las partes presenten sus alegatos por escrito y se entendera
siempre interpuesta a favor de las mencionadas entidades o del
representado por curador ad litem. El agente del Ministerio Publico,
antes del vencimiento del término aqui previsto podra solicitar traslado
especial que se concedera, sin necesidad de auto que asi lo disponga,
por el término de cinco (5) dias, contados a partir de la entrega del
expediente que se efectie una vez concluido el traslado comun.

La providencia sujeta a consulta no quedara ejecutoriada mientras no se
surta el mencionado grado”.

(Subraya el despacho)

De conformidad con la norma transcrita y lo observado en el expediente,
encuentra ¢l despacho que las pretensiones de la demanda fueron resueltas
favorablemente y a la Naciéon — Ministerio de Educacion Nacional — Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio se le impuso la condena

correspondiente.

La sentencia no fué objeto del recurso de apelacion.

No obstante lo anterior, para activar ¢l grado de consulta la norma en cita
exige que de la actuacidén se deduzca que la demandada no ejercid defensa

alguna de sus intereses.

En el presente asunto, se observa que la demanda fué notificada a la Nacion —
Ministerio de Educacion Nacional el 25 de marzo de 2011 (fl. 160); la entidad
contirié poder al abogado JAVIER FERNANDO CASTRO DIAZ con fecha

de presentacidn 3 de mayo de 2011 (fl. 165); la fijacion en lista corrid del 6°y




Medio de Control  :  Nulidad y restablecimiento de derecho

Demandante :  Leovigildo Lépez Rueda

Demandado : Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Expediente : 15001-33-31-013-2006-00080-01

el 26 de abril de 2011 (fl. 161) y el escrito de contestacidon fue allegado el 3°

de mayo de 2011 (fl. 162), es decir, extemporaneamente.

Ahora, pese a esa extemporaneidad en la contestacién de la demanda, y sin
encontrarse pendiente el decreto de pruebas, el a quo ordend correr el traslado

para alegar y posteriormente dictar sentencia.

Observa ademas este despacho que en el presente asunto se le reconocié al
apoderado personeria para actuar en representacion del Ministerio de
Educacion — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales, y si bien, presentd
extemporianeamente la contestacion de la demanda, ello acontecié por el
descuido en que incurrio al no presentar el escrito en término, lo cual

configura una evidente falta a sus deberes profesionales.

Ahora bien, esta claro que cuando las partes o los intervinientes involucrados
en un proceso judicial nombran un profesional del derecho para que los
represente en la litis, si bien no trasladan al elegido la titularidad de su
derecho, si lo autorizan para ejercer determinadas actuaciones en su nombre

comprometiendo asi sus intereses litigiosos.

En este sentido, las omisiones o desatenciones de los apoderados de las
entidades phblicas no sirven de excusa para exonerarlas de las condignas

consecuencias juridicas.

Por lo anterior, considera el despacho que lo que se presentd en este caso
no fue la falta del ejercicio del derecho de defensa de la demandada, sino
una negligencia por parte de su abogado al no estar atento al desarrollo de
las etapas procesales, y cumplir con su deber legal derivado del
otorgamiento del poder para que ejerciera con idoneidad la representacion de

la entidad publica.



Medio de Control  :  Nulidad y restablecimiento de derecho

Demandante :  Leovigildo Lépez Rueda

Demandado . Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Expediente ;- 15001-33-31-013-2006-00080-01

Sobre el tema ha dicho la Corte Constitucional que la negligencia del
profesional del derecho jamas puede ser titulo juridico para invocar un
derecho, vy al contrario, genera responsabilidades para quien incurre en

ellal:

“ . No es factible que el derecho de defensa esté al arbitrio y
determinacién absolutos de una de las partes, porque
desequilibraria las facultades de éstas dentro del proceso,
perdiendo asi el sentido de igualdad que debe regir todo juicio;
ésta se fundamenta en la equivalencia de oportunidades
predeterminadas por la ley, y no en la subjetividad de uno de
los intervinientes...”

De lo anterior se colige que las consecuencias de la escogencia del abogado
que representa los intereses de la parte deben ser asumidas por la entidad; no
obstante es sabido que es deber de los apoderados de las partes ejercer el

derecho de defensa de su poderdante de forma responsable y oportuna.

No resulta entonces razonable avalar el desconocimiento de las
responsabilidades de las partes en el proceso por cuanto ello es contrario a los
los mismos derechos que dentro de ¢l se pretenden proteger?, y autorizar
libremente el desconocimiento de tales cargas, implicaria el absurdo de
permitir que se propenda por perseguir intereses a través de la jurisdiccion sin
limitaciones ni restricciones procesales, incluso alegando libremente la propia

culpa o negligencia®, perspectiva que a todas luces inadmite el derecho?.

Como en este caso se tratd de la negligencia del apoderado de la entidad en
cumplir oportunanente las cargas procesales que le imponia su condicion de
defensor de los intereses de la entidad, no cabe considerar que, en efecto, la
entidad no ejerci6 su derecho de defensa, que es lo que la norma prevé; por el

contrario, la entidad al constituir su apoderado ¢jercié el derecho de defensa

Y T- 300 de 19953,

2 Corte Constitucional. Sentencia C-1104 de 2001. M.P .Clara Inés Vargas.

3 Corte Constitucional. Sentencia C-1512 de 2000. M.P. Alvaro Tafur Galvis.

* Corte Constitucional. Sentencia C-662 de 2004. M.P. Rodrigo Uprimmy Yepes.




Medio de Control : Nulidad y restablecimiento de derecho

Demandante : Leovigildo Lépez Rueda

Denmandado :  Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Expediente : 15001-33-31-013-2006-00080-01

delegdndolo en un profesional del derecho, y si éste dejo precluir las
oportunidades procesales, tal omision no puede favorecer menos aln a la
entidad pues ello implicaria desequilibrar la igualdad que las partes tuvieron al
concurrir al proceso, ni corresponde al juez sanear la omision del profesional

escogido por la entidad para que lo representara.

Por ultimo, no puede pasar por alto el despacho que dado el efecto general e
inmediato de las normas procesales, con la expedicion del nuevo Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo el grado
jurisdiccional de consulta desaparecio, de modo que mal haria el despacho
agotar una actuacidén que hoy ya no existe, razon de mas para declarar su
improcedencia y, en consecuencia, declarar la ejecutoria de la sentencia

sometida indebidamente a ese procedimiento.

En virtud de lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar improcedente el grado de consulta contra la sentencia
de 29 de julio de 2011, proferida por el Juzgado Trece Administrativo del
Circuito de Tunja en el proceso iniciado por Leovigildo Léopez Rueda contra la
Nacién — Ministerio de Educacién Nacional y el Departamento de Boyaca de

conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: Declarar ejecutoriada la sentencia del 29 de julio de 2011.

TERCERO: Por Secretaria devuélvase al juzgado Trece el proceso ejecutivo

N° 15001333300720150001400, que fué allegado en calidad de préstamo.



Medio de Control  :  Nulidad v restablecimiento de derecho

Demandante . Leovigildo Lépez Rueda

Demandado . Nacién — Ministerio de Educacion — Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio

Expediente : 15001-33-31-013-2006-00080-01

CUARTO: Devolver el presente asunto al juzgado de origen previo las
anotaciones de rigof.

[N

A\

Natifiqueﬁjf cumplase
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LUIS ERNEST(}( RCINIEGAS TRIANA

Agistrado
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DE BOYACA
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL ADMINISRATIVO DE BOYACA

DESPACHO No 2
Tunja, ERR R
Accion : Reparacion Directa
Demandante : Fernando Hely Mejia Alvarez
Demandado : Nacion — Direccion Nacional de Administracion
Judicial — Fiscalia General de la Nacion
Expediente : 15001-23-31-000-2009-00250-01

Magistrado ponente: Luis Ernesto Arciniegas Triana

Obedézcase y cumplase lo resuelto por la Sala de lo Contencioso
Administrativo del Consejo de Estado, Secciéon Tercera, Subsecciéon B, en
providencia de 5 de diciembre de 2016, en tanto que revocd la sentencia de 19
de enero de 2011 proferida por esta Corporacidon y como consecuencia nego

las pretensiones de la demanda.

Conforme lo anterior, por secretaria librense las comunicaciones respectivas y

archivese el expediente, dejando las anotaciones y constancias de rigor.

(KIBURAL ADMINISTRATIVU

cumplase, DE BOYACA
NOTIFICACION POR ESTADO
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA

Tunja, . .
! 30 Jug 20n
Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Demandante . Teofilo Mojica Blanco
Demandado . Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, Rama
Judicial
Expediente : 15001-33-31-003-2011-00566-02
Magistrado Ponente : Luis Ernesto Arciniégas Triana

Ejecutoriado el auto admisorio del recurso sin que las partes solicitaran
pruebas, el despacho se abstendra de fijar fecha para la realizacion de
audiencia de alegaciones y juzgamiento al considerar innecesaria su
celebracién y en su lugar se ordenard la presentacion de los alegatos por

escrito, tal y como lo autoriza el numeral 4° del articulo 247 del C.P.A.C.A.

En virtud de lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO.PRESCINDIR de la audiencia de alegaciones y juzgamiento

conforme a lo expuesto.

SEGUNDO. ORDENAR a las partes la presentacion de los alegatos por

escrito dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de este auto.

TERCERO. Vencido el término dado a las partes, el Ministerio Publico podra

emitir concepto si a bien lo tiene por el mismo tiempo.

CUARTO. Cumplido lo anterior regrese el expediente al despacho para

elaboracioén de la sentencia.



Medio de Control . Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante : Teofilo Mojica Blanco
Demandado . Direccidn Ejecutiva de Administracién Judicial, Rama Judicial
Expediente © 15001-33-31-003-2011-00566-02

QUINTO. Contra el presente auto no procede recurso alguno conforme lo

establece el articulo 247 del C.P.A.C.A.

Notifig v CL"mplase

J
LUIS ERNESTO ARCINIEGAS TRIANA

Magistrado
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA

¥

Tunja, 30 JuN 20m

Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante : Alfonso Guzman Guzman

Demandado : Unidad de Gestion Pensional y Parafiscales
Expediente : 15001-33-31-010-2012-00069-03

Magistrado Ponente : Luis Ernesto Arciniégas Triana

Ejecutoriado el auto admisorio del recurso sin que las partes solicitaran
pruebas, el despacho se abstendra de fijar fecha para la realizacion de
audiencia de alegaciones y juzgamiento al considerar innecesaria su
celebracion y en su lugar se ordenard la presentacion de los alegatos por

escrito, tal y como lo autoriza el numeral 4° del articulo 247 del C.P.A.C.A.

En virtud de lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO.PRESCINDIR de la audiencia de alegaciones y juzgamiento

conforme a lo expuesto.

SEGUNDO. ORDENAR a las partes la presentacion de los alegatos por

escrito dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de este auto.

TERCERO. Vencido el término dado a las partes, el Ministerio Pablico podra

emitir concepto si a bien lo tiene por el mismo tiempo.

CUARTO. Cumplido lo anterior regrese el expediente al despacho para

elaboracion de la sentencia.



Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento de] Derecho

Demandante + Alfonso Guzman Guzmén
Demandado . Unidad de Gestion Pensional y Paratiscales
Expediente © 13001-33-31-010-2012-00069-03

QUINTO. Contra el presente auto no procede recurso alguno conforme lo

establece el articulo 247 del C.P.A.C.A.

LUIS ERNES

agistrado |
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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA

30 JuN 2007

Tunja,

Medio de Control : Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Demandante : Rosalia Cala Rios

Demandado : Municipio de Tunja, Secretaria de Educacion
Expediente : 15001-33-31-014-2012-00106-01

Magistrado Ponente : Luis Ernesto Arciniégas Triana

Ejecutoriado el auto admisorio del recurso sin que las partes solicitaran
pruebas, el despacho se abstendra de fijar fecha para la realizacion de
audiencia de alegaciones y juzgamiento al considerar innecesaria su
celebracion y en su lugar se ordenard la presentacion de los alegatos por

escrito, tal y como lo autoriza el numeral 4° del articulo 247 del C.P.A.C.A.

En virtud de lo expuesto, se

RESUELVE:

PRIMERO.PRESCINDIR de la audiencia de alegaciones y juzgamiento

conforme a lo expuesto.

SEGUNDQO. ORDENAR a las partes la presentacion de los alegatos por

escrito dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de este auto.

TERCERO. Vencido el término dado a las partes, el Ministerio Publico podré

emitir concepto si a bien lo tiene por el mismo tiempo.

CUARTO. Cumplido lo anterior regrese el expediente al despacho para

elaboracidn de la sentencia.



Medio de Control . Nulidad vy Restablecimiento del Derecho
Demandante :  Rosalia Cala Rios

Demandado : Municipio de Tunja, Secretarfa de Educacion
Expediente : 15001-33-31-014-2012-00106-01

QUINTOQ. Contra el presente auto no procede recurso alguno conforme lo

establece el articulo 247 del C.P.A.C.A.

Notifiquesely cufhiplase

LUIS ERNESTO]ARCINTEGAS TRIANA

TRIBUNAL ADEGMISTRATIVY
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