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ACCIÓN: CONTRACTUAL 
DEMANDANTE: SEGUROS GENERALES SURAMERICANA S.A. 
DEMANDADO: INSTITUTO NACIONAL DE VIAS-INVÍAS. 
RADICADO: 15001 23 31 004 2010 0992 

Encontrándose el proceso para fallo de Primera Instancia, el Despacho 
advierte que al escrito de alegatos de conclusión presentado por el 
apoderado del INVIA, lo acompaña copia del memorial de solicitud de 
acumulación con el radicado 150012331001-2009-00261-00 (fl. 461) 
que se encuentra a cargo del Despacho N0 1 de esta Corporación, 
pendiente de resolver la solicitud de acumulación, de acuerdo a la 
consulta realizada en el Sistema de Gestión Siglo XXI a la fecha de este 
auto. 

Conforme a lo cual, atendiendo las previsiones de los artículos 157 
numeral 1 y 2 Y 158, de modo que es al Despacho N° 1 al que debe 
asignarse el proceso de la referencia, por haber sido de su conocimiento 
en anterior oportunidad, razón por la cual se ordenará: 

1.- Por Secretaría, sea enviado de inmediato al Despacho del Magistrado 
JOSÉ ASCENCIÓN FERNÁNDEZ OSORIO, de conformidad con las 
normas que rigen la materia, dejándose las anotaciones y constancias. 

2.- Adelántese el trámite correspondiente para descargar el proceso del 
inventario a cargo de este Despacho, junto con la Oficina de Reparto de 
la Dirección Seccional de Administración Judicial. 

NOTIFIQUESE y CÚMPLASE. 



Tunja, 

Acción: Repetición 
Demandante: Ministerio de Defensa - Policía Nacional 
Demandado: Braulio Enrique Zarza Berrio 
Expediente: 15693333170120120008001 

Sería del caso dictar sentencia de segunda instancia, no obstante, advierte el 

Despacho que existe puntos en el debate que ameritan esclarecerse. 

Es así como el Oficio No. 3641DEBOY SIJIN. 29 de 12 de marzo de 2012 (fI. 64 c. 1), 

informó los antecedentes penales del señor Braulio Enrique Zarza Berrio, cuyo 

registro, a la fecha de suscripción del reporte, certificaba que contra el aquí 

demandado pesaba medida de aseguramiento consistente en detención preventiva; 

sin embargo, revisado el plenario, no obra prueba documental que informe las 

resultas de la causa penal seguida contra el antes mencionado por el presunto 

punible de homicidio agravado de Ana Ligia Mola (q.e.p.d.), hechos que sirven de 

fundamento a la acción retributiva promovida por la entidad que demanda. 

Al respecto, el Consejo de Estado ha considerado que la realidad fáctica vertida en 

las sentencias penales pueden ser consideradas en juicios de este raigambre, toda 

vez que las decisiones judiciales conforman una realidad jurídica y material que 

puede servir para acreditar un hecho posterior!. 

La sentencia de 11 de noviembre de 2009, dictada dentro del expediente No. 05001-

23-25-000-1998-02246-01(35529), Consejero Ponente doctor Enrique Gil Botero, 

explicó que: 

"En ese contexto, si bien el concepto de dolo en materia de l/ccÍlÍn de repeticiÓn 
tiene Ull cOl/tellido y alcal/ce /lO equipa/'([b1e al dolo pellal, lo cierto es que 
compurte/l ciertos rasgos disti/ltivos, que hacell vil/clllal/te la c¡)lft/el/a pel/al en 
esta jurisdicciÓn, siempre que, .~e reitera, la misma se Ilava imputado (/ título de 
dolo; lo anterior, COIIIO quiera que la culpa grave el/ Iratándose de la acciól/ de 
repelición (culpa grave y leve) tiene l/l/a gmduacióll dijerent<.' a la pll/liliva (culpa 

/ COl1se¡o de lo'slado, Sección Tercera. Se/llellcia de / O de /lOvielllbre de 20/6 F\p, No, /YO() /-23-3/-{)()()-20 / ()-
003/.J-() /157(08) -f/cción de Re/,el ieión-. Den/cme/anle: Mi"islerio de De/ensa - Poi icío Nacional. Dell/a",/,,"o: 
Asdruhlll Gil FOIy. c.P. Dr. Jaime Orlando .)'anlojlmio Gamboa. 



Acción: Repetición 
Demandante: Millisterio de Defensa - Policío Naciollal 
Demandado: Rraulio t;lll'ique Zar=a Berl'r"<J 
üpedielltl!.· 156933331 7(12012000801)1 

con o sin representación), motivo por el cual los concep/os no pueden ser 
asimilados y, por ende, 110 resul/a predicable los efectos de cosa juzgada en lo 
penalfrente al proceso de repetición. 

El dolo, en cambio, constituye un concepto jurídico relacionado con la i/ltención 
del sujeto de generar el res/lltado, o de realizar el verbo rector que describe la 
acción típica; por consigllien/e, de l1umera independiente a que se entienda como 
/1/1 elemento psicológico o normativo, lo cierto es que su análisis se efectúa en el 
fuero interno del il/dividuo, pues·to {fue su acreditación supol/e la constatación de 
IIIl elemento cognoscitivo (conocer la realidad, la trasgresilÍn normativa, y el 
resultado esperado), V volitivo (aceptar y buscar intendonalmente la 
cOI/secuencia derivada del comportamiento, esto es, de la l/cción) -Subrayas 
adicio/1ales-. 

Por tanto, en el sub examine, la decisión adoptada en el proceso penal se constituye 

como un elemento de cognición que debe ser informado a esta controversia, a fin de 

lograr una resolución judicial que consulte, no solo con la verdad procesal, sino con 

la realidad material. Una sentencia justa solo se alcanza si el Juez parte de una 

base de conocimiento que pueda considerarse, en cierta medida, verdadera, lo que 

le impone la obligación de hallar el equilibrio entre la búsqueda del valor de la 

verdad y la efectividad del derecho materiaf. 

El artículo 169 del C.C.A., dispone: 

"Artículo 169. Pruebas de oficio. En cualquiera de las ins/ancias el PO/1en/e 
podrá decre/ar de (~ficio las pruebas que considere necesarias para el 
esclarecimiento de la verdad. Se deberán decre/ar y prac/icar conjun/all1enle CO/l 

las pedidas por las par/es; pero, si éstas no las solicitan, el Ponen/e sólo podrá 
decre/arlas all'encill1ien/o del término defIjación en lista. 

Además, en la oportullidad procesal de decidir, la Sala, S'ección o Subsección 
/all1bién podrá disponer ql/e se practiquen las pruebas necesarias para esclarecer 
puntos oscuros o dudoso.\' de la contiellda. Para practicarlas deberá señalar un 
/é/'mino de hasta diez (10) días, descontada la dis/ancia, median/e auto con/m el 
cllalno procede ningún recurso. 

Como se observa de la trascripción normativa, la prueba en este escenario procesal 

tiene el propósito de esclarecer la verdad -fin último de toda contienda judicial-, y 

cuya práctica, se colige, no requiere de una formulación sacramental específica; lo 

que verdaderamente importa es que el Juez competente manifieste, de manera 

clara y para conocimiento de todos los sujetos que concurren al proceso, que 

decreta aquellos elementos que puedan servir de prueba para esclarecer puntos 

oscuros o dudosos de la contienda y que, por tanto, se dan a conocer a las partes o 

se les informa acerca de su futura práctica para que puedan intervenir en su 

recaudo y, en todo caso, para que puedan ejercer su derecho fundamental de 

contradicción. 

'Corte ('ollslilllciOI/"I. Sentel/cia SU-768 de 16 de octllhl'e de 201-1, I';xp. No. T-3.955.58/, ,\/.1'. DI'. Jorge /vdn 
Palacio Palacio. 
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//cejón: Repetición 
Demandante: Ministerio de Defensa - Policía Nacional 
f)eIlUllldoc.!o: 81'alllio I<nriqlte /.ol':a /3el'r;o 
/Cxpcdie¡¡le: 15693333170120/2 00080 (JI 

El Consejo de Estado, en auto de 08 de noviembre de 2016, sostuvo que: 

"1.- Comportamiento del Juez Administrtrtivo(rente al material probatorio. 

De conformid{/d con el artículo 169 de! Cádigo COl1tencioso Admil1istrativo, el 
decreto oficioHJ de pruebas procede en e! curso de cualquiera de las inst{/ncias 
del proceso, siendo una facultad discrecional del juzgador cuyafinalidlld consiste 
en "el esclarecimiel1to de la verdad" y "ese/arecer puntos oscuros o dudosos de la 
contienda", así como en hacer eficaz el derecho de acceso a la administración de 
justicia (o tutelajudicial efectiva) de UI1 extremo de la litis, y el derecho de de{ellsa, 
por el otro. 

No se trata de un ejercicio del poder oficioso por parte deljuez administrativo que 
exceda la discrecionalidlul COIl la que cuenta, sino que atiende a los límites 
normativos, por ejemplo el consagrado en el artículo 167 del Código Gel/eral del 
Proceso, "incumbe a las parles probar el supuesto de hecho de las normas que 
consagran el electo jurídico que ellas persiguen"; .Ji al necesario razonamiellto y 
ponderc.dón que debe operar cuando de la práclica oficiosa o no de una prueba se 
pueda producir la tensión entre los derechos al acceso a la administración de 
justicia y al de defensa de cada una de las partes en ell)l'oceso. 

( ... ) 

Finalmente, ell el raciocinio l/ue debe hacer el JI/ez al momento de analizar la 
procedellcia de este tipo de solicitudes probatorias, 110 puede olvidar e! rol 
fítnciol1al que se le impolle a nivel cOllvencional, constitucional" legal de estar 
comprometido con la búsl(ueda de l/na decisiÓn judicial l/ue se {[juste al criterio 
de llcce.\·o material a la lldmil!istracÍlÍn de justicill, implicando el/o el necesario 
compromiso con la consecución, el! la medida de sus competellcias, de la verdad 
respecto de los hechos l/ue han sido puestos en consideracióll por las partes de! 
litigio ante esta jurisdicción; ( ... )3" -Resaltado adicional- . 

Por esta razón, y con el objeto de garantizar ponderada y razonadamente el 

derecho de acceso a la administración de justicia, y el derecho efectivo de tutela 

judicial que garantiza el ordenamiento superior y que debe inspirar la actividad 

judicial, se dispondrá oficiar al Juzgado Promiscuo del Circuito Judicial del 

Cocuy, ya la Fiscalia 14 Seccional del Cocuy, a fin de que expida copia íntegra y 

legible de la totalidad del expediente que conforma el sumario seguido contra el 

señor Braulio Enrique Zarza Berrio, identificado con cédula de ciudadanía No. 

92.231.106, por el presunto punible de homicidio agravado de Ana Ligia Mola 

(q.e.p. d.). Lo anterior en un término de diez (10) días contados a partir del recibo de 

la respectiva comunicación. 

Por Secretaría elabórese los oficios que deberán ser retirados y enviados por la 

parte demandante en el término máximo de cinco (5) días a la notificación de 

esta providencia. La entidad accionante facilitará los recursos necesarios para 

3 Cons~¡o de f-'s!ado. Auto de OS de noviembre de 2016. lo:,p. No. 25(01)-23-26-(J()(J-2()()'¡-OI742-01 (33.32()}. c.P. 
Dr. Jaime Orlando SOlllofimio Gml1boa. 
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Acción: RepeNdón 
DemandaJ1te: Millisterio tle DefellslI - Policíll NllciOllll1 
Demandado: Bl'GlIlio Eiwiq/le Zoca Be/Tio 
bpediellte: 15693333170120/20008001 

la reproducción de la documental y deberá prestar su colaboración para el 

'aporte de la misma a este proceso. 

En mérito de lo expuesto, se 

,.~ 

Resuelve: 

1. Oficiar al Juzgado Promiscuo del Circuito Judicial del Cocuy, ya la Fiscalía 

14 Seccional del Cocuy, a fin de que expida copia íntegra y legible de la 

totalidad del expediente que conforma el sumario seguido contra el señor 

Braulio Enrique Zarza Berrio, identificado con cédula de ciudadanía No. 

92.231.106, por el presunto punible de homicidio agravado de Ana Ligia Mola 

(q.e.p.d.). 

Lo anterior en un término de diez (10) días contados a partir del recibo de la 

respectiva comunicación. 

3. Por Secretaría elabórese los oficios que deberán ser retirados y enviados por 

la parte demandante en el término máximo de cinco (5) días a la notificación de 

esta providencia. La entidad accionante facilitará los recursos necesarios para 

la reproducción de la documental y deberá prestar su colaboración para el 

aporte de la misma a este proceso. 

4. Contra esta decisión no procede recurso alguno. 

5. Cumplido lo anterior, ingrese el proceso al Despacho para proveer. 

.'. 

Notifíquese y cúmplase, 

\1 t t IJ ~ti \~ Q q lLl,0tr~ 
CLARA EUSA CIFUENTESIORTlZ 

Magistrada 

~.'~'-.' .. ~ , , , 
'_o, 

TRIBUNAL ADMINISTRAnVO DE BOYACA 
CONSTANOA DE NonFICACION POR ESTADO 

El auto que antecede, de fecha. ' se notificó por 
Estado No. --lt\.\--, hoy 2'1 i 01\ \f:iendo las 8:00 A.M. 

Claudia Lucia Rincón Arango 
Secretana 
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