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Tunja, 19 gy 2008

Demandante : José Antonio Camargo Pena
Demandado : Municipio de Sogamoso y otro
Expediente : 150002331000199717632-00

Accién : Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Ingresa el expediente con informe secretarial en el que se indica que dentro del
término de fijacion en lista la curadora ad litem de la Cooperativa Integral de Peseros
de Sogamoso COOPESOG Ltda., contestd la demanda (fl. 469).

En el escrito de contestacion (fl. 465 a 468 c2), la curadora ad-litem, no_solicité

pruebas no hay pruebas que decretar.

Teniendo en cuenta la nulidad que fuera declarada por el Consejo de Estado y lo
dispuesto en el articulo 146 del CPC que establece la validez de la prueba practicada
dentro de una actuacion declarada con eficacia respecto de quienes tuvieron
oportunidad de contradecirla, con el objeto de garantizar el derecho defensa del
litisconsorte necesario, ordenara poner en conocimiento de la Cooperativa Integral de
Peseros de Sogamoso COOPESOG Ltda., las pruebas recaudadas para que

manifieste si es su interés ejercer derecho de contradiccion.

Por otra parte, el serior José Antonio Cérdenas Rio en calidad de Jefe de la Oficina
Juridica de la Oficina Juridica de Sogamoso segun Resolucion N° 011 de 2016, otorgd
poder especial al abogado Luis David Gonzéalez Nuarez, identificado con cédula de
ciudadania N° 74.081.017 de Sogamoso y tarjeta profesional N° 251398 del CSJ para

que actue como apoderado judicial del Municipio de Sogamoso.

Por cumplir con los requisitos previstos en los articulos 75 y siguientes del CGP, se le

reconocera personeria.



Demandante: José Antonio Camargo Pena
Demandado: Municipio de Sogamoso y otro
Expediente: 150002331000199717632-00
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

Por lo expuesto se resuelve:

1.

Poner a disposicion de la Cooperativa Integral de Peseros de Sogamoso

COOPESOG Ltda. por un judicial de veinte (20) dias las siguientes pruebas

decretadas y practicadas en el presente proceso para que manifieste si es de

su interés ejercer respecto de ellas derecho de contradiccion:

a. Decretadas ala parte demandante:

» Documental: Los documentos aportados con la demanda y
vistos a folios 2 a 205 de cuaderno 1.

» Testimonial: E| testimonio rendido en audiencia puablica el dia
(2) de agosto de dos mil (2000) por el sefor Jorge Emilio
Castellanos Gomez, visible a folios 12 a 16 del cuaderno 2.

> Pericial: El dictamen pericial rendido pcr el auxiliar de justicia
Pedro Nelson Moreno Nifio visible a folios 286 a 293 del
cuaderno 1 que versoé sobre el valor de los perjuicios: lucro
cesante, dario emergente, la correccion monetaria e intereses

comerciales, solicitados en la demanda.

b. Decretadas por auto para mejor proveer:

N
»

Certificacion con la especificacion de la persona a la que se le
adjudic6 la Licitacion Puablica, visible a folios 335 a 336 del
cuaderno 1.

Resolucion N° 1022 de 10 de octubre de 1997 expedida por el
Alcalde de Sogamoso, por medio del cual se nombra una
comision técnica para la evaluacion de las propuestas
presentadas en la licitacion pablica, visible a folio 337
Resolucion N° 1094 de 31 de octubre de 1997, expedida por el
Alcalde de Sogamoso, por medio del cual se amplia un término,
visible a folio 338 a 339

Acta de audiencia publica para la adjudicacion de la liquidacion
N° 001, visible a folios 340 a 341

Resolucion N° 1098 de 4 de noviembre de 1997, por medio de la
cual se adjudica un contrato, visible a folios 342 a 343



Demandante: José Antonio Camargo Peha
Demandado: Municipio de Sogamoso y otro
Expediente: 150002331000199717632-00
Accion: Nulidad y Restablecimiento del Derecho

» Prorroga al contrato de concesion N° 136 de 1997, visible a folio
344 a 345.

» Resolucion N° 454 de 24 de mayo de 2005 expedido por el
Alcalde Municipal de Sogamoso, por la cual se profiere acto de
adjudicacion de la licitacion pablica N° MS-003 2004, visible a
folio 346 a 353.

» Contrato de concesion N° 2005071, visible a folio 354 a 358.

Se reconoce personeria para actuar al abogado Luis David Gonzalez Nufiez
como apoderado del Municipio de Sogamoso conforme al poder obrante a folio
159.

Cumplido lo anterior ingrese el proceso al Despacho para proveer.

Notifiquese y cumplase,
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Accion : Nulidad

Demandante : Luis Gonzalo Velandia Mufioz
Demandado : Municipio de Sogamoso
Expediente ; 150012331005201200156-00

Ingresa el expediente con informe secretarial en el que se indica que el proceso se

encuentra para decretar pruebas (fl. 110)

Las pretensiones van dirigidas a obtener la nulidad de los siguientes actos administrativos (fl.
9):

» Resolucion N° 1971 de 2009 proferida por el Municipio de Sogamoso.
» Resolucién N° 583 de 22 de abril de 2010 —sin mas datos-.

» Resolucién N° 1190 de 17 de agosto de 2010 —sin mas datos-.

Revisado el expediente, encuentra el despacho que con la demanda s6lo se allego el primer
acto administrativo citado —Resolucion N° 1971 de 2009- (fi. 10 a 12). En el anexo 1
aportado por la parte demandada, es visible a folio 624 la Resolucién 583 de 22 de abril de
2010, sin embrago el acto administrativo 1190 de 17 de agosto de 2010, no obra en el

expediente.

Razén que hace indispensable para continuar con el tramite de este proceso, requerir a la
parte demandada rara que aporte la referida Resolucion, en el término maximo de diez (10)

dias, so pena de dar lugar a las sanciones previstas en el articulo 44 del CGP.

Si bien, el articulo 139 del CCA establece que a la demanda deberéd acompariarse copia del
acto acusado con las constancias de publicacién, notificacién o ejecuciéon, la carga se
impone al Municipio de Sogamoso porque es la entidad que profirié el acto segun el libelo
introductorio, y atendiendo lo dispuesto en el paragrafo del articulo 144 ibidem. Lo anterior,

con el objeto de evitar demoras injustificadas.



Accion: Nulidad

Demandante: Luis Gonzalo Velandia Mufioz
Demandado: Municipio de Sogamoso
Expediente: 150012331005201200156-00

Por otra parte, se observa que Marcela Navarrete Sepllveda, en calidad de Jefe de la
Oficina Juridica del Municipio de Sogamoso, segun Decreto Municipal N° 351, confirié poder
especial a la abogada Elizabeth Patifio Pefia, identificada con cédula de ciudadania N°
40.043.210 expedida en Tunja y T.P. 134102 del C.S.J., para que representara al ente
territorial en este proceso. A quien se le reconocera personeria para actuar por cumplir con

los requisitos de ley el acto de apoderamiento.

Sin embargo, a folio 97 obra escrito de la abogada Elizabeth Patifio Zea en el que manifiesta

que renuncia al poder.

El articulo 76 del Codigo General del Proceso sefiala:

“TERMINACION DEL PODER. El poder termina con la radicacion en
secretaria del escrito en virtud del cual se revoque o se designe otro
apoderado, « menos que el nuevo poder se hubiese otorgado para recursos o
gestiones determinadas dentro del proceso.

El auto que admite la revocacion no tendrd recursos. Dentro de los treinta
(30) dias siguientes a la notificacion de dicha providencia, el apoderado a
quien se e haya revocado el poder podra pedir al juez que se regulen sus
honorarios mediante incidente que se tramitara con independencia del
proceso o de la actuacion posterior. Para la determinacion del monto de los
honorarios el juez tendrda como base el respectivo contrato y los criterios
sefialados en este codigo para la fijacion de las agencias en derecho.
Vencido el término indicado, la regulacion de los honorarios podrda
demandarse ante el juez laboral.

Igual devecho tienen los herederos y ¢l conyuge sobreviviente del apoderado

Sallecido.

La renuncia no pone término al poder sino cinco (5) dias después de
presentado el memorial de renuncia en el juzgado, acompaiiado de la
comunicacion enviada al poderdante en tal sentido.

La muerte del mandante o la extincion de las personas juridicas no ponen fin
al mandato judicial si ya se ha presentado la demanda, pero el poder podra
ser revocado por los herederos o sucesores.

Tampoco termina el poder por la cesacion de las funciones de quien lo

confirio como representante de una persona naturdal o juridica, mientras no
sea revocado por quien corresponda”. Subrayado fuera de fexto.

Se observa que la apoderada del Municipio allegé como era su deber, copia de la
comunicacion enviada al poderdante en tal sentido (f1.98), razon que conlleva a

aceptar la renuncia presentada.
En consecuerncia, se RESUELVE:

1. De manera inmediata por Secretaria oficiese al Municipio de Sogamoso para

que remita copia con destino a este proceso de la Resolucion 1190 de 17



Accion: Nulidad

Demandante: Luis Gonzalo Velandia Mufioz
Demandado: Municipio de Sogamoso
Expediente: 150012331005201200156-00

de agosto de 2010 con la constancia de notificacion o publicacion. Lo

anterior, en el término maximo de diez (10) dias.

El incumplimiento de este requerimiento dara lugar a la imposicion de

sanciones previstas en el articulo 44 del CGP y constituye una falta

gravisima del funcionario encargado del asunto.

2. Se reconoce personeria para acluar a la abogada Elizabeth Patifio Zea como
apoderada de la parte demandada conforme al poder obrante a folio 70 del

cuadermo N° 1.

3. Se acepta la renuncia presentada por la abogada Elizabeth Patifio Zea, como
apoderada del Municipio de Sogamoso. La renuncia surtira efectos cinco (5)
dias después de notificada esta providencia. Por Secretaria, comuniquese la

aceptacion de la renuncia al Municipio de Sogamoso.

Notifiquese y cumplase
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Demandante : Maria Victoria Gutiérrez Penuela
Demandado : INSTITUTO NACIONAL DE CONCESIONES INCO y otros
Expediente : 150012331005201001078-00
Accién : Reparacion directa

Ingresa el expediente con informe secretarial en el que se indica que el auto que

reanudo el proceso quedo ejecutoriado (fl. 45 C2 llamamiento en garantia).

1. De los reconocimientos de personeria

Seguros del Estado S.A., a través de su representante legal segun certificado de
existencia y representacion legal (fl. 342 a 345), otorgo poder especial al profesional
del derecho Hugo Fernando Gonzalez Rubio (fl. 341 c1).

De igual forma Natalia Sanchez Alvarez, en calidad de apoderada especial de
Seguros Generales Suramericana S.A. segun escritura publica N° 3738 de la
Notaria 20 del Circuito de Medellin (fl. 29 a 30 Cuaderno 1 llamamiento en garantia),
otorgd poder especial al abogado Juan Guillermo Abello Espafia para que represente

los intereses de la sociedad en este proceso (fl. 28 ibidem).

Por cumplir con los requisitos previstos en los articulos 75 y siguientes del CGP, se les
reconocera personeria a los abogados Hugo Fernando Gonzalez Rubio y Juan
Guillermo Abello Espafia como apoderados de Seguros del Estado S.A. y Seguros

Generales Suramericana S.A., respectivamente.

2. Del préstamo del expediente

Segun documento allegado por la ANI —antes INCO- se adelanta un proceso de

expropiacion contra la sefiora Maria Victoria Gutiérrez Pefiuela en el Juzgado Primero



Demandante: Maria Victoria Gutiérrez Penuela

Demandado: INSTITUTO NACIONAL DE CONCESIONES INCO y otros
Expediente: 150012331005201001078-00

Accion: Reparacion directa

Civil del Circuito de Tunja respecto del mismo predio objeto de este proceso (fl.111 a
112).

En tanto lo acaecido en el mencionado proceso puede tener incidencia directa en este
caso, previo a abrir el proceso a pruebas, se ordenara oficiar al Juzgado Primero
Civil del Circuito de Tunja, para que se sirva remitir en calidad de préstamo proceso
de expropiacion adelantado bajo el nimero 2010-0366 promovido por el INCO contra

Maria Victoria Gutiérrez Periuela.

En consecuencia, se RESUELVE:

1. De manera inmediata por Secretaria oficiese al Juzgado Primero Civil del
Circuito de Tunja para que remita en calidad de préstamo el proceso de
expropiacion adelantado bajo el niamero 2010-0366 promovido por el INCO

contra Maria Victoria Gutiérrez Pefiuela. Término cinco (5) dias.

2. Se reconoce personeria para actuar al abogado Hugo Fernando Gonzalez
Rubio como apoderado de Seguros del Estado S.A. conforme al poder

obrante a folio 341 del cuaderno N° 1.

3. Se reconoce personeria para actuar al abogado Juan Guillermo Abello Esparia
como apoderado de Suramericana S.A. conforme al poder obrante a folio 28

del cuaderno N° 1 del lamamiento en garantia.

4. Permanezca el expediente en Secretaria a la espera de la respuesta del
Juzgado Primero Civil del Circuito de Tunja e ingrese de forma inmediata
obtenida la remision. Vencido el término sin cumplimiento a esta orden ingrese

el expediente al Despacho para proveer.

Notifiquese y cumplase
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Demandante : Zoraida Serrano Fajardo
Demandado : Consorcio Solarte y Solarte y otros
Expediente : 150012331005200800439

Accion : Reparacion directa

Ingresa el expediente con informe secretarial en el que se indica que se corrio traslado
al dictamen pericial (fl. 679). El apoderado de la parte actora presentd solicitud de
aclaracion y complementacion de esta prueba (fl. 675 a 676).

Para resolver se considera:

El articulo 238 del CPC, reza:

“Articulo 238. Para la contradiccion de la pericia se procederd asi:

(..)

2. Si lo considera procedente, el juez accederd a lu solicitud de aclaracion o adicién
del dictamen, y fijard a los peritos un término prudencial para ello, que no podrd
exceder de diez dias.”

Mediante auto de fecha 18 de mayo de 2016, este despacho ordené correr traslado del
dictamen pericial rendido por el auxiliar de justicia Jorge Danilo Larrota por el término
de tres (3) dias, de conformidad con el articulo 238 del CPC (fl. 674).

El demandante, el dia veinte (20) del mismo mes y afio (fl. 675 a 676), presento
solicitud de aclaracion y complementacién del dictamen pericial con fundamento en
que el lucro cesaite respecto del valor de los frutos civiles dejados de percibir, se
liquidaron por seis (6) meses sin tener en cuenta que el dafio no ha tenido

solucion de continuidad.




Demandante: Zoraida Serrano Fajardo

Demandado: Consorcio Solarte y Solarte y otros

Expediente: 150012331005200800439

Accion: Reparacion directa

Lo primero que dira el Despacho es que la solicitud se presento dentro del término
legal. Ahora bien, a pesar que la peticion es de “ACLARACION Y

COMPLEMENTACION”, el fundamento de la contradiccion fue la adicion.

La aclaracion o adicion del dictamen son dos conceptos que no coinciden entre si. La
primera procede cuando la pericia fue rendida con algunos puntos oscuros que no
permiten que sea inteligible, en tanto la segunda, en los eventos en los que no se

abarco de forma completa el objeto de la prueba.

El dictamen fue solicitado en los siguientes términos:

V. PERITAZGO:

Solicito se decrete y ordene practicar una prueba pericial, con el fin de establecer el
valor en pesos colombianos, de los perjuicios materiales, incluyendo en estos los
sufridos por el daiio emergente v el lucro cesante recibidos por mi mandante.

[gualmente solicito, se designe de la lista de auxiliares de justicia dos (2) peritos
expertos en la materia, a efecto de que determinen dichos perjuicios de acuerdo al
cuestionario que en la oportunidad procesal correspondiente les formularé” (fl. 122)

Y, mediante auto proferido por el Tribunal Administrativo de Boyaca en Descongestion

el 3 de octubre de 2012, fue decretada asi:

“se decreta la practica de la prucha pericial solicitada en el mumeral 57 del acapite de
pruebas (fl. 122), para lo cual se ordena, designar de la lista de auxiliares de justicia
a (..)

De conformidad con el articulo 9° del C.P.C. tal como fue modificado por la Ley 794
de 2003, al primero que concurra se le dard posesion del cargo, quien deberda rendir
el dictumen dentro de los diez (10) dias siguientes a su posesion” (fl. 434 « 433)

No obra en el expediente el cuestionario al que hizo referencia el demandante en la
solicitud probatoria, en consecuencia, para determinar el valor del lucro cesante, el
auxiliar de la justicia debié acudir a las pretensiones de la demanda (fl. 618), segun las

cuales:

“(...)

SEGUNDA: Que se condene a 1.4 SOCIEDAD COMERCIAL DENOMINADA
CONSORCIO SOLARTE SOLARTE “C.S.S., CONSTRUCTORES S.A.” , « SEGUROS
S.A., en farma solidaria a pagar a la seitora ZORAIDA SERRANO DE FAJARDO.
todos los perjuicios que le han causado por las obras ejecutadas frente a los predios
de su propiedad y en su vivienda u hogar, incluyendo el DANO EMERGENTE y el
LUCRO CESANTE, incluyendo dentro del daito emergente el valor de la

o



Demandante: Zoraida Serrano Fajardo
Demandado: Consorcio Solarte y Solarte y otros
Expediente: 150012331005200800439

Accién: Reparacion directa

depreciacion o deterioro monetario que haya sufrido el peso colombiano desde la
Sfecha de la iniciacion de las obras ejecutadas, hasta la fecha de la sentencia que asi
lo disponga.

TERCERA: Que como consecuencia de las declaraciones anteriores, se condene a la
SOCIEDAD COMERCIAL DENOMINADA CONSORCIO SOLARTE SOLARTE
“C.S.S., CONSTRUCTORES S.A.” al “INSTITUTO DE CONSECIONES-INCO” y a
la COMPANIA AGRICOLA DE SEGUROS S.A., el primero como responsable directo
v los segundos como responsables indirectos de los perjuicios ocasionados a la
vivienda, que ascienden a la suma de SEISCIENTOS VEINTI NUEVE MILLONES
QUINEINTOS VEINTINUEVE MIL TRESCIENTOS SESENTA PESOS M/CTE
COLOMBIANA (8629.539.360,00), relacionados asi:

(..)

Por concepto de LUCRO CESANTE la suma DOSCIENTOS DIECINUEVE
MILLONLES NOVECIENTOS SESENTA Y NUEVE MIL CUATROCIENTOS
OCHENTA PESOS M/TE COLOMBIANA ($219.969.480,00) por este conceplo,
estimados en el valor del dinero correspondiente a la suma que debio dejar de
percibir con el poder adquisitivo de su vivienda, que comprende entre otros, el valor
de: (arriendos y servicios adicionales, como la explotacion, produccion y
comercializacion de cosechas por drboles frutales), los que se generarian al demoler
o trasladar la vivienda calculados aproximadamente en_seis meses, sumado el
tiempo trascurrido desde la fecha en que las obras fueron terminadas, tiempo _este el
cual _ha perdurado el perjuicio y desde la_iniciacion de las obras hasta la presente

fechia.” (fl. 118a119)

En efecto, el término de tiempo para el lucro cesante fue determinado en las
pretensiones de la demanda en seis (6) meses. Lo dicho hasta aqui le permite
concluir al Despacho que no es procedente la adicion o complementacion del dictamen
pericial, en tanto se sujeté a los parametros suministrados por la parte actora.

Se negara por improcedente la adicion o complementacion del dictamen pericial.

En consecuencia, se RESUELVE

1. NEGAR |a aclaracion del dictamen pericial solicitado por el apoderado de la

parte demandante.

2. Notificado este auto, ingrese al despacho para proveer lo pertinente.

e

Notifiquese y cumplase \
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Demandante: Zoraida Serrano Fajardo
Demandado: Consorcio Solarte y Solarte y otros
Expediente: 150012331005200800439

Accidn: Reparacion directa
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REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
DESPACHO No. 1

MAGISTRADO PONENTE: JAVIER HUMBERTO DEREIRA JAUREGU!

Tunja, veintiuno (21) de julio de dos mil dieciséis (2016)

ACCIONANTES: | RICHARD JAVIER AREVALO GUERRERO, FUNDEGENTE
Y ALCIDES RIANO SANCHEZ

ACCIONADO: MUNICIPIO DE SANTANA

REFERENCIA: 2004-00389 acumulado con 2004-00552

ACCION: POPULAR

Atendiendo el informe secretarial que antecede, y a efectos de verificar el
cumplimiento del fallo proferido en primera instancia por el Tribunal
Administrativo de Boyaca el 28 de abril de 2006 (fls. 164-193), confirmado
por el Consejo de Estado en sentencia de 12 de febrero de 2009 (fls. 222-

241), este Despacho encuentra necesario precisar los términos de la orden

impartida:

“PRIMERQO:. Decldrese la vulneracion del derecho colectivo al GOCE DE UN
AMBIENTE SANO DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDQ EN LA
CONSTITUCION, LA LEY Y DISPOSICIONES REGLAMENTARIAS y la
SEGURIDAD Y SALUBRIDAD PUBLICA, por parte del Municipio de Santana.

SEGUNDO: Ordenase a la Secretaria de Salud de Boyacd, de conformidad con
lo dispuesto por el Art. 41 del Decreto 475 de 1998, con relacion a sus
funciones, que en el término de treinta (30) dias contados a partir de la
efecutoria del presente fallo, realice visita de vigilancia y control al agua que
se suministra para consumo humano en el municipio de Santana en donde se
analicen minimo cuatro puntos estratégicos y se obtengan las muestras asi: i. A
la salida del sistema de tratamiento, ii. La red de distribucion, iii. Dos
residencias del municipio.

TERCERQ: Ordenase a la Secretaria de Salud de Boyacd que dentro del
término de treinta (30) dias contados a partir de dicha visita, presente informe
al Alcalde del municipio de Santana con las recomendaciones necesarias para
contrarrestar el riesgo de no suministro de agua para consumo humano en las
condiciones del Decreto 475 de 1998. Igualmente, remitird copia de dichas
recomendaciones al Comité de seguimiento y vigilancia que se constituird para
el cumplimiento de este fallo, lo anterior en el mismo término que al alcalde.

CUARTO: Ordenase al Alcalde del Municipio de Santana ejecutar las

recomendaciones presentadas por la Secretaria de Salud de Boyacd dentro del

término de treinta (30) dias siguientes al recibo del respectivo informe, para lo
3 cual debe estar atento a la entrega de los mismos.




Accion Popular
2004-00389 acumulado con 2004-00552

Reguiere veri{icacién cumglimiento callo

QUINTO: Ordenase al Alcalde del Municipio de Santana ejecutar las
recomendaciones presentadas a folio 106-109 por parte del Coordinador de
Salud Ambiental de la Secretaria de Salud de Boyaca.

()"

En ese sentido, de conformidad con lo acordado en comité de verificacion

llevado a cabo el 21 de septiembre de 2015 (fls. 836-840), se advierte que, en

atencion al requerimiento que hiciera esta Corporacion en auto de fecha 25

de noviembre de 2015 (fls. 863 y vto.), obra dentro del plenario el Acta de

reunion del Comité de Verificacion de fecha 9 de diciembre de 2015 (fls.

870-874), en la cual se pronunciaron quienes la conforman, ast:

Delegada de la Secretaria de Salud de Bovyaca: Indicé los resultados de

los analisis de la calidad del agua para consumo humano del
Municipio de Santana para los afios 2010: 62.20%; 2011: 55.17% (riego
alto); 2012: 14.77%; 2013: 17.03%; 2014: 25.99% (riesgo medio); y
resalté que desde el mes de junio a la fecha del acta (diciembre de

2015) la calidad de agua fue apta para el consumo humano.

Sin embargo, en visita de fecha 19 de noviembre de 2015, se
evidencio que no se han atendido los siguientes requerimientos: i) No
se cuenta con la dotacion basica de laboratorio para la realizacion de
los ensayos que establece como diarios la Resolucion 2115 de 2007,
por lo que se requiri6 la adquisicion de equipos para COLOR,
TURBIEDAD y EQUIPO DE PRUEBA DE JARRAS (indispensable para realizar
monitoreo frecuente de pardmetros bdsicos como son TURBIEDAD, COLOR
APARENTE, pH y COLOR RESIDUAL principalmente, con el fin de evaluar la
eficiencia de remocion de la PTAP -Planta de Tratamiento de Agua Potable- y
realizar ajustes posteriores a los procesos de filtracion, de ser necesarios); y ii) el
personal no se ha certificado en competencia laboral por el Servicio
Nacional de Aprendizaje - SENA, en cumplimiento del articulo 2 de la
Resolucion 1570 del Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo
Territorial. Lo anterior, conllevo a que el IRABA p.p. (Indice de Riesgo
por Abastecimiento de Agua para consumo humano por parte de la
persona prestadora), arrojara un resultado de 59%, es decir, RIESGO
ALTO.
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Senald que en atencion a la solicitud del Gerente de EMSANTANA, el
20 de noviembre de 2015 se realizo visita ocular conjunta por parte
de CORPOBOYACA y la SECRETARIA DE SALUD DE BOYACA a la
fuente de abastecimiento Pozo Tetas, en la que se observo que no se
presentaba vertimientos de aguas residuales por parte de Trapiches

que afectaran la fuente (Soportes fls. 875- 900).

e Alcalde del Municipio de Santana: Manifest6 que las recomendaciones

de la Secretaria de Salud de Boyaca deben ser atendidas por la
Empresa de Servicios Publicos de Santana - EMSANTANA, pues el
municipio les entrego el manejo de la Planta de Tratamiento (Soportes
fls. 901-924).

e Delegada de la Defensoria del Pueblo: Advirtio que, si bien la

administracion municipal ha logrado suministrar durante el ultimo
semestre de 2015, agua apta para el consumo humano, en niveles de
IRCA (indice de Riesgo de la Calidad del Agua) de 0.0%, el porcentaje
del IRABA pt es de 59% (riesgo alto), lo que significa que existe un
riesgo para la poblacion de Santana, en cuanto al suministro

permanente y la continuidad de la prestacion del servicio del agua.

De lo anterior, este Despacho observa que, en principio, el objeto de la
presente accion popular, consistente en suministrar agua apta para el
consumo humano a la poblacion de Santana, se encuentra cumplido. Sin
embargo, segun las recomendaciones de la Secretaria de Salud de Boyaca,
falta atender unos requerimientos que garantizarian el funcionamiento

adecuado y acorde a la ley, de la Planta de Tratamiento de Agua Potable.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que en la presente anualidad hubo cambio
de administracion en el Municipio de Santana, sera necesaria la vinculacion a
la presente accion popular del Alcalde Municipal actual y del Gerente de la
Empresa de Servicios Pablicos Domiciliarios del Municipio de Santana, por
cuanto en ellos recae actualmente la obligacion de cumplir el amparo de los

derechos colectivos, dentro de la referencia.

De la misma manera, se exhortara y requerira al Alcalde (E) del Municipio de
Santana, senor PABLO ALEJANDRO SANCHEZ PEREIRA, para que en el
término perentorio de diez (10) dias, contados a partir del recibo de la
}comum'caci(')n, allegue con destino a este proceso un informe sobre todos y
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cada uno de los tramites administrativos adelantados para dar cabal
cumplimiento al fallo de accion popular de fecha 28 de abril de 2006,
proferido en primera instancia por esta Corporacion y modificado por el H.
Consejo de Estado en sentencia de 12 de febrero de 2009.

Adicionalmente, se requerira al Gerente de la Empresa de Servicios Publicos
Domiciliarios del Municipio de Santana - EMSANTANA, sefior PABLO
ANDRES RUIZ QUIROGA, para que en el término perentorio de diez (10) dias,
contados a partir del recibo de la comunicacion, allegue con destino a este
proceso un informe detallado de cada una de las actuaciones desplegadas
para dar cumplimiento al fallo de accion popular de fecha 28 de abril de
2006, especificamente a los requerimientos asi indicados por la Secretaria de
Salud de Boyaca, en acta de comité de verificacion de fecha 9 de diciembre
de 2015, a saber:

> Adquisicion de equipos para COLOR, TURBIEDAD y EQUIPO DE
PRUEBA DE JARRAS (indispensable para realizar monitoreo frecuente de
pardmetros bdsicos como son TURBIEDAD, COLOR APARENTE, pH y COLOR
RESIDUAL principalmente, con el fin de evaluar la eficiencia de remocion de la
PTAP -Planta de Tratamiento de Agua Potable- y realizar ajustes posteriores a los

procesos de filtracion, de ser necesarios).

> Certificacion de competencia laboral por el Servicio Nacional de
Aprendizaje - SENA, del personal que maneja la PTAP, en
cumplimiento del articulo 2 de la Resolucion 1570 del Ministerio de

Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial.

Finalmente, se hace necesario oficiar a la Secretaria de Salud de Boyaca para
que dentro del término de diez (10) dias, contados a partir del recibo de la
comunicacion, realice visita de inspeccion a la Planta de Tratamiento de
Agua Potable del municipio de Santana, a efectos de verificar y determinar i)
el cumplimiento de los requerimientos sefialados en acta de comité de
verificacion de 9 de diciembre de 2015, y ii) la calidad de agua que se ha
suministrado a la poblacion desde enero de 2016 hasta la fecha; visita de la

cual debera allegar un informe a este Despacho.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
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RESUELVE:

PRIMERO: VINCULAR a los sefiores PABLO ALEJANDRO SANCHEZ
PEREIRA y PABLO ANDRES RUIZ QUIROGA, Alcalde (E) del Municipio de
Santana y Gerente de la Empresa de Servicios Publicos Domiciliarios del
Municipio, respectivamente, a la accién popular de la referencia, de

conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a los sefiores PABLO
ALEJANDRO SANCHEZ PEREIRA y PABLO ANDRES RUIZ QUIROGA en los
términos del articulo 291 del C.G.P., lo anterior de acuerdo a las remisiones
de los articulos 44 de la Ley 472 de 1998 y 200 del C.P.A.C.A.

TERCERO: EXHORTAR y REQUERIR al sefior PABLO ALEJANDRO
SANCHEZ PEREIRA, Alcalde (E) del Municipio de Santana, para que en el

término perentorio de diez (10) dias, contados a partir del recibo de la

comunicacion, allegue con destino a este proceso un informe sobre todos y
cada uno de los tramites administrativos adelantados para dar cabal
cumplimiento al fallo de accion popular de fecha 28 de abril de 2006,
proferido en primera instancia por esta Corporacion y modificado por el H.

Consejo de Estado en sentencia de 12 de febrero de 2009.

ADVERTIR que en caso de incumplimiento se podra sancionar por desacato
al responsable hasta que cumpla la sentencia, lo anterior sin perjuicio de la
responsabilidad penal del funcionario en su caso, de conformidad por el art.
41 delaLey 472 de 1998.

CUARTO: REQUERIR al serior PABLO ANDRES RUIZ QUIROGA, Gerente de
la Empresa de Servicios Publicos Domiciliarios del Municipio de Santana -
FMSANTANA, para_que en el término perentorio de diez (10) dias,

contados a partir del recibo de la comunicacion, allegue con destino a este
proceso un informe detallado de cada una de las actuaciones desplegadas
para dar cumplimiento al fallo de accion popular de fecha 28 de abril de
2006, especificamente a los requerimientos asi indicados por la Secretaria de
Salud de Boyaca, en acta de comité de verificacion de fecha 9 de diciembre
de 2015, a saber:

> Adquisicion de equipos para COLOR, TURBIEDAD y EQUIPO DE
A PRUEBA DE JARRAS (indispensable para realizar monitoreo frecuente de
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pardmetros bdsicos como son TURBIEDAD, COLOR APARENTE, pH y COLOR
RESIDUAL principalmente, con el fin de evaluar la eficiencia de remocion de la
PTAP -Planta de Tratamiento de Agua Potable- y realizar ajustes posteriores a los
procesos de filtracion, de ser necesarios)

» Certificacion de competencia laboral por el Servicio Nacional de
Aprendizaje - SENA, del personal que maneja la PTAP, en
cumplimiento del articulo 2 de la Resolucion 1570 del Ministerio de

Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial.

QUINTO: OFICIAR a la SECRETARIA DE SALUD DE BOYACA, para que
dentro del término de diez (10) dias, contados a partir del recibo de la
presente comunicacion, realice visita de inspeccion a la Planta de
Tratamiento de Agua Potable del municipio de Santana, a efectos de verificar

y determinar:

» El cumplimiento de los requerimientos sefialados en acta de comité de
verificacion de 9 de diciembre de 2015.

> La calidad de agua que se ha suministrado a la poblacion desde enero
de 2016 hasta la fecha.

De dicha visita, debera allegar un informe a este Despacho.

QUINTO: Cumplido lo anterior REINGRESE el proceso al Despacho para
proveer de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
- /
P
«\‘\_J J/ W’ } \/
JAVIE 24 BERTO PEREIRA JAUREGUI
Magistrado

Isr/pps TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
BOYACA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N° De Hoy
A LAS 8:00 a.m.

SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMEBIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
DESPACHO Ne. 1

MAGISTRADO PONENTE: JAVIER HUMBERTO PEREIRA JAUREGUI

Tunja, veintiuno (21) de julio de dos mil dieciséis (2016)

ACCIONANTE: | FUNDACION GRITO DE LA TIERRA

ACCIONADOS: | MUNICIPIO DE ZETAQUIRA.

REFERENCIA: 150002331000-2001-02590-00

ACCION : POPULAR

Observa el Despacho que mediante providencia de 27 de noviembre de 2013

(Fls. 750-751), esta Corporacion inici6 incidente de desacato contra los
sefiores POMPILIO PACHECO FONSECA, DEGNIS ALBEIRO SOLER RIOS y LUIS
GUSTAVO BONILLA RAMIREZ, quienes fungieron como alcaldes del municipio
de Zetaquira durante los periodos 2004-2007, 2008-2011 y 2012-2015

respectivamente, por el presunto incumplimiento del fallo de 29 de
septiembre de 2005 (Fls. 162-190) proferido por el Tribunal Administrativo de

Boyaca, que dispuso:

“PRIMERQO: Declarase la vulneracion del derecho colectivo al GOCE DE UN
AMBIENTE SANO DE CONFORMIDAD CON LO ESTABLECIDO EN LA
CONSTITUCION, LA LEY Y DISPOSICIONES REGLAMENTARIAS y la
SEGURIDAD Y SALUBRIDAD PUBLICA, por parte del Municipio de Zetaquira.

SEGUNDO: Ordenase la Secretaria de Salud de Boyacd, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 41 del Decreto 475 de 1998, en relaciona sus funciones,
que en el término de treinta (30) dias contados a partiv de la ejecutoria del
presente fallo, realice visita de vigilancia y control al agua que se suministra
para el consumo humano en el Municipio de Zetaquira en donde se analicen
como minimo cuatro puntos estratégicos y se obtengan las muestras asi: i. a la
salida del sistema de tratamiento, ii La red de distribucion, iii Dos residencias
del municipio y iv Verificar la necesidad de utilizacion cloro residual.

TERCERQ: Ordenase a la Secretaria de Salud de Boyacd que dentro del término
de treinta (30) dias siguientes contados a partir de dicha visita, presente informe
al Alcalde Municipal de Zetaquira con las recomendaciones necesarias para
contrarrestar el riesgo de no suministro de agua para el consumo humano en las
condiciones del Decreto 475 de 1998. Igualmente, remitira copias de dichas
recomendaciones al Comité de seguimiento y vigilancia que se constituird para
el cumplimiento de este fallo, lo anterior en el mismo término que al alcalde.

CUARTO: Ordenase al alcalde de Zetaquira ejecutar las recomendaciones
presentadas por la Secretaria de Salid de Boyacd dentro del término de treinta
(30) dias siguientes al recibo del respectivo informe n, para lo cual sebe estar
atento a la entrega de los mismos.
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Encuentra el Despacho que obra a folios 880 a 915 informe presentado por el
alcalde del Municipio de Zetaquira, en el cual manifesto que: (i) frente al
cerramiento adecuado el municipio suscribié y ejecut6 el contrato de obra No.
085-2015 cuyo objeto era “OBRA DE CERRAMIENTO DE PLATA DE
TRATAMIENTO DEL CENTRO URBANO MUNICIPIO DE ZETAQUIRA”, (ii) en
cuanto a la instalacion del medidor de nivel de altura de los tanques el
municipio adquirié rejillas de aforo, las cuales encuentran en funcionamiento
y (iii) por ultimo, respecto a la determinacion de zonas donde exista riesgo de
contaminacion en la red se gestion6 con la Empresa de Servicios Publicos de
Boyaca el estudio necesario para contratar la primera etapa del plan maestro

del acueducto del Municipio.

Por otro lado, a folios 917 a 973 obra acta de fecha 17 de mayo de 2016
suscrita por el comité de verificacion de cumplimiento de sentencia donde se
expreso que “el comité de verificacion concluye que a pesar de haber realizado
esfuerzos por parte de la Administracion Municipal ain no se ha dado total
cumplimiento al fallo de la Accion Popular, es decir aun la poblacién de
Zetaquira no goza de agua potable de manera permanente y continua” de lo
que se deduce que el Municipio de Zetaquira no ha dado total camplimiento a

lo ordenado en el fallo referenciado.

Ahora bien, previo a pronunciarse el Despacho sobre una posible sancion
dentro del incidente de desacato iniciado y teniendo en cuenta que en la
presente anualidad hubo cambio de administracion en el municipio de
Zetaquira, sera necesario la vinculacion al presente incidente al Alcalde
Municipal actual, por cuanto es en cabeza de quien recae actualmente la
obligacion de cumplir el amparo de los derechos colectivos, dentro de la

referencia.

En el mismo sentido, se exhortara a dicho burgomaestre senior GUSTAVO
TENJO RODRIGUEZ alcalde del municipio de Zetaquira, para que dé
cumplimiento al fallo de accion popular de 29 de septiembre de 2005 (Fls.

162-190) proferido por el Tribunal Administrativo de Boyaca.

De igual manera se REQUERIRA POR ULTIMA VEZ a la ALCALDIA MUNICIPAL
de ZETAQUIRA, para que en el término de diez (10) dias a partir del recibo de
la comunicacion allegue con destino a este proceso informe sobre todos y cada

uno de los tramites administrativos adelantados para dar cabal cumplimiento
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a la sentencia de 29 de septiembre de 2005 (Fls. 162-190) proferida por el

Tribunal Administrativo de Boyaca.
En meérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: VINCULAR al sefior GUSTAVO TENJO RODRIGUEZ, actual alcalde
del municipio de Zetaquira, al incidente de desacato iniciado por esta
Corporacion, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta

providencia.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al sefior GUSTAVO TENJO
RODRIGUEZ en los términos del articulo 291 del C.G.P., lo anterior de acuerdo
a las remisiones de los articulos 44 de la Ley 472 de 1998 y 200 del C.P.A.C.A.

TERCERO: EXHORTAR al sefior GUSTAVO TENJO RODRIGUEZ alcalde del
municipio de Zetaquira, para que dé cumplimiento al fallo de accion popular
de 29 de septiembre de 2005 (Fls. 162-190) proferido por el Tribunal

Administrativo de Boyaca.

CUARTO: REQUERIR POR ULTIMA VEZ a la ALCALDIA MUNICIPAL DE
ZETAQUIRA, para que en el término perentorio de diez (10) dias a partir del
recibo de la comunicacion allegue con destino a este proceso informe sobre
todos y cada uno de los tramites administrativos adelantados para dar cabal
cumplimiento a la sentencia de 29 de septiembre de 2005 (Fls. 162-190)

proferida por el Tribunal Administrativo de Boyaca.

QUINTO: Cumplido lo anterior REINGRESE el proceso al Despacho para
proveer de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMP/LASE

. \J

JAVIER HUMBERTO (P REI JAUREGUI
Magistrado

TRIBUNAL ADMINMSTRATIVO DE
BOYACA

pps LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

De Hoy
A LAS 8:.00 a.m.

SECRETARIA

(8]







REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
DESPACHO Ne. 1

MAGISTRADO PONENTE: JAVIER HUMBERTO DEREIRA JAUREGUI

Tunja, veintiuno (21) de julio de dos mil dieciséis (2016)

ACCIONANTE: | FRANCHESCO GEOVANNY OSPINA LOZANO

ACCIONADOS: | MUNICIPIO DE TUNJA

REFERENCIA: 150002331000-2003-03002-00

ACCION: POPULAR

Observa el Despacho que mediante providencia de 16 de mayo de 2012 (Fls.

361-363), esta Corporacion inicio incidente de desacato contra los senores
BENIGNO HERNAN DIAZ CARDENAS, ARTURO MONTEJO NINO y FERNANDO
FLOREZ ESPINOSA, quienes fungieron como alcaldes del municipio de Tunja
durante los periodos 2004-2007, 2008-2011 y 2012-2015 respectivamente,

por el presunto incumplimiento del fallo de 19 de octubre de 2006, proferido

en primera instancia por el Tribunal Administrativo de Boyaca, confirmado

por el Consejo de Estado mediante providencia del 10 de mayo de 2007, que

dispuso:

“(...)
TERCERO: EL Municipio de Tunja levantara un plano de la zona objeto de la
demanda y establecerd en el los sectores concretos donde no hay una
construccion formal de andenes, para lo cual se concederd un pazo de 60 dias
habiles contados a partir de la ejecutoria del presente fallo.
CUARTO: Una vez se levante el plano anterior, el Municipio de Tunja
procederd técnicamente a desarrollar los estudios necesarios para la
reorientacion de la demarcacion y construccion de los andenes que deban
realizarse, plazo de 60 dias hadbiles contados a partir de la presentacion del
plano anterior.
QUINTO.- EL Municipio de Tunja con los elementos anteriores procederd
dentro de los treinta dias siguientes a invitar a los propietarios de los predios
respectivos a desarrollar la obra en mencion en los predios que sean de su
compelencia.
SEXTO.- El Municipio de Tunja dentro de los sesenta dias siguientes a que se
desarrollen los estudios necesarios a que hace referencia el numeral 4
procederd a iniciar los tramites presupuestales y contractuales que se
requieran para la realizacion de las obras que al municipio correspondan. Esto
es, si no se tiene recursos previstos en el presente daiio para esta clase de obras,
procederd a incluirlos en el plan de obras y contratacion del afio 2005 y a
incluirlos en el anteproyecto del presupuesto para la vigencia del 2006.
(... )
DECIMO PRIMERQO.- El Municipio de Tunja dentro de los treinta dias siguientes
a la ejecutoria del fallo, procederd a colocar rejillas de seguridad y prevencion,
o lo que técnicamente corresponda para contrarrestar el riesgo detectado en la
Mnspeccion Judicial referente a los aliviaderos de aguas lluvias.
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Asi las cosas, este Despacho encuentra que a folios 476-498, obra respuesta
al requerimiento hecho en auto de 28 de octubre de 2015 (fl. 4732)
proveniente de la SECRETARIA JURIDICA DEL MUNICIPIO DE TUNJA, en la cual
manifesto desde el ano 2010 el municipio se encuentra ejecutando el contrato
No. 416 de 2010 con el cual se ha dado cumplimiento al 95% del total de las
obras. Asi mismo, manifest6 que el dia 30 de noviembre de 2015 seria
entregado el presupuesto para dar total cumplimiento a 1o ordenado en el

fallo de la presente accion popular.

En el mismo sentido, obra oficio radicado el 05 de febrero de 2016, por la
DEFENSORIA DEL PUEBLO (fls. 500-525), en el cual sefiald que la entidad
accionada no ha dado cumplimiento a lo ordenado en el fallo, pues segun
visita realizada al Batallon Bolivar se evidencio la carencia de andenes en un
70%, asi como canerias destapadas y deslizamientos de tierra que impiden el

desplazamiento por el lugar.

Ahora bien, previo a pronunciarse el Despacho sobre una posible sancion
dentro del incidente de desacato iniciado y teniendo en cuenta que en la
presente anualidad hubo cambio de administracion en el municipio de Tunja,
sera necesario la vinculacion al presente incidente al Alcalde Municipal actual,
por cuanto es en cabeza de quien recae actualmente la obligacion de cumplir

el amparo de los derechos colectivos, dentro de la referencia.

En el mismo sentido, se exhortara a dicho burgomaestre, sefior PABLO EMILIO
CEPEDA NOVOA alcalde del municipio de Tunja, para que de cumplimiento al
fallo de accion popular de 19 de octubre de 2006, proferido en primera
instancia por el Tribunal Administrativo de Boyaca, confirmado por el Consejo

de Estado mediante providencia del 10 de mayo de 2007.

De igual manera se REQUERIRA POR ULTIMA VEZ a la ALCALDIA MUNICIPAL
DE TUNJA, para que en el téermino de diez (10) dias a partir del recibo de la
comunicacion allegue con destino a este proceso informe sobre todos y cada
uno de los tramites administrativos adelantados para dar cabal cumplimiento
a la sentencia de 19 de octubre de 2006, proferida en primera instancia por el
Tribunal Administrativo de Boyaca, confirmado por el Consejo de Estado
mediante providencia del 10 de mayo de 2007.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
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RESUELVE:

PRIMERO: VINCULAR al sefior PABLO EMILIO CEPEDA NOVOA, actual alcalde
del municipio de Tunja, al incidente de desacato iniciado por esta
Corporacion, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta

providencia.

SEGUNDO: N OTIFiQUESE PERSONALMENTE al sehor PABLO EMILIO CEPEDA
NOVOA en los términos del articulo 291 del C.G.P., lo anterior de acuerdo a
las remisiones de los articulos 44 de la Ley 472 de 1998 y 200 del C.P.A.C.A.

TERCERO: EXHORTAR al senor PABLO EMILIO CEPEDA NOVOA alcalde del
municipio de Tunja, para que de cumplimiento al fallo de accion popular de
19 de octubre de 2006, proferido en primera instancia por el Tribunal
Administrativo de Boyaca, confirmado por el Consejo de Estado mediante

providencia del 10 de mayo de 2007.

CUARTO: REQUERIR POR ULTIMA VEZ ala ALCALDIA MUNICIPAL DE TUNJA,
para que en el término perentorio de diez (10) dias a partir del recibo de la
comunicacion allegue con destino a este proceso informe sobre todos y cada
uno de los tramites administrativos adelantados para dar cabal cumplimiento
a la sentencia del 19 de octubre de 2006, proferida en primera instancia por
el Tribunal Administrativo de Boyacay modificada por el H. Consejo de Estado

en sentencia del 18 de marzo de 2010.

QUINTO: Cumplido lo anterior REINGRESE el proceso al Despacho para

proveer de conformidad.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

. _—
— — "
\J !‘4 T ‘ ‘B
A rk,\ v, L \ -
JAVI UMBERTO PER¥EI JAUREGUI

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
BOYACA

cqr/pps LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO
ELECTRONICO

N° De Hoy
A LAS 800 am.

SECRETARIA




REPUBLICA DE COLOMEBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
DESPACHO Na. 1

MAGISTRADO PONENTE: JAVIER HUMBERTO DEREIRA JAUREGUI

Tunja, 49 Jul. 2018

ACCIONANTE: | JASON EMILIO GONZALEZ RODRIGUEZ
ACCIONADO: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA
REFERENCIA: 150013133007-2012-00278-00
ACCION REPARACION DIRECTA

Se encuentra el Despacho el presente proceso, pendiente de resolver el
recurso de reposicion interpuesto por el apoderado judicial de la parte actora
(fl. 123), en contra del auto de 15 de junio de 2016, por medio del cual se

decretaron las pruebas del proceso (fl. 122).

1. DEL AUTO RECURRIDO

Se trata del auto proferido el 15 de junio de 2016, mediante el cual el
Despacho decreto las pruebas del proceso, que entre otras cosas, ordeno la
recepcion de los testimonios solicitados por la parte actora, y para ello fijo

fecha y hora para su recaudo en la sede de esta Corporacion (fl. 122).

2. FUNDAMENTOS DEL RECUSO
A fin de sustentar el recurso, el apoderado de la parte actora manifesto que
para la practica de los mencionados testimonios debia comisionarse a los
juzgados administrativos de Bogota, pues el domicilio de los declarantes es
en esa Ciudad, tal y como lo mencion6 en la demanda (f1. 123).

3. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO

Se repondra la decision recurrida por lo siguiente:

El articulo 181 del CPC dispone lo siguiente:

ARTICULO 181. JUEZ QUE DEBE PRACTICAR LAS PRUEBAS. Modificado por
el articulo 1, numeral 89 del Decreto 2282 de 1989. El juez practicard
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personalmente todas las pruebas, pero si no lo pudiere hacer por razon del

territorio, comisionard otro para que en la misma forma las practique.

Es prohibido al juez comisionar para la practica de pruebas que hayan de
producirse en el lugar de su sede, asi como para la de inspecciones dentro de su

Jjurisdiccion territorial.

No obstante, cuando se trate de inspeccion judicial que deba practicar la Sala
de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, podra ésta comisionar cuando

lo estime conveniente (Negrilla fuera de texto)

Por su parte, el articulo del CPC sobre la figura de la comision dispone lo

siguiente:

ARTICULO 31. REGLAS GENERALES. Articulo modificado por el articulo 8 de la Ley 794
de 2003. La comision solo podra conferirse para la practica de pruebas en los casos que se
autorizan en el articulo 181 y para la de otras diligencias que deban surtirse fuera de la sede
del juez del conocimiento, y para secuestro y entrega de bienes en dicha sede en cuanto fuere

menester (Negrilla fuera de texto).

En el caso, la parte actora solicito la practica de los testimonios de las sefioras
ANA DAMARIS SEPULVEDA POLANCO y JOWANA PATRICIA LOZANO VEGA,

lo mismo que del seiior MAURICIO DIAZ RUIZ, quienes segun el escrito de

demanda tienen su domicilio en la ciudad de Bogota (fl. 20).

Asi las cosas, al ser procedente la peticion de la actora de que se practiquen
los mencionados testimonios en la ciudad de Bogota, donde tienen su
domicilio los declarantes, se ordenara que se comisione al Tribunal

Administrativo de Cundinamarca- Reparto, para el efecto.

Por lo expuesto el suscrito Magistrado,

RESUELVE:
PRIMERO.- REPONER la decision adoptada en el auto del 15 de junio de 2016,
especificamente en lo relacionado con el decreto de la prueba testimonial
solicitada por la parte actora, conforme lo expuesto en la parte motiva.
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SEGUNDO: En consecuencia, por Secretaria Librese Despacho Comisorio con
los insertos del caso al TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CUNDINAMARCA
(Reparto) para que recepcione el testimonio las sefioras ANA DAMARIS
SEPULVEDA POLANCO y JOWANA PATRICIA LOZANO VEGA, lo mismo que del
sefior MAURICIO DIAZ RUIZ, a quienes se podra citar a las direcciones
aportadas en la demanda (fl. 20).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

BERTO|PERE AUREGUI
Magistrado

dp
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
BOYACA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
QOTIFICA POR ESTADO

ELE;?}?ICﬂUL 201 .

N °l_De Hoy

A LAS 8:00a.m.

SECRETARIA
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MAGISTRADO PONENTE: JAVIER HUMBERTO PEREIRA JAUREGUI

Tunja, diecinueve (19) de julio de dos mil dieciséis (2016)

ACCIONANTE: | GLORIA SUAREZ DE RODRIGUEZ
ACCIONADO: UNIVERSIDAD PEDAGOGICA 'Y TECNOLOGICA DE

COLOMBIA
REFERENCIA: 156933331001-2011-00303-01
MEDIO DE
CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Verificado el plenario, encuentra el Despacho que se encuentra pendiente por
resolver sobre la solicitud de recusacion presentada por el apoderado de la
parte actora, visible a folios 248-249, radicado en la secretaria de la

Corporacion, el dia 24 de junio de 2016.

Refiere el profesional del derecho, que el suscrito Magistrado se encuentra
impedido para conocer del presente proceso, por cuanto se encuentra incurso
en la causal estipulada en el numeral 12 del articulo 150 del Cédigo de
Procedimiento Civil, habida consideracion que se desempen6 como Jefe de la
Oficina Juridica de la Universidad Pedagogica y Tecnologica de Colombia,
entre el 02 de julio de 2003 y 02 de julio de 2006, lapso en el cual fue expedido
el Acuerdo No. 033 del 15 de Julio de 2004 y por medio del cual se reestructura
el Instituto Técnico Industrial Rafael Reyes de Duitama, objeto de la presente
Litis.

Manifiesta que el Acuerdo No. 033 de 2004, no es el acto aqui demandado, sin
embargo, si adquiere importancia dentro del presente asunto, pues en él se
regulan aspectos relacionados con el régimen salarial y prestacional de los
docentes del Instituto Técnico Industrial Rafael Reyes de Duitama, en
consideracion que lo pretendido con la demanda es acreditar que la actora, es
empleada de carrera del régimen docente y por ende, se encuentra regida por
el Decreto 2277 de 1979.

Deduce, que si al desempenarse el suscrito Magistrado como jefe de la oficina
juridica de la UPTC probablemente intervino en la expedicion del mencionado
acuerdo y por ende tomar decisiones frente a la situacion de los docentes del
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colegio Rafael Reyes de Duitama, ello en cumplimiento a sus funciones de

acuerdo a lo estipulado en la Resolucion 2771 de 2001.
PARA RESOLVER EL DESPACHO CONSIDERA QUE:

La figura de la recusacion nace en el ordenamiento juridico como un
mecanismo para garantizar a los ciudadanos la imparcialidad del operador
juridico y por ende una efectiva administracion de justicia, al respecto la Corte

Constitucional ha manifestado:

“La jurisprudencia de esta Corte ha puntudlizado que los atributos de
independencia e imparcialidad del funcionario judicial forman parte del debido
proceso, y por ende, el régimen de impedimentos v recusaciones tiene
Sfundamento constitucional en el articulo 29 de la Constitucion, en cuanto
proveen a la salvaguarda de tal garantia. La imparcialidad e independencia
judicial, como objetivos superiores, deben ser valoradas desde la dptica de los
demas organos del poder publico -incluyendo la propia administracion de
Justicia-, de los grupos privados y, fundamentalmente, de quienes integran la
Litis, pues solo asi se logra garantizar que las actuaciones judiciales estén

ajustadas a los principios de equidad, rectitud, honestidad y moralidad sobre los

cuales descansa el ejercicio de la funcion publica (C.P. art. 209) .

Ahora bien, revisado el expediente, se observa que dentro del memorial
presentado el apoderado de la parte actora (fl. 248-249) plantea como causal
de recusacion la establecida en el numeral 12 del articulo 150 del Codigo de

Procedimiento Civil, que es del siguiente tenor:

“12. Haber dado el juez consefo o concepto fuera de actuacion judicial sobre las
cuestiones materia del proceso, o haber intervenido en éste como apoderado,
agente del Ministerio Publico, perito o testigo.”

Verificado el plenario, se observa que las pretensiones de la demanda van
encaminadas a solicitar la nulidad del Acuerdo No. 078 de 1 de diciembre de
2009, “por el cual se modifica la estructura orgdnica de la Universidad
Pedagogica y Tecnologica de Colombia y se dictan otras disposiciones”
emanado del Consejo Superior de la Universidad Pedagogica y Tecnologica de
Colombia, Institucion en la que como ya se manifesto el suscrito magistrado

se desempeno6 como jefe de la oficina juridica.

Frente a la causal invocada por el demandante Consejo de Estado? expuso:

" Corte Constitucional, diez (10) de agosto de dos mil once (2011). Sentencia C 600 de 2011. M.P. Maria
Victoria Calle Correa

% Consejo de Estado, auto de treinta y uno (31) de mayo de dos mil doce (2012). Exp. 08001-23-31-000-
2007-00468-01(18646). C.P. Hugo Fernando Bastidas Barcenas
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“La Sala ha sido de la tesis de que la interpretacion que hace la DIAN, en su
momento, por medio del Jefe de la Oficina Juridica, es abstracta y se realiza con
independencia de cualquier situacion concreta de algun contribuyente. Es mas
bien un tipo de ‘“interpretacion juridica”, estrictamente normativa, que se
materializa en un concepto oficial en el que se determina la forma en que debe
entenderse una norma tributaria.

En la interpretacion judicial, en cambio, el operador juridico no solo interpreta
la norma juridica, sino que la aplica para solucionar un caso particular y
concreto. Es decir, es un ejercicio interpretativo en el que confluyen tanto el
elemento normativo como el elemento factico, por cuanto el juez examina el
presupuesto general de la norma en un contexto particular, lo aplica y luego lo
decide por medio de una providencia.

Lo anterior resulta ilustrativo para decir que la interpretacion que se vierte en
un concepto oficial la administracion tributaria es diferente de la
interpretacion que hace el juez al resolver un caso concreto, pues mientras que
la primera es general, la segunda es especifica. Por lo tanto, no cabe duda que
el concepto oficial que emita un funcionario de la administracion no genera
inhabilidad para que luego, ya en calidad de juez, decida la legalidad de un
acto administrativo de contenido particular en el que se aplico tal concepto.”

De otro lado la Corte Constitucional mencionoé:

“La jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia y del Consejo de Estado ha
hecho énfasis, por ejemplo, en que no todas las manifestaciones de jueces o
magistrados  dan lugar a su separacion de los asuntos que por ley les
corresponderia decidir, porque para que prospere la causal de recusacion por
“haber emitido consejo u opinion sobre el asunto materia del proceso”, se
requiere que el fallador haya expresado por fuera del tramite del asunto
opinion directa, concreta, especifica y debidamente comprobada sobre el
contenido de la decision.”

De lo precedente resulta claro concluir que los conceptos que pudo emitir el
ahora magistrado cuando fungiéo como Asesor Juridico de la UPTC, no lo
imposibilitan imperiosamente para que ahora resuelva de fondo las posibles
controversias que puedan generarse, pues ello fue en ejercicio de las

funciones propias del cargo, de manera general e indeterminada.

Por otro lado, el suscrito Magistrado se desempefio como Asesor Juridico de
dicha Institucion Educativa hasta el dia 02 de julio de 2006, de manera pues,
que para la fecha de expedicion del acto acusado esto es el 1 de diciembre de
2009, se hace imposible que el suscrito en la condicion de asesor juridico haya
conceptuado respecto de las condiciones en que tal decision fue adoptada. Asi
mismo, si bien el Acuerdo No.33 de 15 de julio de 2004, “por medio del cual
se reestructura el Instituto Técnico Industrial Rafael Reyes de Duitama y se
adopta su organizacion”, fue proferido para la época en que el suscrito fungio
como Asesor Juridico de la Universidad, no es la legalidad de dicho acto la que

se cuestiona en el asunto materia de la Litis, por lo que el concepto que sobre
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el particular haya podido dar, no resta imparcialidad en la decision que sobre
el particular pueda adoptar.

Razones antes expuestas por las que considera el suscrito Magistrado que no
se encuentra incurso en la causal de recusacion impetrada por el apoderado
judicial de la parte actora y asi se manifestara en la parte resolutiva,
remitiendo para el efecto, el expediente al Magistrado que siga en turno en la
respectiva Sala, para que decida de plano la peticion, en los términos del inciso
4" del articulo 143 del Codigo General del Proceso.

Por lo expuesto, el Despacho:

RESUELVE:

PRIMERO. NO ACEPTAR la recusacion formulada por el apoderado judicial
de la parte actora, al considerar que no estan los hechos comprendidos en
ninguna de las causales de recusacion, de acuerdo a lo expuesto en la parte

motiva de esta providencia.

SEGUNDO. REMITIR el expediente al Magistrado que siga en turno en la
respectiva Sala, para que resuelva frente a la recusacion formulada por el

apoderado judicial de la parte actora, en contra del suscrito Magistrado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
BOYACA
cq7pps
LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO

A LAS 8:00 a.m.

SECRETARIA
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MAGISTRADD PONENTE: JAVIER HUMBERTO PEREIRA JAUREGU!

Tunja, veintiuno (21) de julio de dos mil dieciséis (2016)

ACCIONANTES: | JOSE MARINO CARRENO Y MARIA DELFINA JAIME
ACUNA

ACCIONADO: MUNICIPIO DE SAN MATEO

REFERENCIA: 156933333002-2010-00404-01

MEDIO DE
CONTROL: REPARACION DIRECTA

Se decide sobre la admision del recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de la parte actora contra la sentencia proferida el dia veintiuno (21)
de abril de 2016 (fls. 366-371), por el Juzgado Segundo Administrativo Oral
del Circuito Judicial de Duitama.

Para resolver se considera.
1. Oportunidad

Al tenor del inciso 2° del articulo 212 del Cédigo Contencioso Administrativo,
el recurso de apelacion debe interponerse y sustentarse ante el Juez que dicto
la providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacién.

La sentencia recurrida fue notificada mediante edicto que se fijo el dia 27 de
abril de 2016 y se desfijo el dia 29 del mismo mes y anualidad, el recurso fue
presentado por la parte demandante el 16 de mayo de 2016 (fl. 374); sin
embargo, no fue sustentado en dicha oportunidad. Ahora bien, es de resaltar
que frente a tal situacion, de conformidad con el inciso 1° del articulo en cita,
el A quo debi6 declarar desierto dicho recurso.

Asi las cosas, el Despacho declarara inadmisible por no ser sustentado en
oportunidad, el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte
demandante, contra la sentencia proferida por el Juzgado Segundo
Administrativo Oral del Circuito Judicial de Duitama, el veintiuno (21) de abril
de 2016.

En mérito de lo expuesto, el suscrito Magistrado,

RESUELVE:
PRIMERO: DECLARAR INADMISIBLE por no ser sustentado en oportunidad,
el recurso de apelacion interpuesto por el apoderado de la parte actora, por

el apoderado de la parte actora contra la sentencia proferida el dia veintiuno
(21) de abril de 2016 (fls. 366-371), por el Juzgado Segundo Administrativo
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Oral del Circuito Judicial de Duitama, por lo expuesto en la parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDO: En firme la presente decision, devuélvase el expediente al Juzgado
de origen, haciéndose las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JAVIER abkltB

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
BOYACA

GB/PPS

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO

05T

A LAS 8:00 a.m.

SECRETARIA
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DESPACHO Ne. 1

MAGISTRADO PONENTE: JAVIER HUMBERTO PEREIRA JAUREGUI

Tunja, veintiuno (21) de julio de dos mil dieciséis (2016)

ACCIONANTE: | MARTIN HERNAN PEREZ CUERVO

ACCIONADO: MUNICIPIO DE MUZO

REFERENCIA: 150012331000-2001-02672-01

ACCION: POPULAR

Ha venido el proceso con informe secretarial visible a folio 620, para acatar
lo ordenado por el Consejo de Estado, en providencia de fecha 26 de
noviembre de 2015 (fls. 588-615), mediante la cual se confirmé la sentencia
consultada, proferida por esta Corporacion el 30 de julio de 2012 (fls. 294-
332), que sancion6 al sefior JHON NELSON MARTINEZ BUITRAGO, ex Alcalde
del Municipio de Muzo, con multa equivalente de veinte (20) salarios
minimos mensuales vigentes. En consecuencia, se procedera a obedecer y

cumplir lo asi resuelto.

De otro lado, y a efectos de verificar el cumplimiento de la orden impartida
por esta Corporacion en providencia de fecha 11 de agosto de 2005 (fls. 206-
222 C1), se hace necesario precisar que los términos de la misma fueron los

siguientes:

“(...)

SEGUNDO: Ordenase al Municipio realizar, en el término de sesenta (60) dias
contados a partir de la ejecutoria del presente fallo las recomendaciones
efectuadas por la Secretaria de Salud obrante a folio 205 asi:

1) Para obviar el sacrificio a nivel del piso, se debe construir una viga donde
se instale un riel de tal manera que el sacrificio y manipulacion se efectie
en forma aérea a través de diferenciales.

2) Reparacion general de los pisos tanto en el sitio de sacrificio como en las
dreas adyacentes.

3) Suprimir los dos cuartos que se ubican a la entrada del establecimiento por
1 constituir focos de infeccion.
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4) Construir tapa sanitaria en concreto a la caja de inspeccion ubicada cerca
de los cuartos que se recomienda demoler en el punto anterior.

5) Cambio total de tasajeras y ganchos, pues los existentes se encuentran
bastante oxidados.

6) El meson miltiple (cinco secciones) que se emplea para el lavado de las
visceras blancas carecen de dotacion suficiente de agua y rejillas, situacion
que debe subsanarse.

7) El sector realizado para destinar la coccion de las visceras esta bastante
deteriorado. Deberd emplearse otro sistema a fin de evitar el uso de
gasolina por el riesgo que representa.

8) Los residuos liquidos y sélidos se disponen finalmente en la quebrada
“Santa Ana’ que discurre en sus proximidades. Para corregir esta
problemdtica deberd presentarse ante Corpoboyacd, un Plan de Manejo
que involucre un sistema sanitario de eliminacion. Asi mismo, tramitar el
permiso de vertimientos.

9) Suspender el botadero de basuras ubicado en la ribera de la quebrada.

10) Por constituir una contravencion contra la salubridad publica, requerir y
conminar al propietario de una porqueriza que funciona frente a las
instalaciones del matadero.”

De conformidad con lo anterior, una vez analizado el material probatorio
allegado al proceso y pese a los varios requerimientos efectuados a la
entidad territorial demandada, esta Corporacion en providencia de fecha 30
de julio de 2012 (fls. 294-332), abrio6 incidente de desacato, pues concluyo
que el MUNICIPIO DE MUZO, si bien cumplio de forma total las ordenes
contenidas en los numerales 4, 5, 6, 7, 9 y 10 del inciso segundo de la parte
resolutiva del fallo, no acredit6 el cumplimiento de las restantes,
comprendidas en los numerales 1, 2, 3 y principalmente 8 del mismo inciso,
situacion que conllevd a que CORPOBOYACA, mediante Resoluciones No.
857 (fls. 150-153) y 858 de 14 de abril de 2010 (fls. 154-158), aplicara como
medida preventiva la suspension inmediata de las actividades
desarrolladas en la Planta de Sacrificio Animal, localizada en el Barrio
Santo Domingo del Municipio de Muzo y formulara cargos contra el
Municipio, por presuntamente generar factores que deterioran al

ambiente, respectivamente.

Con posterioridad a la providencia de fecha 30 de julio de 2012, al plenario

se alleg6 la siguiente documentacion:
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e Copia de las actas de reunion del Comité de Verificacion de fechas 14
de noviembre de 2013 (fls. 362-365); 7 de abril de 2014 (fls. 496-499);
4 de diciembre de 2014 (fls. 529-532); y 23 de junio de 2015 (fls. 547-
549), con sus respectivos soportes, de los cuales se destacan los mas

importantes al caso:

- Fotografias en las que se evidencia que en lo que respecta al punto
1 del inciso segundo de la parte resolutiva del fallo, éste ya se
cumplio en su totalidad y el punto 2, presenta cumplimiento
parcial pues la reparacion de los pisos solo se efectud en el sitio
de sacrificio (fls. 389-391).

- Actas de visita de inspeccion sanitaria a plantas de beneficio de
bovinos, y de control sanitario realizadas por el INVIMA, de fechas
29 a 31 de octubre de 2012 (fls. 467-476); 9 de abril de 2013 (fls.
477-482); 15 a 17 de julio de 2013 (fls. 484-489); 10 de diciembre
de 2013 (fls. 502-506); 5 de febrero de 2014 (fls. 507-512) y 10 a
13 de noviembre de 2014 (fls. 533-538); las cuales fueron
coincidentes en el concepto emitido, a saber: “favorable con
observaciones” o “favorable condicionado” en razon a que si bien la
planta de beneficio animal no cumple con algunas de las
exigencias establecidas por el INVIMA en las visitas, no se afecta

su inocuidad.

- Copia del “Informe Planta de Sacrificio y Expendios de carne
Municipio de Muzo”, allegado por la Médico Veterinario de la
SECRETARIA DE SALUD DE BOYACA encargada de la zona de
occidente, mediante oficio de fecha 04 de abril de 2014 (fls.
513vto.-516), en el cual se indicO, en cuanto a la planta de
beneficio que: i) en términos generales su infraestructura se
encuentra en buen estado, sin embargo necesita mantenimiento en
los exteriores; ii) no se hace manejo adecuado de residuos
liquidos, pues los mismos se vierten al rio aledano; iii) el sacrificio
lo realizan los mismos expendedores; y iv) es una planta de
autoconsumo, en tanto tiene una capacidad para el sacrificio de 3

bovinos diarios.

e Copia de la Resolucion No. 1299 de 16 de junio de 2014 (fls. 518-524),
4 por medio de la cual CORPOBOYACA ordené el cierre temporal de
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toda la infraestructura de la Planta de Beneficio Animal del
Municipio de Muzo, por el término de seis meses, al encontrar
probados los cargos formulados mediante Resolucion No. 858 de
2010 contra el Municipio pues, de conformidad con la visita técnica
de inspeccion ocular llevada a cabo por un funcionario de la
Corporacion, se emitio concepto técnico No. MAT-023/14 de 16 de

mayo de 2014, de lo cual se concluyoé que:

“(...) no se ha cumplido con las recomendaciones impartidas en los
anteriores conceptos, cOomo son:

)  No contar aun con las redes para la recoleccion, evacuacion y
tratamiento de las aguas industriales, aguas residuales
domésticas y de las aguas lluvias.

1) No se ha realizado el proceso de aprovechamiento de los
subproductos que generan contaminacion 'y que dan
rentabilidad.

IIl) No se ha dado el manejo ambiental al estiércol, el cual para su
uso debe ser previamente deshidratado con el rumen del ganado
con el fin de evitar contaminacion a las aguas industriales.

1V) No se cuenta con los subprocesos de la planta de sacrificio como
son la sangria y evisceracion, lo cual genera cargar altamente
contaminantes a las aguas residuales.

V) No cuenta la planta de sacrificio con el disefio del sistema de
tratamiento de las aguas industriales, domésticas y lluvias.

VD) No cuentan los corrales con canales de captacion de aguas.

VI) No cuenta con un programa de produccion mds limpia, a fin de
minimizar los residuos y prevenir la contaminacion ambiental
por el matadero.

(...)

A la fecha no se ha radicado ninguna solicitud de permiso y/o entrega de
documentos referentes al PGIRHS (Plan de Gestion Integral de Residuos
Hospitalarios y Similares), a fin de obtener las recomendaciones y
orientaciones ambientales por parte de Corpoboyacd, que les permita a
los funcionarios de la planta de sacrificio continuar con sus actividades.

(...)

Pese a la imposicion de la medida preventiva de suspension inmediata de
las actividades desarrolladas en la Planta de Beneficio... en la visita se
evidencioé que la planta de tratamiento se encontraba en funcionamiento,
valga decir, ejecutando todas las actividades y labores correspondientes
al sacrificio de animales, sin contar con el cumplimiento de los permisos
ambientales correspondientes para tal fin.”

e Copia de la Resolucion No. 2662 de 20 de octubre de 2014, mediante
la cual CORPOBOYACA resuelve recurso de reposicién interpuesto
por el Municipio de Muzo contra el acto administrativo del punto

anterior, y resuelve mantener vigente la medida preventiva, como
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quiera que NO se han tramitado los permisos correspondientes y NO
se han cumplido los requisitos legales para la operacion de la Planta
de Sacrificio (fls. 539-544).

e Oficio con fecha de radicacion de 11 de septiembre de 2015, por
medio del cual el Secretario de Salud de Boyaca, allega la siguiente

documentacion:

- Informe de las visitas de inspeccion realizadas a partir de marzo
de 2015 a los expendios de carne del Municipio de Muzo, de las
cuales se concluyo que los 8 establecimientos en funcionamiento
para el efecto, se encuentran con concepto FAVORABLE
CONDICIONADO, pues los principales indicadores de
incumplimiento han sido i) no disponer de implementos de aseo
para lavado de manos; i) falta limpieza y desinfeccion a equipos,
utensilios y superficies usados en el manejo de los productos
carnicos; y iii) no refrigerar los productos carnicos en su totalidad.
Falencias que fueron dadas a conocer a cada uno de los
propietarios de los expendios (fls. 570-581).

- Copia del Acta de visita de inspeccion, vigilancia y control a la
Planta de Sacrificio del Municipio de Muzo, de fecha 07 de julio de
2015, suscrita por profesionales de la Direccion de Operaciones
del INVIMA, en la que se le indico al alcalde del Municipio que i)
de conformidad con el paragrafo 1 del articulo 1 del Decreto 4974
de 2009, los municipios que no cuenten con planta de beneficio, o
esta haya sido objeto de medida sanitaria o clausura total o
sancion de cierre definitivo y deban garantizar el abastecimiento
de carne en su jurisdiccion, celebraran convenios con plantas de
sacrificio... de los cuales se enviara copia al INVIMA; ii) no se le
puede conceder concepto sanitario a la planta debido a la medida
ambiental que pesa sobre la misma la cual fue impuesta por
CORPOBOYACA; v iii) una vez sea levantada dicha medida por
parte de la entidad ambiental, debe informar al INVIMA para que
este instituto proceda a autorizar de nuevo el inicio de labores
(fls. 582-584).

- Copia del oficio radicado el 3 de julio de 2015 en la Alcaldia
AMunicipal de Muzo, por medio del cual el Profesional Universitario
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de la Secretaria de Salud, le solicita al mandatario que presente el
convenio suscrito con la planta autorizada de la region para
beneficio de animales para abastecimiento publico, pues de otra
manera no se podra expender o comercializar productos carnicos
dentro del municipio que tengan procedencia desconocida (fl.
585).

e Copia del acta de reunion del Comité de Verificacion de 09 de marzo
de 2016 (fls. 624-627), por medio de la que sus integrantes dejaron

plasmadas las siguientes preocupaciones:

- CORPOBOYACA: Sostuvo que desde el cierre de la Planta de

Sacrificio Animal del Municipio de Muzo, dicho ente territorial

no ha allegado solicitud alguna relacionada con los permisos

ambientales correspondientes.

- SECRETARIA DE SALUD DE BOYACA: Indicé que en virtud de la

Resolucion 2114 de 2014, dentro de su competencia solo se

encuentra la regulacion del manejo del transporte de carne y la
verificacion en los expendios, en virtud de lo cual se determino
que la procedencia de la carne que se expende a los habitantes

del municipio es desconocida.

- ALCALDE DEL__MUNICIPIO DE MUZOQ: Seialdé que la
Administracion entrante, concert6 con CORPOBOYACA una

mesa de trabajo para el 15 de marzo de 2016, en aras de dar
solucion a la situacion de cierre en la que se encuentra la Planta
de Beneficio Animal y tratar la tematica. Adicionalmente, en
varias reuniones con los expendedores de carnes del Municipio,
los mismos han manifestado su intencion de construir una
Planta de Tratamiento de Aguas Residuales. En cuanto a la
procedencia de la carne, indicO que se estan haciendo las

averiguaciones del caso.

- DEFENSORIA DEL PUEBLO: Reiteré lo advertido en comités

anteriores, en cuanto a que el fallo proferido no ha sido

cumplido, como tampoco se encuentra satisfecha la proteccion
de los derechos colectivos de la comunidad del Municipio de

Muzo, y mas atin cuando la Secretaria de Salud indica que no se
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conoce la procedencia de la carne que se expende en el

municipio.

- PROCURADOR JUDICIAL AGRARIO: Manifest6 su preocupacion

frente a la problematica ambiental y sanitaria en el Municipio

de Muzo y rechazo los pronunciamientos de la Secretaria de
Salud y de la Alcaldia en cuanto a la procedencia desconocida
de la carne que se suministra en el ente territorial, por lo que
remitid copias a la Procuraduria Provincial de Chiquinquira y a

la Regional de Boyaca para los fines pertinentes.

De la documentacion asi allegada al plenario por parte de las entidades
encargadas de la vigilancia y seguimiento al cumplimiento del fallo proferido
por esta Corporacion el 11 de agosto de 2005, advierte el Despacho que la
negligencia del Municipio de Muzo frente a los requerimientos de
CORPOBOYACA, del INVIMA y de la SECRETARIA DE SALUD DE BOYACA,
conllevé al cierre temporal de la Planta de Sacrificio Animal del municipio,
pues la administracion municipal dejo de lado que el objeto de la presente
accion consistia en la adecuacion y reparacion de la infraestructura de la
Planta y el tramite de los permisos ambientales para el funcionamiento de la

misma.

Ahora bien, es claro que la gestion de la solicitud del permiso de
vertimientos y la presentacion del Plan de Manejo sanitario y de tratamiento
de residuos solidos y liquidos ante CORPOBOYACA, corresponde
exclusivamente al Alcalde de Muzo, tal como se dejo establecido en el punto
8 del numeral segundo de la parte resolutiva del fallo de 2005; asi pues,
teniendo en cuenta que en el plenario no se acredité el cumplimiento de la
orden asi impartida, este Despacho encuentra necesario requerir al
burgomaestre para que en el término perentorio de cinco (5) dias, contados
a partir del recibido de la comunicacion respectiva, allegue con destino a
este proceso un informe detallado de los tramites administrativos
adelantados ante CORPOBOYACA para la solicitud de dicho permiso, asi
como también la presentacion del Plan de Manejo de residuos, lo que en
principio permitiria gestionar la apertura de la Planta de Sacrificio Animal.

En el mismo sentido, frente a la condicion de cierre en la que se encuentra la
Planta de Sacrificio del municipio accionado esta Corporacion advierte que el

#Municipio accionado no ha atendido los requerimientos efectuados por parte
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de la Secretaria de Salud del Departamento y el INVIMA al Alcalde Municipal,
en cuanto a la obligacion de suscribir convenio con una planta autorizada de
la region para abastecerse de carne y posteriormente suministrarla a los
habitantes de Muzo, del cual debe enviarse copia al INVIMA, por el contrario,
la Administracion afirma que no conoce la procedencia de la carne que se

suministra a traveés de los expendios existentes en el ente territorial.

Situacion que es de gran preocupacion para esta Corporacion, por lo que
requerira al Alcalde Municipal de Muzo, para que en el término
improrrogable de cinco (5) dias, allegue a este Despacho un informe
detallado en el que indique los tramites administrativos adelantados para la
suscripcion del convenio con una planta de la region y las copias de las guias
de movilizacion de las reses que se sacrifican, cuya carne esta siendo

suministrada al municipio.

Adicionalmente se oficiara a la SECRETARIA DE SALUD DE BOYACA vy al
INVIMA para que dentro del término de diez (10) dias, contados a partir del
recibo de la comunicacion, realicen visita de inspeccion y vigilancia a los
expendios de carne del Municipio de Muzo, a efectos de verificar y
determinar la procedencia de la carne que se expende a la poblacion de

dicho territorio, visita de la cual deben allegar un informe a este Despacho.
Por lo expuesto el suscrito Magistrado,
RESUELVE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el Honorable Consejo de
Estado, mediante providencia de fecha veintiséis (26) de noviembre de dos
mil quince (2015) (fls. 588-615), la cual confirmo la sentencia proferida por
esta Corporacion el 30 de julio de 2012 (fls. 294-332), que sanciono al sefior
JHON NELSON MARTINEZ BUITRAGO, ex Alcalde del Municipio de Muzo, con

multa equivalente de veinte (20) salarios minimos mensuales vigentes.

SEGUNDO: HACER EFECTIVA la sanciéon impuesta al sefior JHON NELSON

MARTINEZ BUITRAGO y OFICIAR para los fines pertinentes a la
DEFENSORIA DEL PUEBLO.

TERCERO: REQUERIR al sefior ELIN BOHORQUEZ ARIZA, Alcalde del
Municipio de Muzo, para que en el término improrrogable de cinco (5) dias,
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contados a partir del recibo de la comunicacion respectiva, allegue con

destino a este proceso un informe detallado en el que indique:

> Los tramites administrativos adelantados ante CORPOBOYACA para la
solicitud del permiso de vertimientos, al igual que la presentacion del
Plan de Manejo de residuos solidos y liquidos de la Planta de
Sacrificio Animal, lo cual permitiria, en principio, gestionar la

apertura de la Planta.

> Los tramites adelantados para la suscripcion del convenio con una
planta de sacrificio de la region para el abastecimiento de carne y las
copias de las guias de movilizacion de las reses que se sacrifican
actualmente, cuya carne se expende a los habitantes del Municipio de

Muzo.

ADVERTIR que en caso de incumplimiento se podra sancionar por desacato
al responsable hasta que cumpla la sentencia, lo anterior sin perjuicio de la
responsabilidad penal del funcionario en su caso, de conformidad por el art.
41 de la Ley 472 de 1998.

SEGUNDO: OFICIAR a la SECRETARIA DE SALUD DE BOYACA vy al INVIMA,

para que dentro del término de diez (10) dias, contados a partir del recibo

de la comunicacion, realicen visita de inspeccion y vigilancia a los expendios
de carne del Municipio de Muzo, a efectos de verificar y determinar la
procedencia de la carne que se expende a la poblacién de dicho territorio,

visita de la cual deben allegar un informe a este Despacho.

TERCERO: Cumplido lo anterior, REINGRESE el proceso al Despacho para
proveer de conformidad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

\J:\/I—z{,!MBERTO

Magistrado

Isr/pps

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE
NOTIFICA POR ESTADO

N° De Hoy
A LAS 8:00am.

SECRETARIA



TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
DESPACHO No. 1
Magistrado: JAVIER HUMBERTO PEREIRA JAUREGUI

Tunja,‘g Jut. 208

ACCION: REPARACION DIRECTA

REFERENCIA: 15000233100020020340500
ACCIONANTE: MARIA DEL CARMEN PONGUTA Y OTROS
ACCIONADO: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA

Revisado el expediente, el Despacho observa que de conformidad con el articulo 209
del C.C.A, el periodo probatorio se encuentra vencido.

Por lo anterior, el despacho en cumplimiento del art. 25 de‘“]a ley 1285 de 2009, que
preve: “Agotada cada etapa del proceso, el Juez ejercerd el control de legalidad para sanear los vicios
que acarrean nulidades dentro del proceso, los cuales, salvo que se trate de hechos nuevos, no se podrdn
alegar en las etapas siguientes en aras de evitar dilaciones injustificadas”, y 1as previsiones del

numeral 7 del art. 95 de la Constitucion Politica de Colombia.

En mérito de lo expuesto,

RESUELVE:

PRIMERO.- PONER el expediente a disposiciéon de las partes por el término de diez
(10) dias habiles para que manifiesten si el acervo probatorio se encuentra recaudado
conforme a lo dispuesto en el auto que decret6 las pruebas y que reposa en el
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

e

P
“\ | G
JAVIER"HUMBERTO|PE AUREGUI
Magistrado

dp

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA

NOTIFICACION POR ESTADO

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE NOTIFICA
POR ESTADO

N ° De Hoy
A LAS 8:00 a.m.

SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE BOYACA
DESPACHO Ne. 1

MAGISTRADO PONENTE: JAVIER HUMBERTO DEREIRA JAUREGUI

Tunja, diecinueve (19) de julio de dos mil dieciséis (2016)

ACCIONANTE: | RUTH NELLY MONTENEGRO ROA
ACCIONADO: DEPARTAMENTO DE BOYACA

REFERENCIA: 150013133013-2011-00089-01

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Verificado el plenario encuentra el Despacho que el Juzgado Quinto
Administrativo de Tunja, remite el proceso para complementacion de fallo de
segunda instancia, atendiendo a que solo fueron impresas las hojas impares
del fallo proferido en segunda instancia el 10 de septiembre de 2013, por esta
Corporacion en Sala de Descongestion con ponencia de la Dra Patricia

Salamanca Gallo.

A efectos de resolver dicha peticion, encuentra el Despacho que los despachos
de descongestion entre ellos ocupado por la magistrada en mencion fueron
suprimidos en cumplimiento del Acuerdo No. PSAA15-10356 del 29 de mayo
de 2015, por lo que previo a resolver el requerimiento asi efectuado, se hace
necesario oficiar a la Relatoria de esta Corporacion a efectos de establecer si

se encuentra en magnético la providencia a la que se ha hecho alusion.

En consecuencia, se

RESUELVE:

PRIMERO: OFICIAR al Relator del Tribunal Administrativo de Boyaca, para
que en el término perentorio de cinco (5) dias contados a partir de la
notificacion de la presente providencia, se sirva informar a este despacho si
en los archivos que maneja dicha dependencia se cuenta con el archivo
magnético de la providencia proferida en la Sala de Decision de Descongestion
con ponencia de la Dra PATRICIA SALAMANCA GALLO, el 10 de septiembre
de 2013, radicado bajo el No. 150013133013-2011-00089-01. En caso
afirmativo, se sirva allegar a este expediente copia .de la mencionada

providencia.



Nulidad y Restablecimiento del Derecho
150013133013-2011-00089-01

Reﬂuiere

SEGUNDO: Cumplido lo anterior, reingrese de manera inmediata al Despacho

para resolver sobre la peticion efectuada

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

— ~

JAVIER HUMBERTO
Magistrado

RA JAUREGUI

pps

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
BOYACA

LA ANTERIOR PROVIDENCIA SE

NOTIFICA POR ESTADO
/% ELECTRO@O? JUL

N °) "/ De Hoy
A LAS 8:00 am.

SECRETARIA
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