
 
 
 
 

 
REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CAUCA 

         
Popayán, primero de junio de dos mil veintidós      

 

Magistrado Ponente: CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO 

  

Expediente No:    19001-33-33-010-2015-00324-01 

Demandante:     JAIME LÓPEZ DORADO 

Demandado:    INPEC 

Medio De Control:  REPARACIÓN DIRECTA 

    SEGUNDA INSTANCIA 

 

Debido a que la Sentencia de primera instancia proferida en este proceso es objeto del 

recurso de apelación de acuerdo al art. 243 del CPACA, se procederá de conformidad 

con lo establecido por el art. 247 del mismo estatuto. 

De otro lado, por haberse interpuesto el recurso de apelación antes de entrar en 

vigencia la Ley 2080 de 2021, se aplicarán las disposiciones anteriores a esta, 

conforme lo establece el artículo 86 ibídem y lo preceptuado por el Consejo de 

Estado en Auto Interlocutorio del 19 de abril de 20211. 

 

Por todo lo expuesto, SE DISPONE:  

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelación interpuesto por la parte 

demandante en contra de la sentencia 041 del 31 de marzo 2020, proferida 

por el Juzgado Décimo Administrativo del Circuito de Popayán.  

SEGUNDO: ORDENAR la notificación personal de la presente providencia 

al Ministerio Público y a las partes por estado conforme a lo previsto por el 

numeral 3º del art. 198 y el art. 201 del CPACA.  

TERCERO: DISPONER que en firme la presente decisión y cumplida con la 

notificación del Ministerio Público, vuelva el proceso a Despacho para 

continuar con el trámite correspondiente.  

                                         
1 “Visto el marco normativo antes descrito, la Sala considera que aquellos recursos interpuestos 
antes de la entrada en vigencia de la Ley 2080 deben continuar rigiéndose por las 
disposiciones vigentes al momento de su presentación, especialmente en lo que respecta a 
su trámite, requisitos y competencia, como sucede en el caso sub examine.” 
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CUARTO: ADVERTIR a las partes que, de considerar estrictamente 

necesaria la revisión del proceso, pueden solicitar cita previa por medio del 

siguiente correo electrónico: denriqup@cendoj.ramajudicial.gov.co.; Y que, 

para el envío de correspondencia, el único correo habilitado es 

stadmcauca@cendoj.ramajudicial.gov.co 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 
El Magistrado, 

 
 
 
 

CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO 
 

 
 

 

Firmado Por:

 

 

Carlos Hernando Jaramillo Delgado

Magistrado Tribunal O Consejo Seccional

Dirección Ejecutiva De Administración Judicial

División  De Sistemas De Ingenieria

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

 

 

Código de verificación: 0b785a6303ed7df43bc1c283c0beec5e5e38cf9331c15642bd499691ea661a80

Documento generado en 01/06/2022 10:54:48 AM

 

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CAUCA 

   
 

Popayán, primero de junio de dos mil veintidós      

 

 

Magistrado Ponente: CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO 

 

Expediente:   19001-33-33-004-2016-00126-01 

Actor:  JORGE ENRIQUE ACOSTA SAMBONÍ Y OTROS 

Demandado:  NACIÓN – MIN. DEFENSA – EJÉRCITO NAL. 

Medio de Control:  REPARACIÓN DIRECTA 

    SEGUNDA INSTANCIA 

   

Debido a que la Sentencia de primera instancia proferida en este proceso es objeto del 

recurso de apelación de acuerdo al art. 243 del CPACA, se procederá de conformidad 

con lo establecido por el art. 247 del mismo estatuto. 

De otro lado, por haberse interpuesto el recurso de apelación después de entrar en 

vigencia la Ley 2080 de 2021, se aplicará lo dispuesto por esta.   

El recurso de apelación se interpuso por la parte ejecutada dentro del término previsto 

en el artículo 247 del CPACA, sin solicitar práctica de pruebas. 

 

Por lo expuesto, SE DISPONE:  

1.- ADMITIR el recurso de apelación interpuesto por la parte demandante 

contra la Sentencia No. 093 del 21 de julio de 2021, proferida por el Juzgado 

Cuarto Administrativo del Circuito de Popayán.      

2.- ORDENAR la notificación personal de la presente providencia al Ministerio 

Público, y a las partes por estado conforme a lo previsto por el numeral 3º del 

art. 198 y el art. 201 del CPACA.  

3.- ADVERTIR que desde la notificación del auto que concede la apelación y 

hasta la ejecutoria del que la admite en segunda instancia, los sujetos 

procesales podrán pronunciarse en relación con el recurso de apelación 

formulado por los demás intervinientes, conforme lo consagra el numeral 4 del 

artículo 247 del CPACA, modificado por el artículo 67 de la Ley 2080 de 2021. 
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4.- Dado que no hay lugar a practicar pruebas, no habrá lugar a dar traslado 

para alegar. El secretario pasará el expediente al despacho para dictar 

sentencia dentro de los diez (10) días siguientes a la ejecutoria del auto que 

admite el recurso. 

5.- El Ministerio Público podrá emitir concepto desde que se admite el recurso y 

hasta antes de que ingrese el proceso al despacho para sentencia. 

6.- ADVERTIR a las partes que, de considerar estrictamente necesaria la 

revisión del proceso, pueden solicitar cita previa por medio del siguiente correo: 

denriqup@cendoj.ramajudicial.gov.co y para envío de correspondencia, el único 

correo habilitado es el siguiente: stadmcauca@cendoj.ramajudicial.gov.co 

 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 
 

El Magistrado, 
 
 
 
 

CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

mailto:denriqup@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:stadmcauca@cendoj.ramajudicial.gov.co


Firmado Por:

 

 

Carlos Hernando Jaramillo Delgado

Magistrado Tribunal O Consejo Seccional

Dirección Ejecutiva De Administración Judicial

División  De Sistemas De Ingenieria

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CAUCA 

         
Popayán, primero de junio de dos mil veintidós      

 

Magistrado Ponente: CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO 

  

Expediente No:    19001-33-33-010-2016-00129-01 

Demandante:     RODRIGO AVILES VILLAMIL 

Demandado:    NACIÓN – MIN. DEFENSA – EJÉRCITO NACIONAL 

Medio De Control:  REPARACIÓN DIRECTA 

    SEGUNDA INSTANCIA 

 

Debido a que la Sentencia de primera instancia proferida en este proceso es objeto del 

recurso de apelación de acuerdo al art. 243 del CPACA, se procederá de conformidad 

con lo establecido por el art. 247 del mismo estatuto. 

De otro lado, por haberse interpuesto el recurso de apelación antes de entrar en 

vigencia la Ley 2080 de 2021, se aplicarán las disposiciones anteriores a esta, 

conforme lo establece el artículo 86 ibídem y lo preceptuado por el Consejo de 

Estado en Auto Interlocutorio del 19 de abril de 20211. 

 

Por todo lo expuesto, SE DISPONE:  

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelación interpuesto por la parte 

demandante en contra de la sentencia 056 del 30 de abril 2020, proferida 

por el Juzgado Décimo Administrativo del Circuito de Popayán.  

SEGUNDO: ORDENAR la notificación personal de la presente providencia 

al Ministerio Público y a las partes por estado conforme a lo previsto por el 

numeral 3º del art. 198 y el art. 201 del CPACA.  

TERCERO: DISPONER que en firme la presente decisión y cumplida con la 

notificación del Ministerio Público, vuelva el proceso a Despacho para 

continuar con el trámite correspondiente.  

                                         
1 “Visto el marco normativo antes descrito, la Sala considera que aquellos recursos interpuestos 
antes de la entrada en vigencia de la Ley 2080 deben continuar rigiéndose por las 
disposiciones vigentes al momento de su presentación, especialmente en lo que respecta a 
su trámite, requisitos y competencia, como sucede en el caso sub examine.” 
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CUARTO: ADVERTIR a las partes que, de considerar estrictamente 

necesaria la revisión del proceso, pueden solicitar cita previa por medio del 

siguiente correo electrónico: denriqup@cendoj.ramajudicial.gov.co.; Y que, 

para el envío de correspondencia, el único correo habilitado es 

stadmcauca@cendoj.ramajudicial.gov.co 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 
El Magistrado, 

 
 
 
 

CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO 
 

 
 

 

Firmado Por:

 

 

Carlos Hernando Jaramillo Delgado

Magistrado Tribunal O Consejo Seccional

Dirección Ejecutiva De Administración Judicial

División  De Sistemas De Ingenieria

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Documento generado en 01/06/2022 10:54:49 AM

 

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

mailto:denriqup@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:stadmcauca@cendoj.ramajudicial.gov.co


 
 
 
 

 
REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CAUCA 

         
Popayán, primero de junio de dos mil veintidós      

 

Magistrado Ponente: CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO 

  

Expediente No:    19001-33-33-010-2016-00331-01 

Demandante:     EDI ALBERTO VANEGAS GÓMEZ 

Demandado:    NACIÓN – RAMA JUDIAL – DEAJ  

Medio De Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

    SEGUNDA INSTANCIA 

 

Debido a que la Sentencia de primera instancia proferida en este proceso es objeto del 

recurso de apelación de acuerdo al art. 243 del CPACA, se procederá de conformidad 

con lo establecido por el art. 247 del mismo estatuto. 

De otro lado, por haberse interpuesto el recurso de apelación antes de entrar en 

vigencia la Ley 2080 de 2021, se aplicarán las disposiciones anteriores a esta, 

conforme lo establece el artículo 86 ibídem y lo preceptuado por el Consejo de 

Estado en Auto Interlocutorio del 19 de abril de 20211. 

 

Por todo lo expuesto, SE DISPONE:  

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelación interpuesto por las partes 

demandante, demandada y el señor César Calvo, en contra de la sentencia 

049 del 31 de marzo de 2020, proferida por el Juzgado Décimo 

Administrativo del Circuito de Popayán.  

SEGUNDO: ORDENAR la notificación personal de la presente providencia 

al Ministerio Público y a las partes por estado conforme a lo previsto por el 

numeral 3º del art. 198 y el art. 201 del CPACA.  

TERCERO: DISPONER que en firme la presente decisión y cumplida con la 

notificación del Ministerio Público, vuelva el proceso a Despacho para 

continuar con el trámite correspondiente.  

                                         
1 “Visto el marco normativo antes descrito, la Sala considera que aquellos recursos interpuestos 
antes de la entrada en vigencia de la Ley 2080 deben continuar rigiéndose por las 
disposiciones vigentes al momento de su presentación, especialmente en lo que respecta a 
su trámite, requisitos y competencia, como sucede en el caso sub examine.” 
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CUARTO: ADVERTIR a las partes que, de considerar estrictamente 

necesaria la revisión del proceso, pueden solicitar cita previa por medio del 

siguiente correo electrónico: denriqup@cendoj.ramajudicial.gov.co.; Y que, 

para el envío de correspondencia, el único correo habilitado es 

stadmcauca@cendoj.ramajudicial.gov.co 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 
El Magistrado, 

 
 
 
 

CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO 
 

 
 

 

Firmado Por:

 

 

Carlos Hernando Jaramillo Delgado

Magistrado Tribunal O Consejo Seccional

Dirección Ejecutiva De Administración Judicial

División  De Sistemas De Ingenieria

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CAUCA 

   
 

Popayán, primero de junio de dos mil veintidós      

 

 

Magistrado Ponente: CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO 

 

Expediente:   19001-33-33-003-2018-00188-01 

Actor:  EDGAR FORY Y OTROS 

Demandado:  INPEC 

Medio de Control:  REPARACIÓN DIRECTA 

    SEGUNDA INSTANCIA 

   

Debido a que la Sentencia de primera instancia proferida en este proceso es objeto del 

recurso de apelación de acuerdo al art. 243 del CPACA, se procederá de conformidad 

con lo establecido por el art. 247 del mismo estatuto. 

De otro lado, por haberse interpuesto el recurso de apelación después de entrar en 

vigencia la Ley 2080 de 2021, se aplicará lo dispuesto por esta.   

El recurso de apelación se interpuso por la parte ejecutada dentro del término previsto 

en el artículo 247 del CPACA, sin solicitar práctica de pruebas. 

 

Por lo expuesto, SE DISPONE:  

1.- ADMITIR el recurso de apelación interpuesto por la parte demandante 

contra la Sentencia No. 152 del 19 de agosto de 2021, proferida por el Juzgado 

Tercero Administrativo del Circuito de Popayán.      

2.- ORDENAR la notificación personal de la presente providencia al Ministerio 

Público, y a las partes por estado conforme a lo previsto por el numeral 3º del 

art. 198 y el art. 201 del CPACA.  

3.- ADVERTIR que desde la notificación del auto que concede la apelación y 

hasta la ejecutoria del que la admite en segunda instancia, los sujetos procesales 

podrán pronunciarse en relación con el recurso de apelación formulado por los 

demás intervinientes, conforme lo consagra el numeral 4 del artículo 247 del 

CPACA, modificado por el artículo 67 de la Ley 2080 de 2021. 
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4.- Dado que no hay lugar a practicar pruebas, no habrá lugar a dar traslado 

para alegar. El secretario pasará el expediente al despacho para dictar sentencia 

dentro de los diez (10) días siguientes a la ejecutoria del auto que admite el 

recurso. 

5.- El Ministerio Público podrá emitir concepto desde que se admite el recurso y 

hasta antes de que ingrese el proceso al despacho para sentencia. 

6.- ADVERTIR a las partes que, de considerar estrictamente necesaria la 

revisión del proceso, pueden solicitar cita previa por medio del siguiente correo: 

denriqup@cendoj.ramajudicial.gov.co y para envío de correspondencia, el único 

correo habilitado es el siguiente: stadmcauca@cendoj.ramajudicial.gov.co 

 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 
 

El Magistrado, 
 
 
 
 

CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

mailto:denriqup@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:stadmcauca@cendoj.ramajudicial.gov.co


Firmado Por:

 

 

Carlos Hernando Jaramillo Delgado

Magistrado Tribunal O Consejo Seccional

Dirección Ejecutiva De Administración Judicial

División  De Sistemas De Ingenieria

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CAUCA 

   
 

Popayán, primero de junio de dos mil veintidós      

 

 

Magistrado Ponente: CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO 

 

Expediente:   19001-33-33-003-2018-00217-01 

Actor:  ANA DEIBA VELASCO GÓMEZ 

Demandado:  MUNICIPIO DE SILVIA Y OTROS 

Medio de Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

    SEGUNDA INSTANCIA 

   

Debido a que la Sentencia de primera instancia proferida en este proceso es objeto del 

recurso de apelación de acuerdo al art. 243 del CPACA, se procederá de conformidad 

con lo establecido por el art. 247 del mismo estatuto. 

De otro lado, por haberse interpuesto el recurso de apelación después de entrar en 

vigencia la Ley 2080 de 2021, se aplicará lo dispuesto por esta.   

El recurso de apelación se interpuso por la parte ejecutada dentro del término previsto 

en el artículo 247 del CPACA, sin solicitar práctica de pruebas. 

 

Por lo expuesto, SE DISPONE:  

1.- ADMITIR el recurso de apelación interpuesto por la parte demandante 

contra la Sentencia No. 157 del 24 de agosto de 2021, proferida por el Juzgado 

Tercero Administrativo del Circuito de Popayán.      

2.- ORDENAR la notificación personal de la presente providencia al Ministerio 

Público, y a las partes por estado conforme a lo previsto por el numeral 3º del 

art. 198 y el art. 201 del CPACA.  

3.- ADVERTIR que desde la notificación del auto que concede la apelación y 

hasta la ejecutoria del que la admite en segunda instancia, los sujetos 

procesales podrán pronunciarse en relación con el recurso de apelación 

formulado por los demás intervinientes, conforme lo consagra el numeral 4 del 

artículo 247 del CPACA, modificado por el artículo 67 de la Ley 2080 de 2021. 
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4.- Dado que no hay lugar a practicar pruebas, no habrá lugar a dar traslado 

para alegar. El secretario pasará el expediente al despacho para dictar 

sentencia dentro de los diez (10) días siguientes a la ejecutoria del auto que 

admite el recurso. 

5.- El Ministerio Público podrá emitir concepto desde que se admite el recurso y 

hasta antes de que ingrese el proceso al despacho para sentencia. 

6.- ADVERTIR a las partes que, de considerar estrictamente necesaria la 

revisión del proceso, pueden solicitar cita previa por medio del siguiente correo: 

denriqup@cendoj.ramajudicial.gov.co y para envío de correspondencia, el único 

correo habilitado es el siguiente: stadmcauca@cendoj.ramajudicial.gov.co 

 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 
 

El Magistrado, 
 
 
 
 

CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO 
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Carlos Hernando Jaramillo Delgado

Magistrado Tribunal O Consejo Seccional
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CAUCA 

         
Popayán, primero de junio de dos mil veintidós      

 

Magistrado Ponente: CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO 

  

Expediente No:    19001-33-33-010-2018-00289-01 

Demandante:     ESPERANZA LULÚ FERNÁNDEZ 

Demandado:    NACIÓN – MIN. EDUCACIÓN - FOMAG 

Medio De Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

    SEGUNDA INSTANCIA 

 

Debido a que la Sentencia de primera instancia proferida en este proceso es objeto del 

recurso de apelación de acuerdo al art. 243 del CPACA, se procederá de conformidad 

con lo establecido por el art. 247 del mismo estatuto. 

De otro lado, por haberse interpuesto el recurso de apelación antes de entrar en 

vigencia la Ley 2080 de 2021, se aplicarán las disposiciones anteriores a esta, 

conforme lo establece el artículo 86 ibídem y lo preceptuado por el Consejo de 

Estado en Auto Interlocutorio del 19 de abril de 20211. 

 

Por todo lo expuesto, SE DISPONE:  

PRIMERO: ADMITIR el recurso de apelación interpuesto por la parte 

demandante en contra de la sentencia 087 del 23 de julio de 2020, 

proferida por el Juzgado Décimo Administrativo del Circuito de Popayán.  

SEGUNDO: ORDENAR la notificación personal de la presente providencia 

al Ministerio Público y a las partes por estado conforme a lo previsto por el 

numeral 3º del art. 198 y el art. 201 del CPACA.  

TERCERO: DISPONER que en firme la presente decisión y cumplida con la 

notificación del Ministerio Público, vuelva el proceso a Despacho para 

continuar con el trámite correspondiente.  

                                         
1 “Visto el marco normativo antes descrito, la Sala considera que aquellos recursos interpuestos 
antes de la entrada en vigencia de la Ley 2080 deben continuar rigiéndose por las 
disposiciones vigentes al momento de su presentación, especialmente en lo que respecta a 
su trámite, requisitos y competencia, como sucede en el caso sub examine.” 
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CUARTO: ADVERTIR a las partes que, de considerar estrictamente 

necesaria la revisión del proceso, pueden solicitar cita previa por medio del 

siguiente correo electrónico: denriqup@cendoj.ramajudicial.gov.co.; Y que, 

para el envío de correspondencia, el único correo habilitado es 

stadmcauca@cendoj.ramajudicial.gov.co 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 
El Magistrado, 

 
 
 
 

CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO 
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Carlos Hernando Jaramillo Delgado
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CAUCA 

   
 

Popayán, primero de junio de dos mil veintidós      

 

 

Magistrado Ponente: CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO 

 

Expediente:   19001-33-33-004-2019-00241-01 

Actor:  HERHADO OROZCO S.A.S. 

Demandado:  MUNICIPIO DE MIRANDA 

Medio de Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO  

    SEGUNDA INSTANCIA 

   

Debido a que la Sentencia de primera instancia proferida en este proceso es objeto del 

recurso de apelación de acuerdo al art. 243 del CPACA, se procederá de conformidad 

con lo establecido por el art. 247 del mismo estatuto. 

De otro lado, por haberse interpuesto el recurso de apelación después de entrar en 

vigencia la Ley 2080 de 2021, se aplicará lo dispuesto por esta.   

El recurso de apelación se interpuso por la parte ejecutada dentro del término previsto 

en el artículo 247 del CPACA, sin solicitar práctica de pruebas. 

 

Por lo expuesto, SE DISPONE:  

1.- ADMITIR el recurso de apelación interpuesto por la parte demandada 

contra la Sentencia No. 137 del 29 de octubre de 2021, proferida por el 

Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Popayán.      

2.- ORDENAR la notificación personal de la presente providencia al Ministerio 

Público, y a las partes por estado conforme a lo previsto por el numeral 3º del 

art. 198 y el art. 201 del CPACA.  

3.- ADVERTIR que desde la notificación del auto que concede la apelación y 

hasta la ejecutoria del que la admite en segunda instancia, los sujetos 

procesales podrán pronunciarse en relación con el recurso de apelación 

formulado por los demás intervinientes, conforme lo consagra el numeral 4 del 

artículo 247 del CPACA, modificado por el artículo 67 de la Ley 2080 de 2021. 
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4.- Dado que no hay lugar a practicar pruebas, no habrá lugar a dar traslado 

para alegar. El secretario pasará el expediente al despacho para dictar 

sentencia dentro de los diez (10) días siguientes a la ejecutoria del auto que 

admite el recurso. 

5.- El Ministerio Público podrá emitir concepto desde que se admite el recurso y 

hasta antes de que ingrese el proceso al despacho para sentencia. 

6.- ADVERTIR a las partes que, de considerar estrictamente necesaria la 

revisión del proceso, pueden solicitar cita previa por medio del siguiente correo: 

denriqup@cendoj.ramajudicial.gov.co y para envío de correspondencia, el único 

correo habilitado es el siguiente: stadmcauca@cendoj.ramajudicial.gov.co 

 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 
 

El Magistrado, 
 
 
 
 

CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CAUCA 

   
 

Popayán, primero de junio de dos mil veintidós      

 

 

Magistrado Ponente: CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO 

 

Expediente:   19001-33-33-004-2020-00027-01 

Actor:  JAVIER CARDONA MUÑOZ 

Demandado:  UGPP 

Medio de Control:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO  

    SEGUNDA INSTANCIA 

   

Debido a que la Sentencia de primera instancia proferida en este proceso es objeto del 

recurso de apelación de acuerdo al art. 243 del CPACA, se procederá de conformidad 

con lo establecido por el art. 247 del mismo estatuto. 

De otro lado, por haberse interpuesto el recurso de apelación después de entrar en 

vigencia la Ley 2080 de 2021, se aplicará lo dispuesto por esta.   

El recurso de apelación se interpuso por la parte ejecutada dentro del término previsto 

en el artículo 247 del CPACA, sin solicitar práctica de pruebas. 

 

Por lo expuesto, SE DISPONE:  

1.- ADMITIR el recurso de apelación interpuesto por la parte demandada 

contra la Sentencia No. 150 del 25 de noviembre de 2021, proferida por el 

Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Popayán.      

2.- ORDENAR la notificación personal de la presente providencia al Ministerio 

Público, y a las partes por estado conforme a lo previsto por el numeral 3º del 

art. 198 y el art. 201 del CPACA.  

3.- ADVERTIR que desde la notificación del auto que concede la apelación y 

hasta la ejecutoria del que la admite en segunda instancia, los sujetos 

procesales podrán pronunciarse en relación con el recurso de apelación 

formulado por los demás intervinientes, conforme lo consagra el numeral 4 del 

artículo 247 del CPACA, modificado por el artículo 67 de la Ley 2080 de 2021. 
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4.- Dado que no hay lugar a practicar pruebas, no habrá lugar a dar traslado 

para alegar. El secretario pasará el expediente al despacho para dictar 

sentencia dentro de los diez (10) días siguientes a la ejecutoria del auto que 

admite el recurso. 

5.- El Ministerio Público podrá emitir concepto desde que se admite el recurso y 

hasta antes de que ingrese el proceso al despacho para sentencia. 

6.- ADVERTIR a las partes que, de considerar estrictamente necesaria la 

revisión del proceso, pueden solicitar cita previa por medio del siguiente correo: 

denriqup@cendoj.ramajudicial.gov.co y para envío de correspondencia, el único 

correo habilitado es el siguiente: stadmcauca@cendoj.ramajudicial.gov.co 

 
 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 
 

El Magistrado, 
 
 
 
 

CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA 

 
Popayán, primero (1) de junio de dos mil veintidós (2022) 
 
Magistrado Ponente: DAVID FERNANDO RAMÍREZ FAJARDO 
 
EXPEDIENTE:     19001-23-33-004-2018-00094-00  
ACTOR:        LUIS FERNANDO VELÁSQUEZ CAICEDO      
DEMANDADO:    DIAN 
MEDIO DE CONTROL:       NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 
 
Auto Interlocutorio No. 230 
 
Para resolver se considera:  
 

De conformidad con las aptitudes del juez dentro del proceso, según lo estipulado en 
el artículo 207 del CPACA, agotada cada etapa del procesal, el juez ejercerá el control 
de legalidad para sanear los vicios que encuentre dentro del proceso. 
 
Al tenor de lo expuesto, encuentra el Despacho que dentro del proceso, el actor solicitó 
la nulidad del mandamiento de pago No. 20160307000005 de 21 de octubre de 2016, 
librado por la DIAN, en razón a que, aduce fue expedido bajo una falsa motivación. 
 
El Consejo de Estado se ha pronunciado respecto de este tipo de actos administrativos 
y ha dicho que1: 
 

Al respecto, se reitera, como lo ha señalado la jurisprudencia de esta Sección, que el 
mandamiento de pago no es un acto administrativo definitivo, pues es un acto de 
trámite con el que se da inicio al procedimiento de cobro coactivo. Sobre el particular, 
en auto de 26 de mayo de 2016, que resolvió la apelación contra el auto que rechazó 
la demanda en este asunto, la Sección precisó2: 
  

“Para el caso del mandamiento de pago esta Sala ha sido enfática en señalar 
que no es susceptible de control judicial porque no es un acto administrativo 
definitivo, pues se trata de un acto de trámite con el que la DIAN inicia el 
procedimiento de cobro coactivo para hacer efectivas las deudas a su favor.” 
 
Así que la decisión apelada acertó al rechazar la demanda formulada contra el 
mandamiento de pago […] puesto que no es un acto administrativo susceptible 
de control judicial” 

 
Por lo tanto, es claro que dentro del proceso de cobro coactivo que adelanta la DIAN, 
el mandamiento de pago que se libre, no es susceptible de ser enjuiciado ante la 

                                                           
1 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Sección Cuarta, Radicación Número: 08001-23-
33-000-2014-00306-02(24781), Sentencia de 25 de junio de 2020, M.P: Milton Chaves García. 
2 Exp 21889 C.P Martha Teresa Briceño de Valencia. (Cita de cita) 
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jurisdicción de lo contencioso administrativo, por ende, no  puede ser objeto de estudio 
dentro de la litis y deberá excluirse de esta. 
 
Precisado lo anterior, dado que las entidades demandadas no propusieron 
excepciones previas, y el Despacho Sustanciador no avizora alguna que deba 
declararse de oficio; conforme el artículo 182A de la Ley 1437 de 2011, adicionado por 
la Ley 2080 de 25 de enero de 2021, corresponde determinar si resulta procedente 
dictar sentencia anticipada.  
 

Así, se tiene que el artículo en mención previó la posibilidad de dictar sentencia 
anticipada en los siguientes casos:  
 

(…) 1. Antes de la audiencia inicial: 
 
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho; 
 
b) Cuando no haya que practicar pruebas; 
 
c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la 
demanda y la contestación, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o 
desconocimiento; 
 
d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o 
inútiles. (…) 
 

Ni la parte actora ni la entidad demandada solicitaron el decreto de pruebas, por lo que 
al no existir pruebas por practicar y dado que las aportadas no han sido tachadas ni 
desconocidas, hay lugar a dar aplicación al artículo en mención; y, en consecuencia, 
es posible dictar sentencia anticipada. 
 

Conforme lo anterior, se dispondrá tener como pruebas, en el valor que les 
corresponda, las allegadas con la demanda y su contestación.  
 
Continuando con la aplicación del artículo 182A del CPACA, procede el Despacho a 
fijar el litigio en los siguientes términos:  
 
Se encuentran probados los siguientes aspectos:  
 
- El Consejo de Estado, mediante sentencia proferida el 24 de octubre de 2013, con 
radicado 19001-2331-000-2003-01301-01 (19392)3, anuló la Liquidación Oficial Nº 
170642002000015 del 5 de abril de 2002 y la Resolución Nº 170012003000006 de 
8 de abril de 2003, por medio de las cuales la DIAN modificó la declaración del 
impuesto sobre la renta y complementarios a TERMOCAUCA S.A. correspondiente 
al año gravable 1998, y declaró en firme la declaración privada, presentada por 
dicha empresa. 
 
- Dentro del proceso de cobro coactivo adelantado contra TERMOCAUCA S.A., por 
las vigencias fiscales de los años 1999, 2000 y 2001, la DIAN libró mandamiento de 
pago No. 20160307000005 de 21 de octubre de 20164, vinculando al señor Luis 
Fernando Velásquez Caicedo como deudor solidario. 
 
- El Juzgado Cuarto Penal del Circuito de Popayán, mediante sentencia de tutela 
No. 136 del 25 de agosto de 20175, ordenó la nulidad de todas las actuaciones 
surtidas a partir de la notificación del Mandamiento de Pago No. 20160307000005 

                                                           
3 Cuaderno principal 1, Folios 70-90 
4 Cuaderno principal 1, Folio 2 
5 Cuaderno principal 1, Folio 9-16 
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de 21 de octubre de 2016 expedido por la DIAN, y en consecuencia, instó a que se 
notificara nuevamente dicho acto. 
 
- Una vez hecha la notificación respectiva, el actor presentó excepciones contra el 
mandamiento de pago, las cuales fueron resueltas mediante Resolución No. 
20170312000002 de 1 de diciembre de 20176, acto frente al cual, se interpuso 
recurso de reposición el cual fue resuelto por Resolución No. 20180311000001 de 
29 de enero de 20187. 
 
Puntos de controversia:   
 

PARTE DEMANDANTE DIAN 

Los actos administrativos 
proferidos dentro del proceso de 
cobro coactivo son nulos a razón de 
que fueron erigidos en una falsa 
motivación; según la cual, la única 
renta que pudiere declararse 
exenta es aquella obtenida en 
desarrollo de las actividades de 
generación y comercialización de 
energía eléctrica, y no la 
proveniente de rendimientos 
financieros. Luego no hay lugar al 
pago de las sanciones deprecadas 
ni a la imposición de medidas 
cautelares contra sus bienes y 
créditos.  

Los actos están ajustados a Derecho 
por cuanto la obligación tributaria se 
encuentra en firme, a través de las 
respectivas liquidaciones oficiales, y 
el  otorgamiento de la facilidad de 
pago. 
 
Procede el pago de la obligación 
impuesta al deudor principal 
TERMOCAUCA S.A., por las 
sanciones respecto del impuesto de 
renta de los años 1999, 2001, y 
2002, dado que el señor Velásquez 
Caicedo tiene la calidad de deudor 
solidario y subsidiario.  

 

El Despacho Sustanciador considera que la litis consiste en determinar si las 
resoluciones No. 20170312000002 de 1 de diciembre de 2017 y 20180311000001 
de 29 de enero de 2018, se encuentran viciadas de nulidad por falsa motivación.  
 
Establecido lo anterior, es procedente correr traslado para alegar por escrito de 
conformidad con la parte final del artículo 181 del CPACA, para proceder a dictar 
sentencia anticipada también por escrito. 
 

Por lo anterior se DISPONE: 
 

PRIMERO.- EXCLUIR de la litis, el Mandamiento de Pago No. 20160307000005 de 
21 de octubre de 2016, por lo expuesto anteriormente, y continuar el proceso con las 
resoluciones No. 20170312000002 de 1 de diciembre de 2017 y 20180311000001 de 
29 de enero de 2018. 
 

SEGUNDO.- TENER como pruebas, en el valor que les corresponda, las aportadas 
con la demanda y su contestación, que cumplan las requisitos señalados de la ley 
1437 de 2011, y por remisión del artículo 211 los señalados en el CGP.  
 
 

TERCERO.- FIJAR el litigio, en los términos expuestos en la parte considerativa de la 
presente providencia. 
 

                                                           
6 Cuaderno principal 1, Folio 3-5 
7 Cuaderno principal 1, Folio 6-8 
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CUARTO.- CORRER traslado para alegar por escrito, en la forma prevista en el inciso 
final del artículo 181 de la Ley 1437 de 2011. En la misma oportunidad, podrá el 
Ministerio Público presentar el concepto si a bien lo tiene. 
 

QUINTO.- Vencido el término anterior, regrésese al Despacho para dictar sentencia 
por escrito, en aplicación del artículo 182A del CPACA. 
 
SEXTO.- Notifíquese la presente decisión, conforme la norma aplicable al caso. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 
 

El Magistrado, 
 
 

 
 

DAVID FERNANDO RAMÍREZ FAJARDO 
 
 

Firmado Por: 
 

David Fernando Ramirez Fajardo 
Magistrado Tribunal O Consejo Seccional 

Dirección Ejecutiva De Administración Judicial 
División  De Sistemas De Ingenieria 

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C., 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA 
 

Popayán, primero (1) de junio de dos mil veintidós (2022) 
 

Magistrado Ponente: DAVID FERNANDO RAMÍREZ FAJARDO 
 
Expediente:   19001-33-33-010-2016-00139-01 

Actor:    ALBA MIRYAM ORDÓÑEZ SAMBONÍ Y OTROS 

Demandado:      NACIÓN-MINDEFENSA-POLICÍA NACIONAL Y OTROS 

Medio de control:        REPARACIÓN DIRECTA – SEGUNDA INSTANCIA 

 

Auto Interlocutorio No  231    

 

Pasa el presente asunto para considerar la admisión del recurso de apelación 

interpuesto por la parte demandante, contra la Sentencia N° 179 del 14 de diciembre de 

20211. 

 

CONSIDERACIONES:     

 

El Juzgado Décimo Administrativo del Circuito de Popayán, el 14 de diciembre de 2021, 

profirió sentencia en la que niega las pretensiones de la demanda. Providencia notificada 

de acuerdo con lo dispuesto por el artículo 203 CPACA.   

 

El recurso de apelación se interpuso por la parte demandante dentro del término previsto 

en el artículo 247 del CPACA, sin solicitar práctica de pruebas. 

 

Conforme con el artículo 247 modificado por el artículo 67 de la Ley 2080 de 2021, por 

reunir los requisitos formales, se DISPONE: 

PRIMERO: Admitir el recurso de apelación interpuesto por la parte demandante, contra 

la Sentencia N° 179 del 14 de diciembre de 2021, proferida por el Juzgado Décimo 

Administrativo del Circuito de Popayán. 

 

SEGUNDO: En firme esta providencia, dentro de los diez (10) días siguientes regrese a 

Despacho para dictar sentencia. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 
El Magistrado, 

 
 

 
DAVID FERNANDO RAMÍREZ FAJARDO 

 

 

Firmado Por: 

                                                           
1 Proceso que fue remitido por el juzgado de origen, el 19 de mayo de 2022. 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA 
 

Popayán, primero (1) de junio de dos mil veintidós (2022) 
 

Magistrado Ponente: DAVID FERNANDO RAMÍREZ FAJARDO 
 
Expediente:   19001-33-33-006-2021-00063-01 

Actor:    ALEXÁNDER CARDONA GIL 

Demandado:      CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICÍA 

Medio de control:        NULIDAD Y RESTABLECIMIENTE – SEGUNDA INSTANCIA 

 

Auto Interlocutorio No 232    

 

Pasa el presente asunto para considerar la admisión del recurso de apelación 

interpuesto por la Caja de Sueldos de Retiro de la Policía Nacional, contra la Sentencia 

N° 220 del 15 de diciembre de 20211. 

 

CONSIDERACIONES:     

 

El Juzgado Sexto Administrativo del Circuito de Popayán, el 15 de diciembre de 2021, 

profirió sentencia anticipada en la que accede a las pretensiones de la demanda. 

Providencia notificada de acuerdo con lo dispuesto por el artículo 203 CPACA.   

 

El recurso de apelación se interpuso por la parte demandada dentro del término previsto 

en el artículo 247 del CPACA, sin solicitar práctica de pruebas. 

 

Conforme con el artículo 247 modificado por el artículo 67 de la Ley 2080 de 2021, por 

reunir los requisitos formales, se DISPONE: 

PRIMERO: Admitir el recurso de apelación interpuesto por la Caja de Sueldos de Retiro 

de la Policía Nacional, contra la Sentencia N° 220 del 15 de diciembre de 2021, proferida 

por el Juzgado Sexto Administrativo del Circuito de Popayán. 

 

SEGUNDO: En firme esta providencia, dentro de los diez (10) días siguientes regrese a 

Despacho para dictar sentencia. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 
El Magistrado, 

 
 

DAVID FERNANDO RAMÍREZ FAJARDO 
 

 

Firmado Por: 

 

                                                           
1 Proceso que fue remitido por el Despacho de origen, el 21 de abril de 2022 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA 
 

Popayán, primero (1°) de junio de dos mil veintidós (2022) 
 

Magistrado Ponente: DAVID FERNANDO RAMÍREZ FAJARDO 
 
Expediente:   19001-33-33-009-2019-00149-01 

Actor:    ALIRIO VALENCIA LASSO 

Demandado:      MUNICIPIO DE PUERTO TEJADA 

Medio de control:        NULIDAD -SEGUNDA INSTANCIA 

 

Auto Interlocutorio No 233    

 

Pasa el presente asunto para considerar la admisión del recurso de apelación 

interpuesto por la parte demandante, contra la Sentencia N° 044 del 31 de marzo de 

2022. 

 

CONSIDERACIONES:     

 

El Juzgado Noveno Administrativo del Circuito de Popayán, el 31 de marzo de 2022, 

profirió sentencia en la que negó las pretensiones de la demanda. Providencia notificada 

de acuerdo con lo dispuesto por el artículo 203 CPACA.  

 

El recurso de apelación la parte demandante, dentro del término previsto en el artículo 

247 del CPACA, solicitó “requerir al Municipio (sic) en el sentido que allegue los 

documentos solicitados en la primera instancia y aquellos que el (sic) tiene en su guarda 

que son útiles para dirimir el conflicto planteado entre las partes”. 

 

Por ser procedente la solicitud efectuada, se accederá a la misma, concediéndole al ente 

territorial el término improrrogable de diez (10) días, para que allegue la información 

solicitada.  

Conforme con el artículo 247 modificado por el artículo 67 de la Ley 2080 de 2021, por 

reunir los requisitos formales, se DISPONE: 

PRIMERO: Admitir el recurso de apelación interpuesto por la parte demandante, contra 

la Sentencia N° 044 del 31 de marzo de 2022, proferida por el Juzgado Noveno 

Administrativo del Circuito de Popayán. 

 

SEGUNDO: Decretar la solicitud probatoria elevada por la parte actora, en el recurso de 

apelación; para tal efecto, ofíciese al municipio de Puerto Tejada, Cauca, para que allegue 

copia íntegra del expediente contentivo de los antecedentes de la expedición de los 

acuerdos 34 de 23 de diciembre de 2009 y 09 de 02 de julio de 2012; así como los 

antecedentes de constitución y registro de la empresa de aseo o servicios públicos 

domiciliarios ASEPUERTO S.A. E.S.P. y CAUCASEO LIMPIA S.A. E.S.P., arrimando los 

actos administrativos o instrumentos públicos de constitución con la constancia de haber 

sido debidamente registrados. 

 



Concédase el término de diez (10) días, improrrogables, para que la información solicitada 

repose en el expediente. 

 

TERCERO: En firme esta providencia, regrese para continuar con el trámite. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 
El Magistrado, 

 
 

 
 

DAVID FERNANDO RAMÍREZ FAJARDO 
 

 

Firmado Por: 

 

David Fernando Ramirez Fajardo 

Magistrado Tribunal O Consejo Seccional 

Dirección Ejecutiva De Administración Judicial 

División  De Sistemas De Ingenieria 

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C., 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, 

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12 

 

Código de verificación: 

154f7235f217adb49c155e2dfc8de534fe9f02adae27742cfbdda2beaa5e4d13 

Documento generado en 01/06/2022 11:35:22 AM 

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica 



 

 
 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA 
 

Popayán, primero (1) de junio de dos mil veintidós (2022) 
 

Magistrado Ponente: DAVID FERNANDO RAMÍREZ FAJARDO 
 
Expediente:   19001-33-33-007-2021-00188-01 

Actor:    COLPENSIONES 

Demandado:      CLEMENTINA PAPAMIJA BENAVIDEZ 

Medio de control:        NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO – SEGUNDA INSTANCIA 

 

Auto Interlocutorio No 234    

 

Pasa el presente asunto para considerar la admisión del recurso de apelación 

interpuesto por Colpensiones, contra la Sentencia N° 059 del 31 de marzo de 2022. 

 

CONSIDERACIONES:     

 

El Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de Popayán, el 31 de marzo de 2022, 

profirió sentencia anticipada en la que accede parcialmente a las pretensiones de la 

demanda. Providencia notificada de acuerdo con lo dispuesto por el artículo 203 CPACA.   

 

El recurso de apelación se interpuso por la parte demandante dentro del término previsto 

en el artículo 247 del CPACA, sin solicitar práctica de pruebas. 

 

Conforme con el artículo 247 modificado por el artículo 67 de la Ley 2080 de 2021, por 

reunir los requisitos formales, se DISPONE: 

PRIMERO: Admitir el recurso de apelación interpuesto por Colpensiones, contra la 

Sentencia N° 059 del 31 de marzo de 2022, proferida por el Juzgado Séptimo 

Administrativo del Circuito de Popayán. 

 

SEGUNDO: En firme esta providencia, dentro de los diez (10) días siguientes regrese a 

Despacho para dictar sentencia. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 
El Magistrado, 

 
 

 
DAVID FERNANDO RAMÍREZ FAJARDO 

 

 

Firmado Por: 

 

David Fernando Ramirez Fajardo 

Magistrado Tribunal O Consejo Seccional 



Dirección Ejecutiva De Administración Judicial 

División  De Sistemas De Ingenieria 

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C., 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA  

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA 
 

Popayán, treinta y uno (31) de mayo de dos mil veintidós (2022) 

Magistrado Ponente: NAUN MIRAWAL MUÑOZ MUÑOZ 

 

Expediente:    19001-33-33-007-2019-00024-01. 

Demandante:   DANIEL ANDRÉS MENDOZA.  

Demandado:          NACIÓN- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICÍA NACIONAL.  

Medio de control:   NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO- Segunda 

Instancia.  
 

 

Pasa a Despacho el proceso de la referencia para considerar la admisión 

del recurso de apelación interpuesto por la parte demandante, contra la 

Sentencia N° 055 de 31 de marzo de 2022, proferida por el Juzgado 

Séptimo Administrativo del Circuito de Popayán. 

Es del caso tener en cuenta que con la Ley 2080 de 2021, por medio de la 

cual se modifica la Ley 1437 de 2011, en su artículo 67, numeral 5 

establece: 

“Artículo 67. Modifíquese el artículo 247 de la Ley 1437 de 2011, el cual 

quedará así: Artículo 247. Trámite del recurso de apelación contra 

sentencias. El recurso de apelación contra las sentencias proferidas en 

primera instancia se tramitará de acuerdo con el siguiente procedimiento: 

(…) 5. Si fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el superior 

autorizará la presentación de alegatos por escrito, para lo cual concederá 

un término de diez (10) días. En caso contrario, no habrá lugar a dar 

traslado para alegar. El secretario pasará el expediente al despacho para 

dictar sentencia dentro de los diez (10) días siguientes de concluido el 

término para alegar o de ejecutoria del auto que admite el recurso.” 

Una vez analizado el caso concreto, en vista de que el recurso de 

apelación fue presentado por la parte demandante con posterioridad a la 

entrada en vigencia de la Ley 2080 de 2021, es decir, el 18 de marzo de 

20221, y considerando que no fue solicitada la práctica de pruebas en 

segunda instancia, se imprimirá el tramite previsto en la referida ley, esto es, 

una vez en firme el auto que admite el recurso de apelación, será remitido 

el expediente a despacho para la decisión de rigor. 

En este orden de ideas, considerando que el recurso fue instaurado y 

sustentado de forma oportuna, el despacho procederá de conformidad 

con lo previsto en el artículo 247 del CPACA. 

                                                           
1 Folios No. 496 a 511 del cuaderno principal No. 03. 



Por lo expuesto, se DISPONE:  

PRIMERO.- ADMITIR el recurso de apelación interpuesto por la parte 

demandante contra la Sentencia N° 055 de 31 de marzo de 2022, proferida 

por el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de Popayán. 

SEGUNDO.- ORDENAR la notificación de la presente providencia al 

Ministerio Público para los fines consagrados en el artículo 303 de CPACA. 

TERCERO.- En firme esta providencia, continúese por Secretaría con el 

trámite pertinente. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

El Magistrado  

 

 

NAUN MIRAWAL MUÑOZ MUÑOZ 

Firmado Por:

 

 

Naun Mirawal Muñoz Muñoz

Magistrado Tribunal O Consejo Seccional

Dirección Ejecutiva De Administración Judicial

División  De Sistemas De Ingenieria

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA 
 

Popayán, primero (1°) de junio de dos mil veintidós (2022) 
 

Magistrado Ponente: DAVID FERNANDO RAMÍREZ FAJARDO 
 
Expediente:   19001-33-33-001-2018-00071-01 

Actor:    DEYANIRA MARTÍNEZ GUACHETÁ Y OTROS 

Demandado:      NACIÓN-MINDEFENSA-POLICÍA NACIONAL Y OTROS 

Medio de control:        REPARACIÓN DIRECTA – SEGUNDA INSTANCIA 

 

Auto Interlocutorio No 235    

 

Pasa el presente asunto para considerar la admisión del recurso de apelación 

interpuesto por la parte demandante, contra la Sentencia JPA N° 013 del 8 de febrero de 

2022. 

 

CONSIDERACIONES:     

 

El Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Popayán, el 8 de febrero de 2022, 

profirió sentencia en la se declaró probada la excepción de caducidad y negó las 

pretensiones de la demanda. Providencia notificada de acuerdo con lo dispuesto por el 

artículo 203 CPACA.   

 

El recurso de apelación se interpuso por la parte demandante dentro del término previsto 

en el artículo 247 del CPACA, sin solicitar práctica de pruebas. 

 

Conforme con el artículo 247 modificado por el artículo 67 de la Ley 2080 de 2021, por 

reunir los requisitos formales, se DISPONE: 

PRIMERO: Admitir el recurso de apelación interpuesto por la parte demandante, contra 

la Sentencia JPA N° 013 del 8 de febrero de 2022, proferida por el Juzgado Primero 

Administrativo del Circuito de Popayán. 

 

SEGUNDO: En firme esta providencia, dentro de los diez (10) días siguientes regrese a 

Despacho para dictar sentencia. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 
El Magistrado, 

 
 

 
DAVID FERNANDO RAMÍREZ FAJARDO 

 

 

Firmado Por: 

 



David Fernando Ramirez Fajardo 

Magistrado Tribunal O Consejo Seccional 

Dirección Ejecutiva De Administración Judicial 

División  De Sistemas De Ingenieria 

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C., 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA 
 

Popayán, primero (1°) de junio de dos mil veintidós (2022) 
 

Magistrado Ponente: DAVID FERNANDO RAMÍREZ FAJARDO 
 
Expediente:   19001-33-33-002-2016-00084-01 

Actor:    DIANA YAQUELINE VALENCIA URRUTIA Y OTROS 

Demandado:      NACIÓN-MINSALUD Y OTROS 

Medio de control:        REPARACIÓN DIRECTA – SEGUNDA INSTANCIA 

 

Auto Interlocutorio No 236    

 

Pasa el presente asunto para considerar la admisión del recurso de apelación 

interpuesto por la parte demandante, contra la Sentencia N° 021 del 17 de febrero de 

2022. 

 

CONSIDERACIONES:     

 

El Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Popayán, el 17 de febrero de 2022, 

profirió sentencia en la que niega las pretensiones de la demanda. Providencia notificada 

de acuerdo con lo dispuesto por el artículo 203 CPACA.   

 

El recurso de apelación se interpuso por la parte demandante dentro del término previsto 

en el artículo 247 del CPACA, sin solicitar práctica de pruebas. 

 

Conforme con el artículo 247 modificado por el artículo 67 de la Ley 2080 de 2021, por 

reunir los requisitos formales, se DISPONE: 

PRIMERO: Admitir el recurso de apelación interpuesto por la parte demandante, contra 

la Sentencia N° 021 del 17 de febrero de 2022, proferida por el Juzgado Segundo 

Administrativo del Circuito de Popayán. 

 

SEGUNDO: En firme esta providencia, dentro de los diez (10) días siguientes regrese a 

Despacho para dictar sentencia. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 
El Magistrado, 

 
 

 
DAVID FERNANDO RAMÍREZ FAJARDO 

 

 

Firmado Por: 

 

David Fernando Ramirez Fajardo 



Magistrado Tribunal O Consejo Seccional 

Dirección Ejecutiva De Administración Judicial 

División  De Sistemas De Ingenieria 

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C., 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA  

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA 
 

Popayán, treinta y uno (31) de mayo de dos mil veintidós (2022) 

Magistrado Ponente: NAUN MIRAWAL MUÑOZ MUÑOZ 

 

Expediente:      19001-33-33-008-2017-00189-01. 

Demandante:     DIEGO FERNANDO RIOS RINCON.  

Demandado:            DIAN.  

Medio de control:    REPARACIÓN DIRECTA.  
 

 

Pasa a Despacho el proceso de la referencia para considerar la admisión 

del recurso de apelación interpuesto por las partes demandante y 

demandada, contra la Sentencia N° 015 de 28 de febrero de 2022, 

proferida por el Juzgado Octavo Administrativo del Circuito de Popayán. 

Es del caso tener en cuenta que con la Ley 2080 de 2021, por medio de la 

cual se modifica la Ley 1437 de 2011, en su artículo 67, numeral 5 

establece: 

“Artículo 67. Modifíquese el artículo 247 de la Ley 1437 de 2011, el cual 

quedará así: Artículo 247. Trámite del recurso de apelación contra 

sentencias. El recurso de apelación contra las sentencias proferidas en 

primera instancia se tramitará de acuerdo con el siguiente procedimiento: 

(…) 5. Si fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el superior 

autorizará la presentación de alegatos por escrito, para lo cual concederá 

un término de diez (10) días. En caso contrario, no habrá lugar a dar 

traslado para alegar. El secretario pasará el expediente al despacho para 

dictar sentencia dentro de los diez (10) días siguientes de concluido el 

término para alegar o de ejecutoria del auto que admite el recurso.” 

Una vez analizado el caso concreto, en vista de que el recurso de 

apelación fue presentado con posterioridad a la entrada en vigencia de la 

Ley 2080 de 2021, es decir, el 14 de marzo de 20221 por parte de la 

demandante y el 15 de marzo de 20222 por la demandada, y, 

considerando que no fue solicitada la práctica de pruebas en segunda 

instancia, se imprimirá el tramite previsto en la referida ley, esto es, una vez 

en firme el auto que admite el recurso de apelación, será remitido el 

expediente a despacho para la decisión de rigor. 

                                                           
1 Documento No. 26 del expediente judicial electrónico y digitalizado. 
2 Documento No. 27 del expediente judicial electrónico y digitalizado. 



En este orden de ideas, considerando que el recurso fue instaurado y 

sustentado de forma oportuna, el despacho procederá de conformidad 

con lo previsto en el artículo 247 del CPACA. 

Por lo expuesto, se DISPONE:  

PRIMERO.- ADMITIR el recurso de apelación interpuesto por las partes 

demandante y demandada, contra la Sentencia N° 015 de 28 de febrero 

de 2022, proferida por el Juzgado Octavo Administrativo del Circuito de 

Popayán. 

SEGUNDO.- ORDENAR la notificación de la presente providencia al 

Ministerio Público para los fines consagrados en el artículo 303 de CPACA. 

TERCERO.- En firme esta providencia, continúese por Secretaría con el 

trámite pertinente. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

El Magistrado  

 

 

NAUN MIRAWAL MUÑOZ MUÑOZ 

Firmado Por:

 

 

Naun Mirawal Muñoz Muñoz

Magistrado Tribunal O Consejo Seccional

Dirección Ejecutiva De Administración Judicial

División  De Sistemas De Ingenieria

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
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REPÚBLICA DE COLOMBIA  

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA 
 

Popayán, treinta y uno (31) de mayo de dos mil veintidós (2022) 

Magistrado Ponente: NAUN MIRAWAL MUÑOZ MUÑOZ 

 

Expediente:      19001-33-33-003-2016-00038-01. 

Demandante:     DUBERNEY YELA BOLAÑOS Y OTROS.  

Demandado:            NACIÓN- MINISTERIO DE MINAS Y ENERGÍA Y OTROS.  

Medio de control:    REPARACIÓN DIRECTA- Segunda Instancia.  
 

 

Pasa a Despacho el proceso de la referencia para considerar la admisión 

del recurso de apelación interpuesto por la parte demandante, contra la 

Sentencia N° 029 de 24 de febrero de 2022, proferida por el Juzgado 

Segundo Administrativo del Circuito de Popayán. 

Es del caso tener en cuenta que con la Ley 2080 de 2021, por medio de la 

cual se modifica la Ley 1437 de 2011, en su artículo 67, numeral 5 

establece: 

“Artículo 67. Modifíquese el artículo 247 de la Ley 1437 de 2011, el cual 

quedará así: Artículo 247. Trámite del recurso de apelación contra 

sentencias. El recurso de apelación contra las sentencias proferidas en 

primera instancia se tramitará de acuerdo con el siguiente procedimiento: 

(…) 5. Si fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el superior 

autorizará la presentación de alegatos por escrito, para lo cual concederá 

un término de diez (10) días. En caso contrario, no habrá lugar a dar 

traslado para alegar. El secretario pasará el expediente al despacho para 

dictar sentencia dentro de los diez (10) días siguientes de concluido el 

término para alegar o de ejecutoria del auto que admite el recurso.” 

Una vez analizado el caso concreto, en vista de que el recurso de 

apelación fue presentado con posterioridad a la entrada en vigencia de la 

Ley 2080 de 2021, es decir, el 15 de marzo de 20221, y considerando que no 

fue solicitada la práctica de pruebas en segunda instancia, se imprimirá el 

tramite previsto en la referida ley, esto es, una vez en firme el auto que 

admite el recurso de apelación, será remitido el expediente a despacho 

para la decisión de rigor. 

En este orden de ideas, considerando que el recurso fue instaurado y 

sustentado de forma oportuna, el despacho procederá de conformidad 

con lo previsto en el artículo 247 del CPACA. 

                                                           
1 Documento No. 55 del expediente judicial electrónico y digitalizado. 



Por lo expuesto, se DISPONE:  

PRIMERO.- ADMITIR el recurso de apelación interpuesto por la parte 

demandante, contra la Sentencia N° 029 de 24 de febrero de 2022, 

proferida por el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Popayán. 

SEGUNDO.- ORDENAR la notificación de la presente providencia al 

Ministerio Público para los fines consagrados en el artículo 303 de CPACA. 

TERCERO.- En firme esta providencia, continúese por Secretaría con el 

trámite pertinente. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

El Magistrado  

 

 

NAUN MIRAWAL MUÑOZ MUÑOZ 

Firmado Por:

 

 

Naun Mirawal Muñoz Muñoz

Magistrado Tribunal O Consejo Seccional

Dirección Ejecutiva De Administración Judicial

División  De Sistemas De Ingenieria

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA 
 

Popayán, primero (1°) de junio de dos mil veintidós (2022) 
 

Magistrado Ponente: DAVID FERNANDO RAMÍREZ FAJARDO 
 
Expediente:   19001-33-33-002-2019-00170-01 

Actor:    GLORIA MARÍA CERÓN MARTÍNEZ 

Demandado:      UGPP 

Medio de control:        EJECUTIVO– SEGUNDA INSTANCIA 

 

Auto Interlocutorio No 237    

 

Pasa el presente asunto para considerar la admisión del recurso de apelación 

interpuesto por la UGPP, contra la Sentencia N° 023 del 17 de febrero de 2022. 

 

CONSIDERACIONES:     

 

El Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Popayán, el 17 de febrero de 2022, en 

curso de la audiencia de instrucción y juzgamiento, profirió sentencia en la que declaró no 

probada la excepción de pago total de la obligación y ordenó seguir adelante con la 

ejecución. Providencia notificada de acuerdo con lo dispuesto por el artículo 202 CPACA.   

 

El recurso de apelación se interpuso por la UGPP dentro del término previsto en el 

artículo 247 del CPACA, sin solicitar práctica de pruebas. 

 

Conforme con el artículo 247 modificado por el artículo 67 de la Ley 2080 de 2021, por 

reunir los requisitos formales, se DISPONE: 

PRIMERO: Admitir el recurso de apelación interpuesto por la UGPP, contra la Sentencia 

N° 023 del 17 de febrero de 2022, proferida por el Juzgado Segundo Administrativo del 

Circuito de Popayán. 

 

SEGUNDO: En firme esta providencia, dentro de los diez (10) días siguientes regrese a 

Despacho para dictar sentencia. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 
El Magistrado, 

 
 

 
DAVID FERNANDO RAMÍREZ FAJARDO 

 

 

Firmado Por: 

 

David Fernando Ramirez Fajardo 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA 
 

Popayán, primero (1°) de junio de dos mil veintidós (2022) 
 

Magistrado Ponente: DAVID FERNANDO RAMÍREZ FAJARDO 
 
Expediente:   19001-33-33-004-2019-00280-01  

Actor:    HENRY SÁNCHEZ SERRANO 

Demandado:     COLPENSIONES 

Medio de control:        NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO – SEGUNDA INSTANCIA 

 

Auto Interlocutorio No 238    

 

Pasa el presente asunto para considerar la admisión del recurso de apelación 

interpuesto por la parte demandante y Colpensiones, contra la Sentencia N° 134 del 26 

de octubre de 20211. 

 

CONSIDERACIONES:     

 

El Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Popayán, el 26 de octubre de 2021, en 

curso de la audiencia inicial, profirió sentencia en la que accedió parcialmente a las 

pretensiones de la demanda. Providencia notificada de acuerdo con lo dispuesto por el 

artículo 202 CPACA.  

  

Colpensiones presentó recurso de apelación dentro del término, sin solicitar la práctica de 

pruebas. Por su parte, el extremo demandante también interpuso recurso de apelación, 

solicitando se recepcione el testimonio del médico psiquiatra Mauro Egas para que “de 

esta manera de fe y rinda concepto sobre el tratamiento de mi poderdante y así poder dar 

un análisis de la historia clínica y de esta manera darle la conducencia necesaria a la 

prueba a fin de que se garantice la indemnización y reparación económica a mi 

poderdante”. 

 

El artículo 212 de la Ley 1437 de 2011 establece las etapas probatorias, así: En curso de 
la primera instancia “la demanda y su contestación; la reforma de la misma y su 
respuesta; la demanda de reconvención y su contestación; las excepciones y la oposición 
a las mismas; y los incidentes y su respuesta, en este último evento circunscritas a la 
cuestión planteada”. 
 
Ahora, para el trámite de la segunda instancia, el legislador fue más restrictivo y 

estableció 5 reglas específicas2 para su procedencia, pues ante el Ad-quem no pueden 

                                                           
1 Proceso remitido por el Despacho de Origen el 4 de mayo de 2022. 
2 Artículo 212 Oportunidades probatorias. Modificado por el artículo 53 de la Ley 2080 de 2021(…) 
 
En segunda instancia, cuando se trate de apelación de sentencia, en el término de ejecutoria del auto que admite el 

recurso, las partes podrán pedir pruebas, que se decretarán únicamente en los siguientes casos: 

 
1. Cuando las partes las pidan de común acuerdo. En caso de que existan terceros diferentes al simple coadyuvante o 
impugnante se requerirá su anuencia. 
2. Cuando fuere negado su decreto en primera instancia o no obstante haberse decretado se dejaron de practicar sin culpa 
de la parte que las pidió. En este último caso, solo con el fin de practicarlas o de cumplir requisitos que les falten para su 
perfeccionamiento. 



suplirse las falencias probatorias de la primera instancia. Debe quedar claro que ante el 

superior, no se reabre el debate probatorio, se revisa la actuación que se surtió ante el 

juez de conocimiento; ya que es allí donde las partes deben cumplir sus cargas 

probatorias3. 

 

Revisada la actuación de primera instancia, se tiene que en audiencia inicial llevada a 

cabo el 26 de octubre de 2021, el Juzgado Cuarto Administrativo de Popayán negó la 

prueba solicitada y la parte actora no interpuso recurso alguno contra esa determinación. 

 

Así las cosas, no se encuentran cumplidos los presupuestos legales para decretar en 

curso de la segunda instancia la prueba solicitada.  

 

Conforme con el artículo 247 modificado por el artículo 67 de la Ley 2080 de 2021, por 

reunir los requisitos formales, se DISPONE: 

PRIMERO: Admitir el recurso de apelación interpuesto por la parte demandante y 

Colpensiones, contra la Sentencia N° 134 del 26 de octubre de 2021, proferida por el 

Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Popayán. 

 

SEGUNDO: Negar la solicitud probatoria efectuada por la parte demandante con el 

recurso de alzada, por lo expuesto. 

 

TERCERO. En firme esta providencia, dentro de los diez (10) días siguientes regrese a 

Despacho para dictar sentencia. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 
El Magistrado,  

 
 

 
DAVID FERNANDO RAMÍREZ FAJARDO 

 
 

 

Firmado Por: 

 

David Fernando Ramirez Fajardo 

Magistrado Tribunal O Consejo Seccional 

Dirección Ejecutiva De Administración Judicial 

División  De Sistemas De Ingenieria 

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C., 
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3. Cuando versen sobre hechos acaecidos después de transcurrida la oportunidad para pedir pruebas en primera instancia, 
pero solamente para demostrar o desvirtuar estos hechos. 
4. Cuando se trate de pruebas que no pudieron solicitarse en la primera instancia por fuerza mayor o caso fortuito o por 
obra de la parte contraria. 
5. Cuando con ellas se trate de desvirtuar las pruebas de que tratan los numerales 3 y 4, las cuales deberán solicitarse 
dentro del término de ejecutoria del auto que las decreta. 
 
3 Así lo establece el inciso final del artículo 103 del CPACA. 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA  

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA 
 

Popayán, treinta y uno (31) de mayo de dos mil veintidós (2022) 

Magistrado Ponente: NAUN MIRAWAL MUÑOZ MUÑOZ 

 

Expediente:    19001-33-33-008-2019-00241-01. 

Demandante:   JAIME RICHARD MUÑOZ CRIOLLO.  

Demandado:          CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICÍA      

NACIONAL.  

Medio de control:   REPARACIÓN DIRECTA- Segunda Instancia.  
 

 

Pasa a Despacho el proceso de la referencia para considerar la admisión 

del recurso de apelación interpuesto por la parte demandante, contra la 

Sentencia N° 022 de 11 de marzo de 2022, proferida en audiencia inicial 

por el Juzgado Octavo Administrativo del Circuito de Popayán. 

Es del caso tener en cuenta que con la Ley 2080 de 2021, por medio de la 

cual se modifica la Ley 1437 de 2011, en su artículo 67, numeral 5 

establece: 

“Artículo 67. Modifíquese el artículo 247 de la Ley 1437 de 2011, el cual 

quedará así: Artículo 247. Trámite del recurso de apelación contra 

sentencias. El recurso de apelación contra las sentencias proferidas en 

primera instancia se tramitará de acuerdo con el siguiente procedimiento: 

(…) 5. Si fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el superior 

autorizará la presentación de alegatos por escrito, para lo cual concederá 

un término de diez (10) días. En caso contrario, no habrá lugar a dar 

traslado para alegar. El secretario pasará el expediente al despacho para 

dictar sentencia dentro de los diez (10) días siguientes de concluido el 

término para alegar o de ejecutoria del auto que admite el recurso.” 

Una vez analizado el caso concreto, en vista de que el recurso de 

apelación fue presentado con posterioridad a la entrada en vigencia de la 

Ley 2080 de 2021, es decir, el 28 de marzo de 20221, y considerando que no 

fue solicitada la práctica de pruebas en segunda instancia, se imprimirá el 

tramite previsto en la referida ley, esto es, una vez en firme el auto que 

admite el recurso de apelación, será remitido el expediente a despacho 

para la decisión de rigor. 

En este orden de ideas, considerando que el recurso fue instaurado y 

sustentado de forma oportuna, el despacho procederá de conformidad 

con lo previsto en el artículo 247 del CPACA. 

                                                           
1 Documento No. 12 del expediente judicial electrónico y digitalizado. 



Por lo expuesto, se DISPONE:  

PRIMERO.- ADMITIR el recurso de apelación interpuesto por la parte 

demandante contra la Sentencia N° 022 de 11 de marzo de 2022, proferida 

por el Juzgado Octavo Administrativo del Circuito de Popayán. 

SEGUNDO.- ORDENAR la notificación de la presente providencia al 

Ministerio Público para los fines consagrados en el artículo 303 de CPACA. 

TERCERO.- En firme esta providencia, continúese por Secretaría con el 

trámite pertinente. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

El Magistrado  

 

 

NAUN MIRAWAL MUÑOZ MUÑOZ 

Firmado Por:

 

 

Naun Mirawal Muñoz Muñoz

Magistrado Tribunal O Consejo Seccional

Dirección Ejecutiva De Administración Judicial

División  De Sistemas De Ingenieria

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C.,
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA 
 

Popayán, primero (1) de junio de dos mil veintidós (2022) 
 

Magistrado Ponente: DAVID FERNANDO RAMÍREZ FAJARDO 
 
Expediente:   19001-33-33-008-2016-00228-01 

Actor:    JESÚS HERNÁN GUEVARA   

Demandado:      UNIVERSIDAD DEL CAUCA 

Medio de control:        REPARACIÓN DIRECTA – SEGUNDA INSTANCIA 

 

Auto Interlocutorio No 239    

 

Pasa el presente asunto para considerar la admisión del recurso de apelación 

interpuesto por la Universidad del Cauca, contra la Sentencia N° 024 del 31 de marzo de 

2022. 

 

CONSIDERACIONES:     

 

El Juzgado Octavo Administrativo del Circuito de Popayán, el 31 de marzo de 2022, 

profirió sentencia en la que accede parcialmente a las pretensiones de la demanda. 

Providencia notificada de acuerdo con lo dispuesto por el artículo 203 CPACA.   

 

El recurso de apelación se interpuso por la entidad demandada dentro del término 

previsto en el artículo 247 del CPACA, sin solicitar práctica de pruebas. 

 

Conforme con el artículo 247 modificado por el artículo 67 de la Ley 2080 de 2021, por 

reunir los requisitos formales, se DISPONE: 

PRIMERO: Admitir el recurso de apelación interpuesto por la Universidad del Cauca, 

contra la Sentencia N° 024 del 31 de marzo de 2022, proferida por el Juzgado Octavo 

Administrativo del Circuito de Popayán. 

 

SEGUNDO: En firme esta providencia, dentro de los diez (10) días siguientes regrese a 

Despacho para dictar sentencia. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 
El Magistrado, 

 
 

 
DAVID FERNANDO RAMÍREZ FAJARDO 

 

 

Firmado Por: 

 

David Fernando Ramirez Fajardo 



Magistrado Tribunal O Consejo Seccional 

Dirección Ejecutiva De Administración Judicial 

División  De Sistemas De Ingenieria 

Bogotá, D.C. - Bogotá D.C., 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA 
 

Popayán, primero (1°) de junio de dos mil veintidós (2022) 
 

Magistrado Ponente: DAVID FERNANDO RAMÍREZ FAJARDO 
 
Expediente:   19001-33-33-010-2016-00029-01 

Actor:    JHON ANDRÉS DAZA Y OTROS 

Demandado:      NACIÓN-RAMA JUDICIAL Y OTRO 

Medio de control:        REPARACIÓN DIRECTA – SEGUNDA INSTANCIA 

 

Auto Interlocutorio No 240    

 

Pasa el presente asunto para considerar la admisión del recurso de apelación 

interpuesto por la Nación-Rama Judicial y la Fiscalía General de la Nación, contra la 

Sentencia N° 187 del 16 de diciembre de 20211. 

 

CONSIDERACIONES:     

 

El Juzgado Décimo Administrativo del Circuito de Popayán, el 16 de diciembre de 2021, 

profirió sentencia en la que accede parcialmente a las pretensiones de la demanda. 

Providencia notificada de acuerdo con lo dispuesto por el artículo 203 CPACA.   

 

El recurso de apelación se interpuso por la parte demandada dentro del término previsto 

en el artículo 247 del CPACA, sin solicitar práctica de pruebas. 

 

Conforme con el artículo 247 modificado por el artículo 67 de la Ley 2080 de 2021, por 

reunir los requisitos formales, se DISPONE: 

PRIMERO: Admitir el recurso de apelación interpuesto por la Nación-Rama Judicial y la 

Fiscalía General de la Nación, contra la Sentencia N° 187 del 16 de diciembre de 2021, 

proferida por el Juzgado Décimo Administrativo del Circuito de Popayán. 

 

SEGUNDO: En firme esta providencia, dentro de los diez (10) días siguientes regrese a 

Despacho para dictar sentencia. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 
El Magistrado,  

 
 

 
DAVID FERNANDO RAMÍREZ FAJARDO 

 
 

Firmado Por: 

                                                           
1 Proceso que fue remitido por el Despacho de origen, el 10 de mayo de 2022 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA 
 

Popayán, primero (1°) de junio de dos mil veintidós (2022) 
 

Magistrado Ponente: DAVID FERNANDO RAMÍREZ FAJARDO 
 
Expediente:   19001-33-33-010-2017-00064-01 

Actor:    JHON JAIRO ZAMBRANO COLLAZOS Y OTROS 

Demandado:      NACIÓN-MINDEFENSA-EJÉRCITO NACIONAL 

Medio de control:        REPARACIÓN DIRECTA – SEGUNDA INSTANCIA 

 

Auto Interlocutorio No 241    

 

Pasa el presente asunto para considerar la admisión del recurso de apelación 

interpuesto por la parte demandante, contra la Sentencia N° 028 del 16 de marzo de 

2022. 

 

CONSIDERACIONES:     

 

El Juzgado Décimo Administrativo del Circuito de Popayán, el 16 de marzo de 2022, 

profirió sentencia en la que accede parcialmente a las pretensiones de la demanda. 

Providencia notificada de acuerdo con lo dispuesto por el artículo 203 CPACA.   

 

El recurso de apelación se interpuso por la parte demandante dentro del término previsto 

en el artículo 247 del CPACA, sin solicitar práctica de pruebas. 

 

Conforme con el artículo 247 modificado por el artículo 67 de la Ley 2080 de 2021, por 

reunir los requisitos formales, se DISPONE: 

PRIMERO: Admitir el recurso de apelación interpuesto por la parte demandante, contra 

la Sentencia N° 028 del 16 de marzo de 2022, proferida por el Juzgado Décimo 

Administrativo del Circuito de Popayán. 

 

SEGUNDO: En firme esta providencia, dentro de los diez (10) días siguientes regrese a 

Despacho para dictar sentencia. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE, 

 
El Magistrado, 

 
DAVID FERNANDO RAMÍREZ FAJARDO 

 

 

Firmado Por: 

 

David Fernando Ramirez Fajardo 

Magistrado Tribunal O Consejo Seccional 

Dirección Ejecutiva De Administración Judicial 



División  De Sistemas De Ingenieria 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA 

 

Popayán, treinta y uno (31) de mayo de dos mil veintidós (2022)   

 

Magistrado Ponente: NAUN MIRAWAL MUÑOZ MUÑOZ 

 

Expediente:    19001– 33 – 33 -007- 2017– 00201 – 01. 

Demandante:   ONEIRA SILVA CHITO. 

Demandado:           DEPARTAMENTO DEL CAUCA. 

Medio de control:   NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO   

      - segunda instancia.   

 

Revisado el expediente advierto que me encuentro impedido para actuar como 

Magistrado Ponente en el asunto de la referencia, toda vez que sostengo 

relación familiar, en calidad de primo, con el Dr. Konrad Sotelo Muñoz, quien 

funge como apoderado de la parte demandante.  

 

Lo anterior con fundamento en el Capítulo VI del Título II de la Parte Segunda del 

Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, que 

en su artículo 130 dispone: 

 

“CAPÍTULO VI. 

IMPEDIMENTOS Y RECUSACIONES. 

 

ARTÍCULO 130. CAUSALES. Los magistrados y jueces deberán declararse impedidos, 

o serán recusables, en los casos señalados en el artículo 150 del Código de 

Procedimiento Civil y, además, en los siguientes eventos: 

 

1. Cuando el juez, su cónyuge, compañero o compañera permanente, o alguno 

de sus parientes hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de 

afinidad o único civil, hubieren participado en la expedición del acto 

enjuiciado, en la formación o celebración del contrato o en la ejecución del 

hecho u operación administrativa materia de la controversia. 

2. Cuando el juez, su cónyuge, compañero o compañera permanente, o alguno 

de sus parientes hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de 

afinidad o único civil, hubieren intervenido en condición de árbitro, de parte, 

de tercero interesado, de apoderado, de testigo, de perito o de agente del 

Ministerio Público, en el proceso arbitral respecto de cuyo laudo se esté 

surtiendo el correspondiente recurso de anulación ante la Jurisdicción de lo 

Contencioso Administrativo. 

 

3. Cuando el cónyuge, compañero o compañera permanente, o alguno de los 

parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de 

afinidad o único civil, tengan la condición de servidores públicos en los niveles 



 2 

directivo, asesor o ejecutivo en una de las entidades públicas que concurran 

al respectivo proceso en calidad de parte o de tercero interesado. 

 

4. Cuando el cónyuge, compañero o compañera permanente, o alguno de los 

parientes del juez hasta el segundo grado de consanguinidad, segundo de 

afinidad o único civil, tengan la calidad de asesores o contratistas de alguna 

de las partes o de los terceros interesados vinculados al proceso, o tengan la 

condición de representantes legales o socios mayoritarios de una de las 

sociedades contratistas de alguna de las partes o de los terceros interesados.” 

(Se destaca) 
 

La remisión hecha por el artículo precitado conduce a las causales contempladas 

en el artículo 141 del Código General del Proceso, dentro del cual el fundamento 

del impedimento que manifestado se subsume en los numerales 1° y 3° de la 

disposición señalada, que prevé:  

 

“1. Tener el juez, su cónyuge, compañero permanente o alguno de sus parientes 

dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés 

directo o indirecto en el proceso. 

(…) 

3. Ser cónyuge, compañero permanente o pariente de alguna de las partes o de 

su representante o apoderado, dentro del cuarto grado de consanguinidad o 

civil, o segundo de afinidad.” 

 

Ahora bien, en aplicación a lo estipulado en la Ley 1437 de 2011, sobre el trámite 

de los impedimentos, corresponde una vez advertida la causal de impedimento 

en que se encuentra incurso el Magistrado, remitir el expediente a quien siga en 

turno expresando los hechos en que se fundamenta, para que resuelva de plano 

sobre la legalidad del impedimento. Lo anterior en aplicación del artículo 131 del 

C.P.C.A, que señala: 

 

“ARTÍCULO 131. TRÁMITE DE LOS IMPEDIMENTOS. Para el trámite de los 

impedimentos se observarán las siguientes reglas: 

(…) 

 

3. Cuando en un Magistrado concurra alguna de las causales señaladas en 

el artículo anterior, deberá declararse impedido en escrito dirigido al ponente, 

o a quien le siga en turno si el impedido es este, expresando los hechos en que 

se fundamenta tan pronto como advierta su existencia, para que la sala, 

sección o subsección resuelva de plano sobre la legalidad del impedimento. 

Si lo encuentra fundado, lo aceptará y sólo cuando se afecte el quórum 

decisorio se ordenará sorteo de conjuez”. 
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En consecuencia, SE DISPONE: 

 

PRIMERO. DECLARAR mi impedimento para actuar como ponente en el presente 

asunto, por configurarse las causales 1ª y 3ª  del artículo 141 del Código General 

del Proceso, en concordancia con el artículo 130 del Código de Procedimiento 

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. 

 

SEGUNDO. REMITIR el proceso al Despacho del H. Magistrado DAVID FERNANDO 

RAMÍREZ FAJARDO para que surta el trámite correspondiente del presente 

impedimento, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva. 

 

CÚMPLASE 

 

El Magistrado, 

 

 

NAUN MIRAWAL MUÑOZ MUÑOZ 
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