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No suele recibir correos electrónicos de cfguzmanr@gmail.com. Por qué esto es importante

Señores
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA 
M.P. Dr JAIRO RESTREPO CÁCERES 
E. S. D. 

Referencia del Proceso: 2020 00 525 00
Demandante: EMERITA MUÑOZ 
Demandado: DIAN POPAYAN  

Cordial Saludo. 

Comedidamente me permito adjuntar el memorial del recurso citado en referencia, para su
correspondiente trámite y decisión. 
--
CARLOS FELIPE GUZMÁN RODRIGUEZ
Abogado Especialista en Derecho Administrativo
Asesor y Consultor en Procedimiento Tributario Aduanero y Cambiario
Cel 3108262316 - 3188262316

https://aka.ms/LearnAboutSenderIdentification


Señores 
TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CAUCA 
Honorable Magistrado Dr. JAIRO RESTREPO CÁCERES  
Magistrado Ponente 
E. S. D. 
 
Proceso 
 
RADICADO         

Medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, 
art.138 del C.P.A. y C.A. 
2020-00525-00 

Demandado NACIÓN - Unidad Administrativa Especial (U.A.E.),  Dirección de 
Impuestos y Aduanas Nacionales (DIAN, NIT No.800.197.268-4). 

Accionante EMERITA MUÑOZ  
Apoderado CARLOS FELIPE GUZMÁN RODRÍGUEZ (C.C. No.10.543.271 

de Popayán, T.P. No.43.823). 
 
CARLOS FELIPE GUZMÁN RODRÍGUEZ, identificado con cédula de ciudadanía 
número No.10.543.271 de Popayán y Tarjeta Profesional No.43.823 del C.S.J., 
actuando como apoderado reconocido dentro del proceso de la señora EMERITA 
MUÑOZ, respetuosamente presento ante su despacho RECURSO DE 
REPOSICIÓN Y EN SUBSIDIO APELACIÓN contra el auto de fecha 25 de Abril de 
2024, notificado mediante correo electronico de fecha 26 de Abril de 2024 y por 
estado de esta misma fecha, por el cual su despacho ordenó el desistimiento de la 
prueba pericial por falta de pago de los gastos provisionales,  con base en los 
siguientes considerandos de Hecho y Derecho 
 
FUNDAMENTOS DE HECHO: 
 

1. En desarrollo de la audiencia inicial celebrada el día 1º de Diciembre de 2023, 
su despacho dictó el auto interlocutorio  por medio de la cual se decretó la 
prueba pericial solicitada por el suscrito apoderado de la demandante, 
ordenando consignar como gastos provisionales del dictamen, la suma de 
medio salario mínimo legal vigente en una cuenta a nombre del despacho.  

2. Señala el auto que se discute que mediante Auto Interlocutorio  número 065 
de fecha 11 de Abril se designó como perito al contador JUAN PABLO PAZ 
MUÑOZ, decisión que fue debidamente notificada a las partes.  

3. El día 12 de abril se recibió al correo de notificaciones del suscrito apoderado, 
el  auto de tramite I. 066  a nombre de CEMENTOS DEL CAUCA S.A., 
citando la referencia del proceso 19001 23 00 005 2020 00662 00 
Demandante: CEMENTOS CAUCA S.A.S. Demandado: DIAN Medio de 
control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, designando a 
un perito pero sin ninguna referencia al presente proceso.  

4.  El 17 de abril se recibe correo electronico del Oficio TCA-ORAL-JC-131-24, 
a nombre del magistrado DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO, pero 
mas adelante el nombre del Magistrado Ponente Dr JAIRO RESTREPO 
CÁCERES, adjuntando acta de posesión del perito.  



5. Mediante correo electrónico del 18 de abril de 2024 enviado al correo 
electronico del suscrito apoderado se informa los datos de cuenta bancaria 
del Despacho. 

6. El día 26 de Abril de 2024 se notifica vía correo electronico del suscrito 
apoderado de la demandante, el auto de fecha 25 de Abril de 2024, por el 
cual se decreta el desistimiento de la prueba pericial con base en el inciso 3º 
del artículo 220 del CPACA., el cual es objeto del presente recurso.  
 

1. FUNDAMENTOS DE DERECHO QUE SUSTENTAN EL RECURSO  
 
El artículo 218  del Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 
Administrativo CPACA establece:  
 
“La prueba pericial se regirá por las normas establecidas en este código, y en lo no 
previsto por las normas del Código General del Proceso.  
  
Las partes podrán aportar el dictamen pericial o solicitar al juez que lo decrete en 
las oportunidades establecidas en este código.  
  
El dictamen pericial también podrá ser decretado de oficio por el juez.  
  
Cuando el dictamen sea aportado por las partes o decretado de oficio, la 
contradicción y práctica se regirá por las normas del Código General del Proceso. 
 

A  su vez el Artículo 220. Designación y gastos del peritaje solicitado, señala:  

“ Al decretar el dictamen el juez o magistrado ponente designará el perito que debe 
rendirlo y resolverá de plano la recusación o la manifestación de impedimento del 
perito, mediante auto que no tendrá recurso alguno.  
  
El perito designado será posesionado con las advertencias de ley y previo 
juramento. Si es del caso, el juez o magistrado ponente ordenará a la parte que 
solicitó el dictamen que le suministre al perito lo necesario para viáticos y gastos de 
la pericia, dentro del término que al efecto señale. Este término podrá ser prorrogado 
por una sola vez.  
  
Si quien pidió el dictamen no consigna las sumas ordenadas dentro del término 
otorgado, se entenderá que desiste de la prueba.  
  
Con el dictamen pericial el perito deberá acompañar los soportes de los gastos en 
que incurrió para la elaboración del dictamen. Las sumas no acreditadas deberá 
reembolsarlas a órdenes del juzgado.” 
 
Si bien es cierto que en la audiencia inicial donde se decretó la practica de la prueba 
pericial, el Despacho consideró pertinente ordenar los gastos provisionales de este 
dictamen pericial en medio salario mínimo legal mensual vigente, para ser 
consignado en la cuenta del despacho 005 del Tribunal Administrativo del Cauca 



dentro de los 3 días siguientes a la posesión del perito, so pena que se entienda 
desistida la prueba, igualmente es cierto que el término señalado fue muy perentorio 
y demasiado difícil de cumplir debido a las precarias condiciones de salud por la 
avanzada edad de la demandante, adicionalmente por estar incurso de una 
incapacidad médica, la cual se adjunta y que impide a la actora desarrollar en debida 
forma el manejo de sus compromisos de toda índole, dependiendo de terceros que 
hacen que se tome un mayor tiempo a los términos perentorios establecidos. 

Por consiguiente solo en la presente semana fue posible realizar el pago ordenado 
por su despacho, solicitando de manera muy respetuosa al señor Magistrado que 
se tenga en cuenta debido a las condiciones de avanzada edad de la demandante, 
a su precarias condiciones de salud, como se menciona en la incapacidad medica 
que se anexa al presente recurso,  así como a las imprecisiones de los autos 
señalados previamente que de manera equivoca indujeron al error a la demandante 
y al suscrito apoderado.  

Por lo anterior me permito adjuntar el recibo de consignación por valor de 
SEISCIENTOS CINCUENTA MIL ($650.000) PESOS COP, de fecha  30 de mayo 
de 2024 a la cuenta informada por el despacho Cuenta Corriente 
No. 190011001005 del Banco Agrario de Colombia para efectos de gastos 
provisionales para la elaboración del dictamen pericial.  

De igual forma me permito adjuntar incapacidad médica de la señora EMERITA 
MUÑOZ, parte demandante de este proceso que certifica su estado de salud y los 
cuidados a los que debe someterse debido a la edad avanzada que padece.  

PETICIÓN 

Así las cosas y de conformidad con las anteriores documentos que se aportan , 
sírvase Señor Magistrado, reponer para revocar el auto de fecha 25  de Abril de 
2024, por medio del cual se ordenó el desistimiento de la prueba pericial y por el 
contrario decrétese su práctica de conformidad con lo señalado en la audiencia 
inicial de fecha 1º de Diciembre de 2023.  

ANEXOS: 

1. Recibo de consignación efectuada en el Banco Agrario operación número 
280817456 por valor de $650.000 de fecha 30 de Abril 2024. 

2. Incapacidad médica expedida por la Dra Miriam Velasco Medina. 

Del Señor Magistrado, con todo respeto 

 

CARLOS FELIPE GUZMÁN RODRIGUEZ 
C.C. No 10.543.271 
T.P. No 43.823 C.S.J.  






