REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popaydn, tres (3) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: JAIRO RESTREPO CACERES

Expediente: 19001 33 33 007 2014 00207 01

Demandante: JIMMY ALEJANDRO CASTILLO LARRAHONDO
Demandado: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrdndose ejecutoriado el auto que admitid el recurso y debidamente
notificado el Ministerio PUblico, se continuard con el trdmite del proceso en los
términos senalados en el numeral 4° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por del articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

PRIMERO.- PRESCINDIR de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, por
innecesaria.

SEGUNDO.- Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para alegar
de conclusion.

TERCERO.- Disponer que vencido el término anterior, se surta traslado al Ministerio
PUblico por el término de diez (10) dias para que rinda concepto de fondo, sin
retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado

JAIRO RESTREPO CACERES
Firmado Por:

JAIRO RESTREPO CACERES
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popaydn, tres (3) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: JAIRO RESTREPO CACERES

Expediente: 19001 33 33 007 2014 00211 01
Demandante: ANA CARMENZA LOPEZ JOAQUI
Demandado: HOSPITAL SUSANA LOPEZ DE VALENCIA E.S.E.
Medio de control: REPARACION DIRECTA

Encontrdndose ejecutoriado el auto que admitid el recurso y debidamente
notificado el Ministerio PUblico, se continuard con el trdmite del proceso en los
términos senalados en el numeral 4° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por del articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

PRIMERO.- PRESCINDIR de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, por
innecesaria.

SEGUNDO.- Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para alegar
de conclusion.

TERCERO.- Disponer que vencido el término anterior, se surta traslado al Ministerio
PUblico por el término de diez (10) dias para que rinda concepto de fondo, sin
retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado

JAIRO RESTREPO CACERES
Firmado Por:

JAIRO RESTREPO CACERES
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popaydn, tres (3) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: JAIRO RESTREPO CACERES

Expediente: 19001 33 31 006 2014 00287 01

Demandante: JESUS ALIRIO POTOSI Y OTRO

Demandado: MUNICIPIO DE TIMBIO - CORPORACION AUTONOMA
REGIONAL DEL CAUCA C.R.C.

Medio de control: REPARACION DIRECTA

Enconfrdndose ejecutoriado el auto que admitié el recurso y debidamente
notificado el Ministerio PUblico, se continuard con el trdmite del proceso en los
términos senalados en el numeral 4° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por del articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

PRIMERO.- PRESCINDIR de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, por
innecesaria.

SEGUNDO.- Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para alegar
de conclusion.

TERCERO.- Disponer que vencido el término anterior, se surta traslado al Ministerio

PUblico por el término de diez (10) dias para que rinda concepto de fondo, sin
retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado

JAIRO RESTREPO CACERES
Firmado Por:

JAIRO RESTREPO CACERES
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popaydn, tres (3) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: JAIRO RESTREPO CACERES

Expediente: 19001 33 31 002 2014 00296 01

Demandante: MANUEL ANTONIO NIEVES AMAYA Y OTROS
Demandado: NACION - MINSITERIO DE TRANSPORTE, INSTITUTO

NACIONAL DE VIAS - INVIAS, DEPARTAMENTO DEL
CAUCAY Iy\UNICIPIO DE TIMBIO
Medio de control: REPARACION DIRECTA

Enconfrdndose ejecutoriado el auto que admitié el recurso y debidamente
notificado el Ministerio PUblico, se continuard con el trdmite del proceso en los
términos senalados en el numeral 4° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por del articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

PRIMERO.- PRESCINDIR de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, por
innecesaria.

SEGUNDO.- Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para alegar
de conclusion.

TERCERO.- Disponer que vencido el término anterior, se surta traslado al Ministerio
PUblico por el término de diez (10) dias para que rinda concepto de fondo, sin
retfiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado

JAIRO RESTREPO CACERES
Firmado Por:

JAIRO RESTREPO CACERES
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popaydn, tres (3) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: JAIRO RESTREPO CACERES

Expediente: 19001 33 31 001 2014 00487 01

Demandante: JORGE EDUARDO MAESOI Y OTROS ]
Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL
Medio de control: REPARACION DIRECTA

Encontrdndose ejecutoriado el auto que admitid el recurso y debidamente
notificado el Ministerio PUblico, se continuard con el trdmite del proceso en los
términos senalados en el numeral 4° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por del articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

PRIMERO.- PRESCINDIR de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, por
innecesaria.

SEGUNDO.- Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para alegar
de conclusion.

TERCERO.- Disponer que vencido el término anterior, se surta traslado al Ministerio
PUblico por el término de diez (10) dias para que rinda concepto de fondo, sin
retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado

JAIRO RESTREPO CACERES
Firmado Por:

JAIRO RESTREPO CACERES
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popaydn, tres (3) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: JAIRO RESTREPO CACERES

Expediente: 19001 33 33 007 2015 00019 O1

Demandante: BEYANIR CARABALI CARABALI Y OTROS
Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL
Medio de control: REPARACION DIRECTA

Encontrdndose ejecutoriado el auto que admitid el recurso y debidamente
notificado el Ministerio PUblico, se continuard con el trdmite del proceso en los
términos senalados en el numeral 4° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por del articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

PRIMERO.- PRESCINDIR de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, por
innecesaria.

SEGUNDO.- Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para alegar
de conclusion.

TERCERO.- Disponer que vencido el término anterior, se surta traslado al Ministerio
PUblico por el término de diez (10) dias para que rinda concepto de fondo, sin
retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado

JAIRO RESTREPO CACERES
Firmado Por:

JAIRO RESTREPO CACERES
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto enla Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popaydn, tres (3) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: JAIRO RESTREPO CACERES

Expediente: 19001 33 33 003 2015 00137 01
Demandante: TOMMY ANDRES CHINCHILLA CARDENAS
Demandado: INPEC

Medio de control: REPARACION DIRECTA

Encontrdndose ejecutoriado el auto que admitid el recurso y debidamente
notificado el Ministerio PUblico, se continuard con el trdmite del proceso en los
términos senalados en el numeral 4° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por del articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

PRIMERO.- PRESCINDIR de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, por
innecesaria.

SEGUNDO.- Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para alegar
de conclusion.

TERCERO.- Disponer que vencido el término anterior, se surta traslado al Ministerio
PUblico por el término de diez (10) dias para que rinda concepto de fondo, sin
retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado

JAIRO RESTREPO CACERES
Firmado Por:

JAIRO RESTREPO CACERES
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto enla Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popaydn, tres (3) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: JAIRO RESTREPO CACERES

Expediente: 19001 33 33 007 2015 00186 01

Demandante: ALBA NIDIA ABELLA Y OTROS ]
Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL
Medio de control: REPARACION DIRECTA

Encontrdndose ejecutoriado el auto que admitid el recurso y debidamente
notificado el Ministerio PUblico, se continuard con el trdmite del proceso en los
términos senalados en el numeral 4° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por del articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

PRIMERO.- PRESCINDIR de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, por
innecesaria.

SEGUNDO.- Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para alegar
de conclusion.

TERCERO.- Disponer que vencido el término anterior, se surta traslado al Ministerio
PUblico por el término de diez (10) dias para que rinda concepto de fondo, sin
retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado

JAIRO RESTREPO CACERES
Firmado Por:

JAIRO RESTREPO CACERES
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popaydn, tres (3) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: JAIRO RESTREPO CACERES

Expediente: 19001 33 33 007 2015 00207 01

Demandante: AIDA MARIELA ACHICUE POTOSI y OTROS

Demandado: HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN JOSE E.S.E — EMPRESA
SOLIDARIA DE SALUD EMSSANAR E.S.E.

Medio de control: REPARACION DIRECTA

Enconfrdndose ejecutoriado el auto que admitié el recurso y debidamente
notificado el Ministerio PUblico, se continuard con el trdmite del proceso en los
términos senalados en el numeral 4° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por del articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

PRIMERO.- PRESCINDIR de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, por
innecesaria.

SEGUNDO.- Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para alegar
de conclusion.

TERCERO.- Disponer que vencido el término anterior, se surta traslado al Ministerio

PUblico por el término de diez (10) dias para que rinda concepto de fondo, sin
retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado

JAIRO RESTREPO CACERES
Firmado Por:

JAIRO RESTREPO CACERES
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL



Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popaydn, tres (3) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: JAIRO RESTREPO CACERES

Expediente: 19001 33 33 007 2015 00215 01

Demandante: PURIFICACION ARGUELLO DE TORRRES Y OTROS

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Enconfrdndose ejecutoriado el auto que admitié el recurso y debidamente
notificado el Ministerio PUblico, se continuard con el trdmite del proceso en los
términos senalados en el numeral 4° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por del articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

PRIMERO.- PRESCINDIR de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, por
innecesaria.

SEGUNDO.- Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para alegar
de conclusion.

TERCERO.- Disponer que vencido el término anterior, se surta traslado al Ministerio

PUblico por el término de diez (10) dias para que rinda concepto de fondo, sin
retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado

JAIRO RESTREPO CACERES
Firmado Por:

JAIRO RESTREPO CACERES
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL



Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto enla Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
4e619ceda54bfbf849e69d1b86951356b2d658d2b86ea74d5bab?15cé4ee5646d
Documento generado en 03/12/2020 12:29:21 p.m.

Valide éste documento electréonico en la siguiente URL:
hitps://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popaydn, tres (3) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: JAIRO RESTREPO CACERES

Expediente: 19001 33 33 005 2015 00256 01

Demandante: ANTONIO DURAN QUINTERO Y OTROS ]
Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL
Medio de control: REPARACION DIRECTA

Encontrdndose ejecutoriado el auto que admitid el recurso y debidamente
notificado el Ministerio PUblico, se continuard con el trdmite del proceso en los
términos senalados en el numeral 4° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por del articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

PRIMERO.- PRESCINDIR de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, por
innecesaria.

SEGUNDO.- Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para alegar
de conclusion.

TERCERO.- Disponer que vencido el término anterior, se surta traslado al Ministerio
PUblico por el término de diez (10) dias para que rinda concepto de fondo, sin
retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado

JAIRO RESTREPO CACERES
Firmado Por:

JAIRO RESTREPO CACERES
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popaydn, tres (3) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: JAIRO RESTREPO CACERES
Expediente: 19001 33 33 007 2015 00334 01
Demandante: NIDIA PIEDAD VIDAL PI,!ADO
Demandado: MUNICIPIO DE POPAYAN
Medio de control: REPARACION DIRECTA

Encontrdndose ejecutoriado el auto que admitid el recurso y debidamente
notificado el Ministerio PUblico, se continuard con el trdmite del proceso en los
términos senalados en el numeral 4° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por del articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

PRIMERO.- PRESCINDIR de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, por
innecesaria.

SEGUNDO.- Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para alegar
de conclusion.

TERCERO.- Disponer que vencido el término anterior, se surta traslado al Ministerio
PUblico por el término de diez (10) dias para que rinda concepto de fondo, sin
retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado

JAIRO RESTREPO CACERES
Firmado Por:

JAIRO RESTREPO CACERES
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto enla Ley 527/99 y el decreto reglamentario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popaydn, tres (3) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: JAIRO RESTREPO CACERES

Expediente: 19001 33 31 007 2015 00349 01

Demandante: LUZ EGNA LEITON MUNOZ Y OTROS

Demandado: NACION - RAMA JUDICIAL - FISCALIA GENERAL DE LA
NACION

Medio de control: REPARACION DIRECTA

Enconfrdndose ejecutoriado el auto que admitié el recurso y debidamente
notificado el Ministerio PUblico, se continuard con el trdmite del proceso en los
términos senalados en el numeral 4° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por del articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

PRIMERO.- PRESCINDIR de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, por
innecesaria.

SEGUNDO.- Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para alegar
de conclusion.

TERCERO.- Disponer que vencido el término anterior, se surta traslado al Ministerio
PUblico por el término de diez (10) dias para que rinda concepto de fondo, sin
retfiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado

JAIRO RESTREPO CACERES

Firmado Por:

JAIRO RESTREPO CACERES
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popaydn, tres (3) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: JAIRO RESTREPO CACERES

Expediente: 19001 33 33 007 2015 00363 01

Demandante: JONIS JOAQUIN MARQUEZ MUGNO

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - ARMADA
NACIONAL

Medio de control: REPARACION DIRECTA

Enconfrdndose ejecutoriado el auto que admitié el recurso y debidamente
notificado el Ministerio PUblico, se continuard con el trdmite del proceso en los
términos senalados en el numeral 4° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por del articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

PRIMERO.- PRESCINDIR de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, por
innecesaria.

SEGUNDO.- Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para alegar
de conclusion.

TERCERO.- Disponer que vencido el término anterior, se surta traslado al Ministerio

PUblico por el término de diez (10) dias para que rinda concepto de fondo, sin
retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado

JAIRO RESTREPO CACERES
Firmado Por:

JAIRO RESTREPO CACERES
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popaydn, tres (3) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: JAIRO RESTREPO CACERES

Expediente: 19001 33 33 007 2015 00403 01

Demandante: JAVIER ARLENCY ESPINOSA FERNANDEZ Y OTROS
Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL
Medio de control: REPARACION DIRECTA

Encontrdndose ejecutoriado el auto que admitid el recurso y debidamente
notificado el Ministerio PUblico, se continuard con el trdmite del proceso en los
términos senalados en el numeral 4° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por del articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

PRIMERO.- PRESCINDIR de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, por
innecesaria.

SEGUNDO.- Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para alegar
de conclusion.

TERCERO.- Disponer que vencido el término anterior, se surta traslado al Ministerio
PUblico por el término de diez (10) dias para que rinda concepto de fondo, sin
retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado

JAIRO RESTREPO CACERES
Firmado Por:

JAIRO RESTREPO CACERES
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popaydn, tres (3) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: JAIRO RESTREPO CACERES

Expediente: 19001 33 31 007 2016 00048 01

Demandante: JULIAN ANDRES DIAZ LASSO Y OTROS

Demandado: NACION - RAMA JUDICIAL - FISCALIA GENERAL DE LA
NACION

Medio de control: REPARACION DIRECTA

Enconfrdndose ejecutoriado el auto que admitié el recurso y debidamente
notificado el Ministerio PUblico, se continuard con el trdmite del proceso en los
términos senalados en el numeral 4° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por del articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

PRIMERO.- PRESCINDIR de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, por
innecesaria.

SEGUNDO.- Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para alegar
de conclusion.

TERCERO.- Disponer que vencido el término anterior, se surta traslado al Ministerio

PUblico por el término de diez (10) dias para que rinda concepto de fondo, sin
retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado

JAIRO RESTREPO CACERES
Firmado Por:

JAIRO RESTREPO CACERES
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popaydn, tres (3) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: JAIRO RESTREPO CACERES
Expediente: 19001 33 33 007 2016 00201 01
Demandante: JOSE CARLOS VALENCIA CUERO
Demandado: MUNICIPIO DE TIMBIQUI

Medio de control: REPARACION DIRECTA

Encontrdndose ejecutoriado el auto que admitid el recurso y debidamente
notificado el Ministerio PUblico, se continuard con el trdmite del proceso en los
términos senalados en el numeral 4° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por del articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

PRIMERO.- PRESCINDIR de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, por
innecesaria.

SEGUNDO.- Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para alegar
de conclusion.

TERCERO.- Disponer que vencido el término anterior, se surta traslado al Ministerio
PUblico por el término de diez (10) dias para que rinda concepto de fondo, sin
retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado

JAIRO RESTREPO CACERES
Firmado Por:

JAIRO RESTREPO CACERES
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popaydn, tres (3) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: JAIRO RESTREPO CACERES

Expediente: 19001 33 33010 2016 00279 01
Demandante: CHAMENE COMERCIAL S.A.

Demandado: MUNICIPIO DE MIRANDA

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrdndose ejecutoriado el auto que admitid el recurso y debidamente
notificado el Ministerio PUblico, se continuard con el trdmite del proceso en los
términos senalados en el numeral 4° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por del articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

PRIMERO.- PRESCINDIR de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, por
innecesaria.

SEGUNDO.- Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para alegar
de conclusion.

TERCERO.- Disponer que vencido el término anterior, se surta traslado al Ministerio
PUblico por el término de diez (10) dias para que rinda concepto de fondo, sin
retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado

JAIRO RESTREPO CACERES
Firmado Por:

JAIRO RESTREPO CACERES
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popaydn, tres (3) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: JAIRO RESTREPO CACERES

Expediente: 19001 33 33 006 2016 00313 01

Demandante: MARY CHICUE Y OTROS

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Medio de control: REPARACION DIRECTA

Enconfrdndose ejecutoriado el auto que admitié el recurso y debidamente
notificado el Ministerio PUblico, se continuard con el trdmite del proceso en los
términos senalados en el numeral 4° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por del articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

PRIMERO.- PRESCINDIR de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, por
innecesaria.

SEGUNDO.- Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para alegar
de conclusion.

TERCERO.- Disponer que vencido el término anterior, se surta traslado al Ministerio

PUblico por el término de diez (10) dias para que rinda concepto de fondo, sin
retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado

JAIRO RESTREPO CACERES
Firmado Por:

JAIRO RESTREPO CACERES
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popaydn, tres (3) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: JAIRO RESTREPO CACERES
Expediente: 19001 33 33 007 2016 00351 01
Demandante: EIDY MINA NABOYAN Y OTRO
Demandado: MUNICIPIO DE TIMBIQUI
Medio de control: REPARACION DIRECTA

Encontrdndose ejecutoriado el auto que admitid el recurso y debidamente
notificado el Ministerio PUblico, se continuard con el trdmite del proceso en los
términos senalados en el numeral 4° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por del articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

PRIMERO.- PRESCINDIR de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, por
innecesaria.

SEGUNDO.- Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para alegar
de conclusion.

TERCERO.- Disponer que vencido el término anterior, se surta traslado al Ministerio
PUblico por el término de diez (10) dias para que rinda concepto de fondo, sin
retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado

JAIRO RESTREPO CACERES
Firmado Por:

JAIRO RESTREPO CACERES
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popaydn, tres (3) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: JAIRO RESTREPO CACERES

Expediente: 19001 33 33 007 2016 00368 01

Demandante: ANTONIO ZACARIAS NARVAEZ ERASO Y OTROS

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL - POLICIA NACIONAL

Medio de control: REPARACION DIRECTA

Encontrdndose ejecutoriado el auto que admitid el recurso y debidamente
notificado el Ministerio PUblico, se continuard con el trdmite del proceso en los
términos senalados en el numeral 4° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por del articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

PRIMERO.- PRESCINDIR de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, por
innecesaria.

SEGUNDO.- Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para alegar
de conclusion.

TERCERO.- Disponer que vencido el término anterior, se surta traslado al Ministerio
PUblico por el término de diez (10) dias para que rinda concepto de fondo, sin
retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado,

JAIRO RESTREPO CACERES
Firmado Por:

JAIRO RESTREPO CACERES
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popaydn, tres (3) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: JAIRO RESTREPO CACERES

Expediente: 19001 33 33 009 2016 00369 01

Demandante: JULIO HERLINDO PINCHAO CUATIN Y OTROS

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Medio de control: REPARACION DIRECTA

Enconfrdndose ejecutoriado el auto que admitié el recurso y debidamente
notificado el Ministerio PUblico, se continuard con el trdmite del proceso en los
términos senalados en el numeral 4° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por del articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

PRIMERO.- PRESCINDIR de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, por
innecesaria.

SEGUNDO.- Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para alegar
de conclusion.

TERCERO.- Disponer que vencido el término anterior, se surta traslado al Ministerio

PUblico por el término de diez (10) dias para que rinda concepto de fondo, sin
retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado

JAIRO RESTREPO CACERES
Firmado Por:

JAIRO RESTREPO CACERES
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popaydn, tres (3) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: JAIRO RESTREPO CACERES

Expediente: 19001 33 33 008 2017 0005,1 01

Demandante: LIDA CECILIA DORADO GOMEZ
Demandado: UGPP

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrdndose ejecutoriado el auto que admitid el recurso y debidamente
notificado el Ministerio PUblico, se continuard con el trdmite del proceso en los
términos senalados en el numeral 4° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por del articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

PRIMERO.- PRESCINDIR de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, por
innecesaria.

SEGUNDO.- Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para alegar
de conclusion.

TERCERO.- Disponer que vencido el término anterior, se surta traslado al Ministerio
PUblico por el término de diez (10) dias para que rinda concepto de fondo, sin
retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado

JAIRO RESTREPO CACERES
Firmado Por:

JAIRO RESTREPO CACERES
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popaydn, tres (3) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: JAIRO RESTREPO CACERES

Expediente: 19001 33 33 002 2017 00053 01

Demandante: JOHN ALEXANDER GARZON TRIANA

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Enconfrdndose ejecutoriado el auto que admitié el recurso y debidamente
notificado el Ministerio PUblico, se continuard con el trdmite del proceso en los
términos senalados en el numeral 4° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por del articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

PRIMERO.- PRESCINDIR de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, por
innecesaria.

SEGUNDO.- Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para alegar
de conclusion.

TERCERO.- Disponer que vencido el término anterior, se surta traslado al Ministerio

PUblico por el término de diez (10) dias para que rinda concepto de fondo, sin
retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado

JAIRO RESTREPO CACERES
Firmado Por:

JAIRO RESTREPO CACERES
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popaydn, tres (3) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: JAIRO RESTREPO CACERES

Expediente: 19001 33 33 006 2017 00147 01

Demandante: CESAR AUGUSTO MARTINEZ GOMEZ

Demandado: PATRIMONIO AUTONOMO INCODER LIQUIDADO -
FIDUAGRARIA

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Enconfrdndose ejecutoriado el auto que admitié el recurso y debidamente
notificado el Ministerio PUblico, se continuard con el trdmite del proceso en los
términos senalados en el numeral 4° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por del articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

PRIMERO.- PRESCINDIR de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, por
innecesaria.

SEGUNDO.- Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para alegar
de conclusion.

TERCERO.- Disponer que vencido el término anterior, se surta traslado al Ministerio

PUblico por el término de diez (10) dias para que rinda concepto de fondo, sin
retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado

JAIRO RESTREPO CACERES
Firmado Por:

JAIRO RESTREPO CACERES
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popaydn, tres (3) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: JAIRO RESTREPO CACERES

Expediente: 19001 33 31 002 2017 00242 01
Demandante: FRANCISCO ALFREDO ACOSTA ARGOTE
Demandado: UNVIERSIDAD DEL CAUCA

Medio de control: EJECUTIVO

Encontrdndose ejecutoriado el auto que admitid el recurso y debidamente
notificado el Ministerio PUblico, sin que medie solicitud de pruebas por las partes,
se contfinuard con el frdmite del proceso en los términos senalados en el numeral
4° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por del articulo 623 de la
Ley 1564 de 2012.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

PRIMERO.- PRESCINDIR de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, por
innecesaria.

SEGUNDO.- Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para alegar
de conclusion.

TERCERO.- Disponer que vencido el término anterior, se surta traslado al Ministerio

PUblico por el término de diez (10) dias para que rinda concepto de fondo, sin
retfiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado,

JAIRO RESTREPO CACERES
Firmado Por:

JAIRO RESTREPO CACERES
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popaydn, tres (3) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: JAIRO RESTREPO CACERES

Expediente: 19001 33 33 007 2017 0024§ 01

Demandante: EDGAR ELADIO VILLAQUIRAN

Demandado: UGPP

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrdndose ejecutoriado el auto que admitid el recurso y debidamente
notificado el Ministerio PUblico, se continuard con el trdmite del proceso en los
términos senalados en el numeral 4° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por del articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

PRIMERO.- PRESCINDIR de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, por
innecesaria.

SEGUNDO.- Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para alegar
de conclusion.

TERCERO.- Disponer que vencido el término anterior, se surta traslado al Ministerio
PUblico por el término de diez (10) dias para que rinda concepto de fondo, sin
retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado

JAIRO RESTREPO CACERES
Firmado Por:

JAIRO RESTREPO CACERES
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto enla Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popaydn, tres (3) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: JAIRO RESTREPO CACERES

Expediente: 19001 33 33 006 2018 00145 01

Demandante: AMANDA CHICANGANA CHICANGANA

Demandado: DEPARTAMENTO DEL CAUCA Y MUNICIPIO DE LA VEGA
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrdndose ejecutoriado el auto que admitid el recurso y debidamente
notificado el Ministerio PUblico, se continuard con el trdmite del proceso en los
términos senalados en el numeral 4° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por del articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

PRIMERO.- PRESCINDIR de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, por
innecesaria.

SEGUNDO.- Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para alegar
de conclusion.

TERCERO.- Disponer que vencido el término anterior, se surta traslado al Ministerio
PUblico por el término de diez (10) dias para que rinda concepto de fondo, sin
retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado

JAIRO RESTREPO CACERES
Firmado Por:

JAIRO RESTREPO CACERES
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto enla Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popaydn, tres (3) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: JAIRO RESTREPO CACERES

Expediente: 19001 33 33 006 2018 001446 01
Demandante: YONIER ANDRES OTERO MUNOZ Y OTROS
Demandado: INPEC

Medio de control: REPARACION DIRECTA

Encontrdndose ejecutoriado el auto que admitid el recurso y debidamente
notificado el Ministerio PUblico, se continuard con el trdmite del proceso en los
términos senalados en el numeral 4° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por del articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

PRIMERO.- PRESCINDIR de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, por
innecesaria.

SEGUNDO.- Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para alegar
de conclusion.

TERCERO.- Disponer que vencido el término anterior, se surta traslado al Ministerio
PUblico por el término de diez (10) dias para que rinda concepto de fondo, sin
retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado

JAIRO RESTREPO CACERES
Firmado Por:

JAIRO RESTREPO CACERES
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popaydn, tres (3) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: JAIRO RESTREPO CACERES

Expediente: 19001 33 31 005 2018 00164 01
Demandante: VIRGINIA RODRIGUEZ BALANTA
Demandado: UGPP

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrdndose ejecutoriado el auto que admitid el recurso y debidamente
notificado el Ministerio PUblico, se continuard con el trdmite del proceso en los
términos senalados en el numeral 4° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por del articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

PRIMERO.- PRESCINDIR de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, por
innecesaria.

SEGUNDO.- Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para alegar
de conclusion.

TERCERO.- Disponer que vencido el término anterior, se surta traslado al Ministerio
PUblico por el término de diez (10) dias para que rinda concepto de fondo, sin
retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado

JAIRO RESTREPO CACERES
Firmado Por:

JAIRO RESTREPO CACERES
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popaydn, tres (3) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: JAIRO RESTREPO CACERES

Expediente: 19001 33 31 007 2018 00175 01

Demandante: ALICIA SILVA CUERO

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUACION - FOMAG vy
DEPARTAMENTO DEL CAUCA

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Enconfrdndose ejecutoriado el auto que admitié el recurso y debidamente
notificado el Ministerio PUblico, se continuard con el trdmite del proceso en los
términos senalados en el numeral 4° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por del articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

PRIMERO.- PRESCINDIR de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, por
innecesaria.

SEGUNDO.- Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para alegar
de conclusion.

TERCERO.- Disponer que vencido el término anterior, se surta traslado al Ministerio

PUblico por el término de diez (10) dias para que rinda concepto de fondo, sin
retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado

JAIRO RESTREPO CACERES
Firmado Por:

JAIRO RESTREPO CACERES
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL



Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto enla Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
ce9be134a3b00d30cbbb7e6d98524c34e346045¢c737c93449d50987778c93e59
Documento generado en 03/12/2020 12:29:00 p.m.

Valide éste documento electréonico en la siguiente URL:
hitps://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popaydn, tres (3) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: JAIRO RESTREPO CACERES

Expediente: 19001 33 31 002 2018 00207 01
Demandante: MARCO AURELIO BURBANO LOPEZ
Demandado: UGPP

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrdndose ejecutoriado el auto que admitid el recurso y debidamente
notificado el Ministerio PUblico, se continuard con el trdmite del proceso en los
términos senalados en el numeral 4° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por del articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

PRIMERO.- PRESCINDIR de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, por
innecesaria.

SEGUNDO.- Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para alegar
de conclusion.

TERCERO.- Disponer que vencido el término anterior, se surta traslado al Ministerio
PUblico por el término de diez (10) dias para que rinda concepto de fondo, sin
retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado

JAIRO RESTREPO CACERES
Firmado Por:

JAIRO RESTREPO CACERES
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popayan, tres (3) de diciembre de dos mil veinte (2020).

Magistrado Ponente:  Carlos Leonel Buitrago Chavez

Expediente: 19001-23-00-000-2002-00379-00
Demandante: Gerardo Salomén Burbano Vasquez y otros
Demandado: Nacion-Ministerio de Defensa-Policia Nacional
Referencia: Reparacién directa

Auto nro. 533

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Honorable Consejo de Estado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

1 —

1
\

CARLOS LEONEL BUITRAGO CHAVEZ
Magistrado
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA
Popayan, tres (03) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO

Expediente: 19001233300420200047000
Demandante: CONSORCIO PRODEPORTE
Demandados: MUNICIPIO DE CALOTO-CAUCA Y OTRO

Medio de Control: ACUERDO CONCILIATORIO

Auto No. 523

Decide la Sala respecto de la aprobacion o improbacion del acuerdo
conciliatorio extrajudicial suscrito entre el 11 y 16 de marzo de 2020, en transcurso
de la audiencia de conciliacion extrajudicial celebrada por la Procuraduria 40
Judicial 1l para Asuntos Administrativos, entre consorcio Prodeporte, el municipio
de Caloto (Cauca) y el Fondo Financiero de Proyectos de Desarrollo — FONADE,
hoy Empresa Nacional Promotora del Desarrollo Territorial — Enterritorio.

I. ANTECEDENTES
1.1. La solicitud de conciliaciéon

El Consorcio PRODEPORTE Caloto, a través de apoderado judicial, convocé a
conciliacion extrajudicial al municipio de Caloto (Cauca), y a la Empresa Nacional
Promotora del Desarrollo -ENTERRITORIO (antes, Fondo Financiero de Proyectos
de Desarrollo -FONADE), pretendiendo lo siguiente:

Se declare el incumplimiento del contrato No. 107-2013 y administrativamente
responsables al municipio de Caloto y FONADE hoy Enterritorio, y se ordene
pagar “por los perjuicios de orden material”’, consistentes en un saldo de
$290.127.473.79 por parte de FONADE, con recursos del Departamento de la
Prosperidad Social- DPS, y de $250.000.000 con recursos del municipio de
Caloto, por las obras complementarias, de acuerdo con acta de liquidaciéon
bilateral del 21 de agosto de 2018.

Que se condene al municipio de Caloto a pagar la suma de $250.000.000 al
contratista de manera inmediata, con Sus propios recursos.

1.2. Fundamentos facticos.

Manifestd el convocante, que entre el municipio de Caloto (Cauca), y FONADE -
hoy Enterritorio-, se suscribié convenio interadministrativo No. 2132434. Fruto de
lo anterior, el 27 de diciembre de 2013, se celebré contrato de obra publica No.
107/2013 con el consorcio PRODEPORTE, cuyo fin era la construccion del centro
de recreacion y cultura del municipio de Caloto.

Que el valor del contrato inicial fue de $649'539.332.79, fondos que fueron
administrados por Enterritorio, y mediante Otro si No.1, se adicion0 el valor por



Expediente: 19001233300420200047000

Demandante: CONSORCIO PRODEPORTE
Demandado: MUNICIPIO DE CALOTO CAUCA Y OTRO
Medio de Control: ACUERDO CONCILIATORIO.

parte de municipio de Caloto (Cauca), por la suma de $250.000.000,
incrementando a $899'539.332.79.

Indic6 que FONADE, hoy Enterritorio, debia contratar la interventoria de acuerdo
con el Convenio Financiero No. 2132424, pero esta solo se contratd hasta el 2014,
lo que implic6 un retraso en el inicio de las obras y a su vez, una afectacion de tipo
financiero en el contratista.

Sefald que la firma interventora no cumplié su funcidén a cabalidad, solo la ejercio
hasta el 85% de la obra; en consecuencia, el municipio de Caloto elabor6 otro si
para contratar la interventoria para el 15% restante de la obra y para la instalacion
de baterias sanitarias, para lo cual suscribi6 otro si como obra complementaria.

Que el contratista ejecutd y entregd la totalidad de la obra, conforme a los
requerimientos técnicos establecidos en la etapa precontractual y en la adicion del
contrato, terminando la obra en junio del 2016, y entregada al municipio para el
uso de la comunidad el 29 de julio de 2016, mediante acta de entrega de
inventario.

Que el 21 de agosto de 2018, se firmo acta de liquidacién bilateral, reservandose
el contratista el derecho a reclamar el reconocimiento de algunos items,
aceptando el contratante un saldo a pagar de $290.127.473.79, por parte de
Enterritorio de recursos del Departamento de la Prosperidad Social — DPS, y de
$250.000.000 a cargo del municipio de Caloto (Cauca), por las obras
complementarias.

1.2. Lo acordado:

En audiencia de conciliacion extrajudicial celebrada en la Procuraduria 40 Judicial
Il para asuntos administrativos, llevada a cabo los dias 20 de febrero, 11 de marzo
y 16 de marzo de 2020, se acordo:

Por parte de Enterritorio:

“DECISION DEL COMITE: acuerdo con lo expuesto por el apoderado, el Comité
de Conciliacion y Defensa Judicial acoge la recomendacion de presentar formula
conciliatoria por valor de DOSCIENTOS NOVENTA MILLONES CIENTO
VEINTISITE MIL CUATROCIENTOS SETENTA Y TRES PESOS CON SETENTA
Y NUEVE CENTAVOS M/CTE ($290.127.473.79), se considera como pago unico y
definitivo en el cual se incluyen todos los valores y una vez realizado dicho pago
las partes se declaren a paz y salvo respecto de TODO CONCEPTO, renunciando
el Consorcio Prodeporte a iniciar cualquier reclamacion judicial o extrajudicial de
cualquier indole a futuro sobre las mismas pretensiones. El valor anteriormente
mencionado se pagara dentro de los treinta (30) dias habiles siguientes, previo a la
presentacion de la pdliza de estabilidad y calidad de la obra debidamente
aprobada por el Municipio de Caloto — Cauca, y al cumplimiento de los requisitos
para el “Pago de Sentencias y Conciliaciones, gastos y Honorarios Periciales y
Tribunales de Arbitramento PAP903”, que se anexa con la presente certificacion.
De manera previa se habia puesto de presente la formula conciliatoria al
convocante quien junto a la Supervision del contrato estara presente para llevar a
finalidad el acuerdo presentado”.

Por parte del municipio de Caloto (Cauca):

“El Municipio de Caloto indica que mediante ACTA No.03 del 4 de marzo de 2020
DEL COMITE DE CONCILIACION Y DEFENSA DEL MUNICIPIO DE NUEVA
SEGOVIA DE SAN ESTEBAN DE CALOTO, CAUCA, en sesion celebrada el 4 de
marzo de 2020 a las 9:30 a.m., en el Despacho de la Alcaldia por las personas que
se relacionan en el acta y sobre el asunto que nos convoca, los miembros del
Comité una vez efectuada la deliberacién correspondiente, se hace la siguiente
consideracion, por el Jefe de la Oficina Juridica y Secretario Técnico del Comité: El
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Expediente: 19001233300420200047000

Demandante: CONSORCIO PRODEPORTE
Demandado: MUNICIPIO DE CALOTO CAUCA Y OTRO
Medio de Control: ACUERDO CONCILIATORIO.

Municipio atraviesa una dificil situacidbn economica, tal y como certifica la
Secretaria Administrativa y Financiera. Es por ello que en la reanudacion de la
audiencia surtida el 20 de febrero de 2020 se deben atender estas realidades. La
ingeniera Isabel Franco sefiala que hay voluntad de conciliacién, pero esta debe
estar sujeta al cronograma del plan de pagos en virtud de que el Municipio tiene
otras acreencias por valores muy superiores. La Doctora Lesly sefiala que es
imposible realizar el pago de la obligacion en una sola cuota. Se coloca a
consideracion de los miembros del comité la siguiente propuesta de pago:

CONTRATO DE 107 DE 2.013
OBRA
OBJETO CONSTRUCCION DE CENTRO DE

RECREACION Y CULTURA DEL
MUNICIPIO DE CALOTO — CAUCA
CONTRATISTA CONSORCIO PRODEPORTE

Cuota | Fecha Valor

1° | Dentro de los 30 dias siguiente al auto de aprobacion | $150.000.000
del acuerdo conciliatorio por parte del juzgado de
conocimiento
2° |Dentro de los 30 dias siguientes al pago de la 1° | $20.000.000
cuota.
3° |Dentro de los 30 dias siguientes al pago de la 2° | $20.000.000
cuota.

4° |Dentro de los 30 dias siguientes al pago de la 3° | $20.000.000
cuota.

5° |Dentro de los 30 dias siguientes al pago de la 4° | $20.000.000
cuota.

6° |Dentro de los 30 dias siguientes al pago de la 5° | $20.000.000
cuota.

NOTA: las fechas exactas serdn asignadas a partir de la notificacion del acto
aprobatorio de la conciliacion y la consignaciéon de las mismas (fechas), no podran
superar la vigencia 2020. El valor de la propuesta de acuerdo con las cuotas antes
consignadas es por la suma de DOSCIENTOS CINCUENTA MILLONES DE
PESOS ($250.000.000). El pago sera realizado a través de la entidad financiera
gue certifique el CONSORCIO PRODEPORTE, ante la Tesoreria del Municipio de
Caloto.

El Comité concluye que por encontrarse probado el derecho que le asiste al
convocante y por resultar menos lesivo para el ente territorial, los miembros del
Comité decidimos por unanimidad: “CONCILIAR”.

1.3. Tramite procesal

El proceso fue repartido a esta Corporacion el 1° de julio de 2020, dado que los
términos judiciales permanecieron suspendidos desde el 16 de marzo de 2020
hasta el 1° de julio siguiente?.

A través de auto de 05 de octubre de 2020, el sustanciador del asunto decreto una
prueba de oficio, consistente en solicitar al municipio, el expediente administrativo
completo del contrato de obra publica No. 107.

Dado que no fue aportado en su integridad debio requerirse nuevamente a través
de providencias de 26 de octubre y 09 de noviembre de 2020.

1 Archivo digital “3.- Outlook-r3npcwkd.png”
2 Archivo digital “CONSTANCIA COVID.pdf’
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Expediente: 19001233300420200047000

Demandante: CONSORCIO PRODEPORTE
Demandado: MUNICIPIO DE CALOTO CAUCA Y OTRO
Medio de Control: ACUERDO CONCILIATORIO.

El 14 de noviembre de 2020, se remiti6 por parte de la Secretaria de esta
Corporacion, 5 archivos en formato pdf a través de correo electronico con asunto
“‘documentos contrato 107-2013 - consorcio Prodeporte”

El sdbado 21 de noviembre de 2020, el jefe de la Oficina Asesora Juridica del
municipio de Caloto, dio respuesta al requerimiento hecho, aportando 11 archivos
adjuntos en formato pdf.

[I. CONSIDERACIONES
2.1. Conciliacién extrajudicial: presupuesto para su aprobacién.

La conciliacion extrajudicial en la jurisdiccion contenciosa administrativa, es un
mecanismo de solucion de los conflictos entre los particulares y el Estado, la cual
debe, obligatoriamente, adelantarse ante un agente del Ministerio Publico como
requisito de procedibilidad, en cuanto a la totalidad de las pretensiones o
parcialmente, antes de presentar una demanda de nulidad y restablecimiento, de
reparacion directa o sobre controversias contractuales, ante la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo, en asuntos de naturaleza conciliable.

Asi lo dispuso el legislador en la Ley 1285 de 2009 articulo 13, “Conciliacion
judicial y extrajudicial en materia contencioso-administrativa. A partir de la vigencia
de esta ley, cuando los asuntos sean conciliables, siempre constituira requisito de
procedibilidad de las acciones previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Cddigo
Contencioso Administrativo o en las normas que lo sustituyan, el adelantamiento
del tramite de la conciliaciéon extrajudicial”. Entendiéndose hoy aplicado a los
articulos 138, 140y 141 del C.P.A.C.A.

En relacion con los presupuestos necesarios para dar lugar a la aprobacion de la
conciliaciéon judicial, el Consejo de Estado en reiterados pronunciamientos ha
manifestado lo siguiente:

“El articulo 59 de la ley 23 de 1991 (modificado por el Articulo 70 de la ley 446 de
1998) establece que las personas juridicas de derecho publico, a través de sus
representantes legales o por conducto de apoderado, pueden conciliar, total o
parcialmente, en las etapas prejudicial o judicial, sobre los conflictos de contenido
econoémico que sean de conocimiento de la jurisdiccidon contencioso administrativa,
con ocasion de las acciones indemnizatorias -de nulidad y restablecimiento del
derecho, reparacion directa y contractual- previstas en el Cddigo Contencioso
Administrativo.

Segun el Articulo 61 de la ley 23 de 1991 —madificado por el Articulo 81 de la ley
446 de 1998, el primer aspecto objeto de andlisis esta relacionado con la
caducidad de la accion respectiva, asi, es imprescindible determinar que la
demanda se haya presentado durante el término dispuesto para ello en cada caso.

De otro lado, conforme al Articulo 59 de la ley 23 de 1991 —modificado por el
articulo 70 de la ley 446 de 1998, el acuerdo conciliatorio al que lleguen las partes
se restringe a las acciones o derechos de naturaleza econémica. Que las partes
estén debidamente representadas y, ademas, que sus representantes cuenten con
la capacidad para conciliar.

Segun el articulo 65 de la Ley 23 de 1991 —adicionado por el articulo 73 de la ley
446 de 1998, para que el acuerdo conciliatorio se apruebe es necesario efectuar
un andlisis probatorio, a efectos de verificar su procedencia y determinar que se
ajuste a la ley y no resulte lesivo para el patrimonio publico.

Para que el acuerdo conciliatorio sea aprobado, la jurisprudencia de esta
Corporacion exige se demuestre probatoriamente la responsabilidad administrativa
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(), que el acuerdo respeta el orden juridico (ii) y que la conciliacién no resulta
lesiva para los intereses patrimoniales del Estado (iii).”®

En conclusién, ha determinado la jurisprudencia contenciosa administrativa que
para la aprobacion del acuerdo conciliatorio se requiere la concurrencia de una
serie de presupuestos, a saber: i) que no haya operado la caducidad de la accion;
(i) que las partes que concilian estén debidamente representadas, y que los
representantes o conciliadores tengan capacidad o facultad para conciliar; (iii) que
verse sobre derechos econdmicos disponibles por las partes; (iv) que el acuerdo
conciliatorio cuente con las pruebas necesarias; y, (v) que no resulte abiertamente
lesivo para el patrimonio publico?.

2.2. Autorizacién de la entidad convocada para conciliar.

De acuerdo al numeral 3° del articulo 9 del Decreto No. 1716 de 2009° es
necesario para la aprobacion de la conciliacion, allegar copia auténtica de la
respectiva Acta del Comité de Conciliacion o un certificado suscrito por el
Representante Legal que contenga la determinacién tomada por la entidad.

Asi, se tiene que el secretario del Comité de Conciliacién y Defensa Judicial de
Enterritorio, expidi6 certificacion CERT-C-EXTRAJUC-10-2020, el 19 de febrero de
2020, conforme lo acordado por el comité®

De igual manera, se allegé copia del Acta No. 03 de 04 de marzo de 2020, del
Comité de Conciliacion y Defensa Judicial del municipio de Nueva Segovia de San
Esteban de Caloto (Caloto)’.

Sobre el asunto, se hace necesario precisar que si bien, los referidos documentos
se allegaron en copia simple, con fundamento en el principio constitucional de
buena fe constitucional® y economia procesal’, se les dard el valor
correspondiente.

2.3. Caso concreto

Se busca la aprobacién del acuerdo conciliatorio al que llegaron las partes el 11y
16 de marzo de 2020, mediante el cual el municipio de Caloto (Cauca) y el Fondo
Financiero de Proyectos de Desarrollo — FONADE, hoy Empresa Nacional
Promotora del Desarrollo Territorial — Enterritorio, reconocen un saldo a favor del
actor de $540.127.473,79, conforme al acta de liquidacion bilateral del contracto
del contrato No. 103 — 2103, de los cuales FONADE pagara $290°127.473.79 y el
municipio de Caloto $250°000.000.00

3Consejo de Estado, Seccidon Primera, Consejera Ponente: Maria Claudia Rojas Lasso, Bogota., dieciséis (16)
de febrero de dos mil doce (2012).

4 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Tercera. Subseccion B. Auto de 28 de
mayo de 2019. Radicacién numero: 41001-23-31-000-2008-00349-01(53415). Consejero ponente: Ramiro
Pazos Guerrero.

5 “Articulo 9°. Desarrollo de la audiencia de conciliacion. Presentes los interesados el dia y hora sefalados
para la celebracion de la audiencia de conciliacién, esta se llevara a cabo bajo la direccién del agente del
Ministerio Publico designado para dicho fin, quien conducird el trdmite en la siguiente forma: 3. Si hubiere
acuerdo se elaborara un acta que contenga lugar, fecha y hora de celebracién de la audiencia; identificacién
del agente del Ministerio Publico; identificacion de las personas citadas con sefialamiento expreso de las que
asisten a la audiencia; relacion sucinta de las pretensiones motivo de la conciliacion; el acuerdo logrado por
las partes con indicacion de la cuantia, modo, tiempo y lugar de cumplimiento de las obligaciones pactadas.”

6 Paginas 121-122 archivo digital “ACUERDO CONCILIATORIO.pdf”

7 Paginas 127-131 archivo digital “ACUERDO CONCILIATORIO.pdf”

8 Constitucion Politica de 1991 “ARTICULO 83. Las actuaciones de los particulares y de las autoridades
publicas deberan cefiirse a los postulados de la buena fe, la cual se presumira en todas las gestiones que
aquellos adelanten ante éstas.”

9 Ley 1437 de 2011. Articulo 3 numeral 12. “En virtud del principio de economia, las autoridades deberan
proceder con austeridad y eficiencia, optimizar el uso del tiempo y de los demas recursos, procurando el mas
alto nivel de calidad en sus actuaciones y la proteccion de los derechos de las personas.”
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Para establecer si es procedente la aprobacion del acuerdo al que llegaron las
partes, le corresponde a la Sala constatar el cumplimiento de cada uno de los
requisitos sefialados con anterioridad, asi:

2.4.1.- Que no haya operado la caducidad del medio de control.

La conciliacion judicial objeto del presente estudio, tiene su origen en el Contrato
No. 107/2013 de 27 de febrero de 2013, celebrado entre el municipio de Caloto y
el consorcio PRODEPORTE, cuyo objeto era la construccion del centro de
recreacion y cultura del municipio de Caloto. En la clausula cuarta del acuerdo, se
establecié como plazo de “CUATRO MESES Y MEDIQ”, contados a partir de la
aprobacion de la garantia Unica pactada y la suscripcion del acta de inicio©.

De igual manera, se establecié que la liquidaciéon del contrato se haria de la
siguiente forma:

DECIMA SEXTA: LIQUIDACION DEL CONTRATO- La liquidacion del contrzlo se hara de comin
acuerdo dentro de los cuatro (4) meses siguientes del l2rmino previsio para ia ejecucion del objeto
coniractual, mediante acta que suscribiran ef Ordenador del gasto, el Contratista y el Interventor. Si
el contratista no se presania a la liquidacion o las partes no llegan a acuerdo sobre sl contenido de la
misma, sera practicada directa y unilateraimente por la ENTIDAD CONTRATANTE y se adoptarz por
acto administrativo motivado susceptible del recurso de reposicion, dentro de los dos {2) meses
siguiente al vencimiento del término anterior, de conformidad con lo estabiecido en el articulo 136 del
C.CA. y demés normas que la complementen, adicionen o modifiquen. Para I liquidacion sera
necesana fa presentacion de los siguientes documentos: a) Copia del acta definitiva de la prestacion
del servicio y recibo a satisfaccion de los las obras ejecutadas; b) Constancia suscrita por el
nierventor, en la cual aparezca que el contratista estd a paz y salvo por cualquier concepto
relacionado con ol objeto del contrato, El trémite de liquidacion del contralo se sujetard a o
dispuesio en el articulo 11 de la Ley 1150 de 2007

|

Conforme lo anterior, se observa que el medio de control a impetrar seria el de
controversias contractuales, por lo que debe acudirse a las reglas establecidas en
el articulo 164 literal j), numeral 2 del CPACA, segun lo cual:

“ARTICULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La
demanda debera ser presentada:

(..)

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

(..)

i) En las relativas a contratos el término para demandar sera de dos (2) afios que
se contaran a partir del dia siguiente a la ocurrencia de los motivos de hecho o de
derecho que les sirvan de fundamento.

Cuando se pretenda la nulidad absoluta o relativa del contrato, el término para
demandar sera de dos (2) afios que se empezaran a contar desde el dia siguiente
al de su perfeccionamiento. En todo caso, podra demandarse la nulidad absoluta
del contrato mientras este se encuentre vigente.

En los siguientes contratos, el término de dos (2) afios se contara asi:

i) En los de ejecucion instantanea desde el dia siguiente a cuando se cumplié o
debi6 cumplirse el objeto del contrato;

i) En los que no requieran de liquidacion, desde el dia siguiente al de la
terminacion del contrato por cualquier causa;

iil) En los que requieran de liquidacion y esta sea efectuada de comun acuerdo por
las partes, desde el dia siguiente al de la firma del acta;

10 Pagina 59 archivo digital “ACUERDO CONCILIATORIO.pdf”’
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iv) En los que requieran de liquidacidon y esta sea efectuada unilateralmente por la
administracion, desde el dia siguiente al de la ejecutoria del acto administrativo
gue la apruebe;

V) En los que requieran de liquidacion y esta no se logre por mutuo acuerdo o no
se practique por la administracion unilateralmente, una vez cumplido el término de
dos (2) meses contados a partir del vencimiento del plazo convenido para hacerlo
bilateralmente o, en su defecto, del término de los cuatro (4) meses siguientes a la
terminacion del contrato o la expedicion del acto que lo ordene o del acuerdo que
la disponga;”

Conforme lo anterior, y con el fin de verificar que sobre el medio de control no
hubiere operado el fendmeno de caducidad, se tiene lo siguiente:

El acta de inicio de la etapa | del contrato, fue rubricada el 15 de octubre de
2014, por lo que esta debia culminar el 14 de noviembre de 2014. Sin embargo,
el 05 de noviembre de 2014 se firm6 acta de suspension por “45 dias o hasta
que se superen los motivos que dieron origen a la presente suspension”.

Se suscribié acta de reinicio el 19 de diciembre de 2014, y nuevamente se
suspendio el 20 de diciembre de 2014 por un término de 30 dias, prorrogandose
la suspension hasta el 20 de marzo, dia en que se firmo el acta de reinicio,
teniéndose que concluir la primera etapa del contrato el 28 de marzo de 2015

Entre el interventor del contrato y el contratista se firmo el acta de terminacion de
la fase 1 del contrato'?, en la que se sefiala que esta culminé a satisfaccion el 28
de marzo de 2015.

El 27 de abril de 2015, se suscribié acta de inicio de la segunda fase del
contrato, que tendria un término de duracién de tres meses y medio?®3.

El 06 de agosto de 2015 se suscribié acta de suspension del contrato por el
término de 5 meses y 6 dias!4.

Entre el alcalde del municipio de Caloto y el contratista, se firmé otrosi No. 1 al
contrato de obra en el que se amplié el plazo por dos meses y medio y se
incrementd el presupuesto en $250°000.000. Por otrosi No. 2 de 13 de
noviembre de 2015 se establecié la forma de pago. EI 30 de noviembre de 2015
se hizo aclaracién del anterior acuerdo mediante otrosi No. 31°.

Desde el 17 de febrero de 2016, se firmaron sucesivas prorrogas a la
suspensién entre el contratista y el contratante. En la prérroga No. 6 se adujo
que la suspensién continuaria hasta el 21 de agosto de 2016'6; sin embargo, el
21 de julio de 2016, se suscribié “ACTA DE ENTREGA DE INVENTARIO DE
OBRA CIVIL", entre el representante del consorcio, el residente de la obra y el
supervisor del municipio. *’

A su vez, se rubricd continuas prérrogas a la suspension desde el 22 de agosto
de 2016 hasta el 31 de mayo de 2017.18

El 01 de junio de 2017 se firm6 acta de reinicio de la obral® y el 17 de junio 2017
se suscribié el acuerdo modificatorio No. 42°. El 27 de junio de 2017, la alcaldesa

11 pagina 14-21 archivo digital “23. - expediente.pdf’

12 pagina 22-24 archivo digital “23. - expediente.pdf’

13 Pagina 25 archivo digital “23. - expediente.pdf”

14 paginas 27-29 archivo digital “23. - expediente.pdf’
15 P4aginas 30-37 archivo digital “23. - expediente.pdf”
16 paginas 37-42 archivo digital “23. - expediente.pdf”.
17 paginas 43-56 archivo digital “23. - expediente.pdf’
18 paginas 57-65 archivo digital “23. - expediente.pdf’
19 Paginas 71 archivo digital “23. - expediente.pdf’

20 paginas 66-70 archivo digital “23. - expediente.pdf”
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municipal y el representante del consorcio, suscribieron acta de terminacién del
contrato y entrega de las obras?!

Finalmente, el 21 de agosto de 2018, entre la alcaldesa del municipio y el
representante del consorcio, se suscribié acta de liquidacién bilateral??. En esta
se concluyo:

SEPTIMA 15 pOrte ycustdan realizar el paao del saldo o tado de

Wi te manema vy de acuard r 5 QDOras Of 300 enhido

Del anterior recuento probatorio la primera fase del contrato inicio el 15 de
octubre de 2014, debido a las suspensiones, finalizé el 28 de marzo de 2015. La
segunda etapa se inicio el 27 de abril de 2015, que, con la adicion al plazo, el
contratista contaba con un total de 6 meses para finalizar esta. No obstante,
permanecio suspendido desde el 06 de agosto de 2015 hasta el 30 de mayo de
2017.

Dado que reinicio el 01 de junio de 2017, el plazo contractual fenecia el 30 de
diciembre de 2017. Para realizar la liquidacion bilateral, las partes tenian hasta
el 30 de marzo de 2018 y la administracion contaba con dos meses adicionales
para realizar la liquidacién unilateral hasta el 30 de mayo de 2018; sin embargo,
la liquidacion bilateral se suscribi6 el 21 de agosto de 2018.

Dicho esto, es de importancia sefialar que, la Sala Plena de la Seccion Tercera del
Consejo de Estado, en auto del primero (1) de agosto de dos mil diecinueve
(2019)23, unificé su jurisprudencia en torno al cémputo del término de caducidad
del medio de control de controversias contractuales en los eventos en que mediara
un acta de liquidacién bilateral suscrita por fuera del término dispuesto por las
partes o de manera supletoria por la ley, pero dentro de los dos afios de caducidad
de la accion.

Asi determino:

“[E]l conteo del término de caducidad del medio de control de controversias
contractuales (...) debe iniciar a partir del dia siguiente al de la firma del acta o de
la ejecutoria del acto de liquidacién del contrato, conforme al ap. iii del literal j. del
numeral 2 del articulo 164 del CPACA; y de precisar que, en consecuencia, el
apartado v) del literal j del mismo numeral solo debera aplicarse cuando al
momento de interponerse la demanda, el operador judicial encuentre que no hubo
liquidacion contractual alguna”

En la parte considerativa de la providencia de unificacion en cita, la Sala sefal6
que el examen del caso se haria bajo la consideracion del régimen juridico propio
del contrato, sin embargo, “para los fines de la unificacion (...) el régimen juridico
del contrato viene irrelevante en razon del sentido que tiene el criterio que adopta
la Sala, puesto que el objeto de esta unificacion radica en el entendimiento que en

21 paginas 71-80 archivo digital “23. - expediente.pdf’

22 paginas 81-85 archivo digital “23. - expediente.pdf’

23 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera. Auto de unificacion del primero
(1) de agosto de dos mil diecinueve (2019). Radicacién No. 05001-23-33-000-2018-00342-01 (62009).
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lo sucesivo ha de darse al término de caducidad fijado en el apartado iii del literal j.
del numeral 2 del articulo 164 del CPACA respecto del hito inicial de su conteo, y
conforme al criterio unificado que acoge la Sala resulta innecesario establecer si la
liquidacion ocurrié unilateral o bilateralmente.”

Dado que se cumple con el presupuesto sefialado, conforme lo dicho por el
Consejo de Estado, a partir del 22 de agosto de 2018 iniciaba el término de dos
afios para demandar previsto en el numeral iii), literal j, numeral 2 del articulo
164 del CPACA. Comoquiera que, conforme el acta de conciliacion suscrita en la
Procuraduria 40 Judicial 1l para asuntos administrativos, se presento solicitud de
conciliacion extrajudicial el 08 de enero de 2020, se suspendié el término de
caducidad y continda suspendido de conformidad con el paragrafo 2 del articulo
37 de la Ley 640 de 2001; entonces, no ha operado el fendbmeno extintivo.

2.4.2. Que el acuerdo verse sobre derechos econdmicos disponibles por las
partes.

El Decreto 1716 del 14 de mayo de 2009, “Por el cual se reglamenta el articulo 13
de la Ley 1285 de 2009, el articulo 75 de la Ley 446 de 1998 y del Capitulo V de la
Ley 640 de 20017, dispone:

‘ARTICULO 2. ASUNTOS SUSCEPTIBLES DE CONCILIACION
EXTRAJUDICIAL EN MATERIA CONTENCIOSO ADMINISTRATIVA. Podran
conciliar, total o parcialmente, las entidades publicas y las personas privadas que
desempenfian funciones propias de los distintos érganos del Estado, por conducto
de apoderado, sobre los conflictos de caracter particular y contenido econémico
de los cuales pueda conocer la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo a
través de las acciones previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Cddigo
Contencioso Administrativo o en las normas que los sustituyan...”.

Como se indico, el presente asunto versa sobre pagos insolutos al contratista,
como consecuencia del contrato de obra No. 107/2013, firmado entre el municipio
de Caloto (Cauca), y el Consorcio PRODEPORTE, cuya financiacion provenia del
convenio interadministrativo firmado entre el antiguo FONADE, hoy Enterritorio, y
el municipio de Caloto.

Por tanto, la controversia es de caracter particular y de contenido econémico, y los
derechos que en ella se discuten pueden ser tenidos como disponibles y por tanto
transigibles, condicidbn sine qua non para que estos sean susceptibles de
conciliacion.

2.4.3. Que las partes estén debidamente representadas y que dichos
representantes tengan capacidad para conciliar.

La parte convocante estd compuesta por el Consorcio PRO DEPORTE CALOTO,
compuesto por los sefiores Diego Genaro Mufioz Gutiérrez y Harol José Vacca
Meneses?#, Ultimo que fue designado como representante y quien otorgé poder a
Miguel Enrique Gallén, con facultad expresa para conciliar?®.

La parte convocada estan compuestas, por una parte, por el Fondo Financiero de
Proyectos de Desarrollo — FONADE, hoy Empresa Nacional Promotora del
Desarrollo Territorial — Enterritorio, representado segun poder especial otorgado el
11 de febrero de 2020 a José David Ramirez del Rio, quien tiene la facultad para
conciliar, de acuerdo con la instruccién que imparta el comité de conciliacion.?®

24 paginas 103-107 archivo digital “ACUERDO CONCILIATORIO.pdf’
25 paginas 4-6 archivo digital “ACUERDO CONCILIATORIO.pdf”
26 paginas 8 y 10 archivo digital “ACUERDO CONCILIATORIO.pdf”
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Por otra parte, el municipio de Caloto (Cauca), representado judicialmente por el
abogado Rubén Dario Balanta Angulo, conforme poder especial otorgado por el
alcalde municipal, quien otorg6 todas las facultades del articulo 77 del CGP?’

3.4. Que el acuerdo conciliatorio cuente con las pruebas necesarias, no sea
violatorio de laley o no resulte lesivo para el patrimonio publico.

Debido a que la Sala estd obligada no so6lo a revisar el contenido de la
conciliaciéon, sino también la concurrencia de elementos probatorios que le
permitan verificar la existencia de la obligacion que se concilia; razén por la cual,
se procedera a analizar el material probatorio allegado para la aprobacion de esta
conciliacion.

Como se vio, se pretende la declaratoria del incumplimiento del contrato de obra
No. 197/203, cuyo objeto era la construccion del centro de recreacion y cultura del
municipio de Corinto, celebrado entre el consorcio PRODEPORTE y el municipio
de Corinto, cuya financiacion provenia del convenio interadministrativo suscrito
entre el ente territorial y el antiguo FONADE, hoy, Enterritorio. Conforme lo
anterior, se ordene a las entidades al pago de $540°127.473.79, de la siguiente
manera: FONADE, hoy, Enterritorio pagaria la suma de $290°127. 473.79 y
$250°000.000 por parte del municipio de Caloto.

Ha determinado la jurisprudencia contenciosa administrativa que “cuando las
pretensiones invocadas se sustentan en el incumplimiento de su cocontratante, a
la parte actora le asiste el deber de acreditar en el proceso que cumplié o0 que
estuvo presto a cumplir sus obligaciones, pues solo asi se abrira la posibilidad de
indagar si el otro extremo incurrié en el incumplimiento que se le endilga™?

Conforme lo anterior, pasar4 esta Sala a estudiar los elementos probatorios
allegados para determinar si existio incumplimiento por parte de las entidades aqui
demandadas.

Asi se tiene lo siguiente:

DOCUMENTO FECHA

Convenio  interadministrativo  No. 31 de julio de 2013%°
2132424, suscrito entre el Fondo
Financiero de Proyectos de Desarrollo
— FONADE y el municipio de Caloto,
cuyo era objeto es que el municipio de
obliga a ejecutar, bajo su
responsabilidad, el proyecto
denominado CONSTRUCCION
CENTRO DE RECREACION Y
CULTURA MUNICIPIO DE CALOTO

Proyecto de Resolucién No. 1000, por 15 de noviembre de 2013%°
la cual se adjudica una licitacién
publica No. LP-001 de 2013

Constitucion del CONSorcio 16 de noviembre de 201331
PRODEPORTE entre los sefiores
Harold José Vacca Meneses y Diego
Genaro Mufoz Gutiérrez.

27 pagina 22 archivo digital “ACUERDO CONCILIATORIO.pdf’

28 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Tercera. Subseccién A. Sentencia de
25 de octubre de 2019. Radicacion namero: 18001-23-31-000-2011-00302-01(62013). Consejero ponente:
Marta Nubia Velasquez Ricoe

29 pagina 37-59 archivo digital “CONTRATO 107 CARPETA 3.pdf’

30 Pagina 88 archivo digital “CONTRATO 107 CARPETA 1.pdf’

31 paginas 103-107 archivo digital “ACUERDO CONCILIATORIO.pdf", paginas 1-13 archivo digital “23.-
expediente.pdf’, paginas 90.91 archivo digital “CONTRATO 107 CARPETA 1.pdf’
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Pdliza de seguros de responsabilidad 13 de diciembre de 201332
civil extracontractual para entidades

estatales

“Contrato de obra publica por licitacion 27 de diciembre de 201332

No. 107/2013” entre el municipio de
Caloto y el consorcio PRODEPORTE,
cuyo objeto era la construccion del
centro de recreacion y cultura del
municipio de Caloto, por valor de
$649'539.332.79. La entidad contratante
realizaria el pago al contratista a través
de FONADE.

Anexo 1 contrato 107 Sin fecha3*
“OBLIGACIONES DE INFORMACION
Y ENTREGABLES POR PARTE DEL
CONTRATISTA”

Registro presupuestal No. 1796 por 27 de diciembre de 2013%
valor de $649539.332,79, para
respaldar el convenio construccion
centro de recreacion y cultura del
municipio de Caloto. Resolucion No.
1160 de 2013, por la cual se imparte
aprobacion a la garantia Unica de
seguros de cumplimiento en favor de
entidades estatales

Prérroga  No. 1 al convenio 10 de marzo de 201436
interadministrativo derivado No.
2132424, hasta el 30 de diciembre de
2014, celebrado entre el Fondo
Financiero de Proyectos -FONADE vy el
municipio de Caloto

Acta de inicio de la Etapa 1 del 15 de octubre de 20143
contrato entre el gerente de la
interventoria y el representante del
consorcio.

Acta de suspension del contrato, 05 de noviembre de 201438
suscrita por el representante del
consorcio, el gerente de la
interventoria 'y el supervisor del
municipio.

Acta de reinicio firmada por el 19 de diciembre de 2014%°
representante del consorcio, el gerente
de la interventoria, el supervisor del
municipio y el visto bueno del
ordenador del gasto.

Acta de suspension No. 2, con el fin de 20 de diciembre de 20144°

32 paginas 74-83 archivo digital “CONTRATO 107 CARPETA 1.pdf’

33 Paginas 51-75 archivo digital “ACUERDO CONCILIATORIO.pdf", archivo digital “12.- Contrato
Prodeporte(2).pdf’, paginas 92-104 archivo digital “CONTRATO 107 CARPETA 1.pdf’

34 paginas 105-109 archivo digital “CONTRATO 107 CARPETA 1.pdf’

35 pagina 70-73 archivo digital “CONTRATO 107 CARPETA 1.pdf”’

36 Archivo digital “18.- PRORROGA N° 1.pdf”

37 Ppéaginas 14-15 archivo digital “23.- expediente.pdf’, pagina 67-68 archivo digital “CONTRATO 107
CARPETA 1.pdf’

38 Pagina 16 archivo digital “23.- expediente.pdf’, pagina 69 archivo digital “CONTRATO 107 CARPETA 1.pdf”
39 Pagina 17 archivo digital “23.- expediente.pdf”, pagina 66 archivo digital “CONTRATO 107 CARPETA 1.pdf’
40 Pagina 18 archivo digital “23.- expediente.pdf’, pagina 64-65 archivo digital “CONTRATO 107 CARPETA
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Expediente: 19001233300420200047000

Demandante: CONSORCIO PRODEPORTE
Demandado: MUNICIPIO DE CALOTO CAUCA Y OTRO
Medio de Control: ACUERDO CONCILIATORIO.

no ejercer con el contrato hasta el 19
de enero de 2015. Firmada por el
representante del consorcio, el gerente
de la interventoria, el supervisor del
municipio y el visto bueno del
ordenador del gasto.

Prérroga No. 1 a la suspensién No. 2 20 de enero de 20154
hasta el 19 de febrero de 2015.
Suscrita por el representante del
consorcio, el gerente de la
interventoria, el  supervisor  del
municipio y el visto bueno del
ordenador del gasto.

Prérroga 2 a la suspension No. 2 hasta 20 de febrero de 20154
el 19 de marzo de 2015. Suscrita por el
representante del consorcio, el gerente
de la interventoria, el supervisor del
municipio y el visto bueno del
ordenador del gasto.

Acta de reinicio No. 2; suscrita por el 20 de marzo de 20154
representante del consorcio, el gerente
de la interventoria, el supervisor del
municipio y el visto bueno del
ordenador del gasto.

Acta de terminacién de la etapa 1 del Sin fecha*
contrato de obra, donde se deja
constancia que esta culminé el 26 de
marzo de 2015, y que se cumplié con
el objeto del contrato, rubricada por el
representante del consorcio y director
técnico de la interventoria.

Acta de entrega y recibo final del Sin fecha®®
contrato donde se deja constancia que
se hizo entrega del objeto contractual
el 15 de junio de 2015, rubricada por el
representante del consorcio y el
representante legal de la interventoria

Acta especial para contratos de Sin fecha?®
disefios y obra parte A, suscrita entre
el representante del consorcio y el
director de interventoria, en la que se
deja constancia que la interventoria
reviso, verificd y aprob6 las memorias
de célculo, cantidades de obra y
planos correspondientes a los disefos

Acta de inicio de la etapa 2 del 27 de abril de 20154/
contrato de obra suscrita entre el
representante legal del consorcio y el

41 Pagina 19 archivo digital “23.- expediente.pdf’, pagina 63 archivo digital “CONTRATO 107 CARPETA 1.pdf’
42 Pagina 20 archivo digital “23.- expediente.pdf’

43 Pagina 21 archivo digital “23.- expediente.pdf’, pagina 62 archivo digital “CONTRATO 107 CARPETA 1.pdf’
44 Pagina 22 archivo digital “23.- expediente.pdf’, pagina 1 archivo digital “25.-anexo 2 expediente.pdf’, pagina
61 archivo digital “CONTRATO 107 CARPETA 1.pdf’

45 Pagina 23 archivo digital “23.- expediente.pdf”
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Expediente: 19001233300420200047000

Demandante: CONSORCIO PRODEPORTE
Demandado: MUNICIPIO DE CALOTO CAUCA Y OTRO
Medio de Control: ACUERDO CONCILIATORIO.

interventor/supervisor

Bitdcora de obra, donde se relatan 27 de abril de 201548
hechos de la obra hasta el 26 de junio

de 2015

Garantia Unica de seguros de 12 de mayo de 2015%°

cumplimiento en favor de entidades
estatales expedida por la compafia
Confianza

Resolucién No. 0388 de 2015, por la 16 de mayo de 2015%°
cual se imparte aprobacibn a la
garantia Unica de seguros de
cumplimiento a favor de entidades

estatales

Ensayo de densidad de terreno e 19 de mayo de 2015°!
informe de calibracion

Informe mensual de actividades No. 1 27 de mayo de 2015%2

suscrito por el representante del
consorcio PRODEPORTE y remision a
la interventoria del cronograma de
obra y flujo de inversion

Oficio del interventor al representante 10 de julio de 201553
del consorcio Prodeporte, en el que se
indica que solo hay un porcentaje de
ejecucion del 33,79%

Memorias de cantidades de obra vy 04 de agosto de 20155
acero suscritas por el residente de
obra y el residente de interventoria

Acta de suspension No. 1 suscrita 06 de agosto de 2015
entre el supervisor del municipio,
secretario de infraestructura y el
representante del consorcio.
Asimismo, se suscribi6 acta con el
gerente de interventoria y el visto
bueno del ordenador del gasto. Se
indic6 que la suspensién seria hasta el
15 de enero de 2016.

Otrosi No. 1, en el que se modifica el 14 de agosto de 2015%°
plazo de ejecucion, amplidandose a dos
meses y medio y se aumenta el valor
en $250°000.000, el cual seria pagado
por parte del municipio.

Constancia de pago de prima expedida 19 de agosto de 2015°
por la compafia aseguradora de
Fianza S.A. Confianza., por valor de
$482'757
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Expediente: 19001233300420200047000

Demandante: CONSORCIO PRODEPORTE
Demandado: MUNICIPIO DE CALOTO CAUCA Y OTRO
Medio de Control: ACUERDO CONCILIATORIO.

Oficio dirigido al alcalde municipal por 4 de noviembre de 201558
parte del gerente de la Unidad de
Desarrollo  Territorial del antiguo
FONADE, en el que se indica “le]en
visita realizada por parte de la
Auditoria externa BDO AUDIT S.A el
pasado 8 de octubre de 2015, al sitio
donde se esta desarrollando el
proyecto, se encontrd6 que se vienen
efectuando actividades pese a que el
contrato de obra se encuentra
suspendido desde el pasado 6 de
agosto de 2016. El Avance de obra al
momento de la suspensién era del
53%, sin embargo de acuerdo con el
informe presentado por dicha auditoria
externa, al momento de la visita el
avance de obra se encontraba en un
86%, lo cual indica que a esa fecha se
habia desarrollado el 32% de la obra
sin el acompafamiento de la
interventoria contratada por FONADE,
para hacer seguimiento al desarrollo
del proyecto y garantizar el adecuado
cumplimiento del contrato”

Resolucion No. 1182 de 2015, por la 04 de noviembre de 2015°°
cual se imparte aprobacion a la
garantia Unica de seguros de
cumplimiento en favor de entidades
estatales

Otrosi No. 2 en el que se modificé la 13 de noviembre de 2015%°
forma de pago del contrato, asi: “el
90% se cancelard de acuerdo a (sic)
las actas de recibo de obra aprobadas
por el interventor y que
corresponderan al valor que resulte de
multiplicar las cantidades de obras
ejecutadas por los precios unitarios
relacionados en el Anexo No. 1”7

Otrosi No. 3 — “Aclaratorio al contrato 30 de noviembre de 2015681
original” entre el alcalde municipal y el
representante del consorcio, en el que
se indicé que el valor de $7'771.720
correspondian al pago de la primera
etapa del contrato y la suma
$641'767.613 a la segunda fase.

Registro presupuestal No. 1955 del 30 de diciembre de 2015°2
municipio de Caloto (Cauca), para
respaldar el Otrosi al contrato No. 107
por $250°000.000
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Expediente: 19001233300420200047000

Demandante: CONSORCIO PRODEPORTE
Demandado: MUNICIPIO DE CALOTO CAUCA Y OTRO
Medio de Control: ACUERDO CONCILIATORIO.

Prérroga  No. 4 al  convenio Sin fecha®?
interadministrativo  celebrado entre
FONADE y el municipio de Caloto,
hasta el 31 de marzo de 2016.

Prérroga No. 1 a la suspensiéon No. 1, 16 de enero de 2016%
rubricada por el representante legal del
consorcio, el interventor, el supervisor
de la alcaldia y la alcaldesa municipal.

Prérroga No. 2 a la suspensiéon No. 1, 17 de febrero de 2017
rubricada por el representante legal del
consorcio, el interventor, el supervisor
de la alcaldia y la alcaldesa municipal.

Acta de mayores y menores 22 de febrero de 201666
cantidades de obra, suscrito entre el
director de obra del contratista y el
director de interventoria

Prérroga No. 3 a la suspension No. 1, 18 de marzo de 20168’
rubricada por el representante legal del
consorcio, el interventor, el supervisor
de la alcaldia y la alcaldesa municipal.

Prérroga del convenio 30 de marzo de 201658
interadministrativo hasta el 31 de
agosto de 2016

Prérroga No. 4 a la suspension No. 1, 19 de abril de 201659
rubricada por el representante legal del
consorcio, el interventor, el supervisor
de la alcaldia y la alcaldesa municipal.

Resolucién No. 0514 de 2016, por la 10 de mayo de 20167
cual se aprueba la garantia Unica de
seguros en favor de entidades
estatales

Prérroga No. 5 a la suspension No. 1, 20 de mayo de 2016
rubricada por el representante legal del
consorcio, el interventor, el supervisor
de la alcaldia y la alcaldesa municipal.

Acta de entrega de inventario de obra 01 de junio de 20162
civil, donde se indica que se reunieron
el secretario de infraestructura, el
representante del consorcio y el
residente de obra para realizar el
inventario fisico de las obras
ejecutadas objeto del contrato y “que
aun no han sido recibidas por parte de
la interventoria debido a tramites
concernientes a la aprobacién de items
no previstos”

Prérroga No. 6 a la suspension No. 1, 21 de junio de 201673
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Expediente: 19001233300420200047000

Demandante: CONSORCIO PRODEPORTE
Demandado: MUNICIPIO DE CALOTO CAUCA Y OTRO
Medio de Control: ACUERDO CONCILIATORIO.

rubricada por el representante legal del
consorcio, el interventor, el supervisor
de la alcaldia y la alcaldesa municipal.

Prérroga No. 7 a la suspension No. 1, 22 de agosto de 201674
rubricada por el representante legal del
consorcio, el interventor, el supervisor
de la alcaldia y la alcaldesa municipal.

Prérroga al convenio 31 de agosto de 2016"°
interadministrativo No. 2132424, hasta
el 31 de diciembre de 2016

Prérroga No. 8 a la suspension No. 1, 01 de septiembre de 20167°
rubricada por el representante legal del
consorcio, el interventor, el supervisor
de la alcaldia y la alcaldesa municipal.

Prérroga No. 9 a la suspension No. 1, 02 de noviembre de 20167/
rubricada por el representante legal del
consorcio, el interventor, el supervisor
de la alcaldia y la alcaldesa municipal.

Resolucién No. 1490 de 2016, por la 23 de noviembre de 201678
cual se imparte aprobacién a la
garantia Unica de seguros de
cumplimiento en favor de entidades
publicas

Prérroga No. 10 a la suspension No. 1, 03 de diciembre de 20167°
rubricada por el representante legal del
consorcio, el interventor, el supervisor
de la alcaldia y la alcaldesa municipal.

Adicion 'y prérroga al convenio 09 de diciembre de 20162
interadministrativo No. 2132424
suscrito entre FONADE y el municipio
de Caloto, hasta el 30 de junio de 2017

Oficio suscrito por el director de
interventoria al representante del
consorcio  contratista, donde se
establece como asunto el posible
incumplimiento de la entrega del

informe “PGIO” del mes de agosto de 20 de diciembre de 201681
2015
Prérroga No. 11 a la suspensiéon No. 1, 04 de enero de 201782

rubricada por el representante legal del
consorcio, el interventor, el supervisor
de la alcaldia y la alcaldesa municipal.

Prérroga No. 12 a la suspension No. 1, 05 de febrero de 201783
rubricada por el representante legal del
consorcio, el interventor, el supervisor
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Expediente: 19001233300420200047000

Demandante: CONSORCIO PRODEPORTE
Demandado: MUNICIPIO DE CALOTO CAUCA Y OTRO
Medio de Control: ACUERDO CONCILIATORIO.

de la alcaldia y la alcaldesa municipal.

Prérroga No. 13 a la suspension No. 1, 06 de marzo de 20178
rubricada por el representante legal del
consorcio, el supervisor de la alcaldia y
la alcaldesa municipal.

Garantia Unica de seguros de 22 de marzo de 20178
cumplimiento en favor de entidades
estatales de la compafiia CONFIANZA

Resolucion No. 0303 de 2017, por la 23 de marzo de 201786
cual se imparte aprobacién a la
garantia Unica de seguros de
cumplimiento en favor de entidades
estatales

Prérroga No. 14 a la suspension No. 1, 07 de abril de 20178’
rubricada por el representante legal del
consorcio, el interventor, el supervisor
de la alcaldia y la alcaldesa municipal.

Acuerdo modificatorio No. 004 suscrito 30 de mayo de 201788
entre la alcaldesa municipal y el
representante del consorcio, donde se
reviso y definio el valor de los items no
previstos,

Prérroga No. 15 a la suspension No. 1, 31 de mayo de 2017%°
rubricada por el representante legal del
consorcio, el interventor, el supervisor
de la alcaldia y la alcaldesa municipal.

Acta de reinicio No. 2 de suscrita por el 01 de junio de 2017%°
representante legal del consorcio y la
alcaldesa municipal.

Acuerdo modificatorio No. 004 con el 17 de junio de 201791
fin de afadir items no previstos y
definir el valor de ellos, entre la
alcaldesa y el represente del
consorcio.

Actas de terminacion del contrato y Sin fecha®
recibo final del objeto del contrato,
rubricada entre el representante del
consorcio y la alcaldesa municipal, en
la que se deja constancia que el
contrato culminé el 27 de junio de 2017
y que cumpli6 con el objeto del
contrato en el plazo establecido.

Acta de liguidacion bilateral del 21 de agosto de 2018%
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Expediente: 19001233300420200047000

Demandante: CONSORCIO PRODEPORTE
Demandado: MUNICIPIO DE CALOTO CAUCA Y OTRO
Medio de Control: ACUERDO CONCILIATORIO.

contrato No. 107/2013, suscrita entre
la alcaldesa del municipio de Corinto y
el representante del Consorcio
PRODEPORTE.

Garantia Unica de seguros de 27 de mayo de 2019°
cumplimiento en favor de entidades
estatales de la compafiia CONFIANZA

Resolucion No. 0444 de 2019, por la 31 de mayo de 2019%
cual se imparte la aprobacion a la
garantia Unica de seguros de
cumplimiento en favor de entidades
estatales

Oficio dirigido a la alcaldesa municipal 13 de diciembre de 2019%
por parte de Enterritorio, en el que se
indica que “una vez revisado el informe
por la Arg. Vilma J. Herrera, este es
avalado, por lo que se requiere que se
remita acta de terminacién y acta de
recibo y entrega final del objeto
contractual en formatos de la alcaldia
de Caloto, quien verifico y recibi6 las
obras en un 100%”

Del anterior recuento probatorio, se tiene que el contratista cumplié a cabalidad
con sus obligaciones, en tanto realizé las obras civiles a las cuales se encontraba
obligado, lo cual se desprende del acta de entrega de inventario de la obra civil, el
cual fue suscrito entre las partes contratantes y tuvo como testigos a personas de
la comunidad, y del acta de terminacién del contrato y recibo final suscrita entre
las partes contratantes.

A su vez, tanto Enterritorio como el municipio de Caloto, aceptan que se le adeuda
al contratista la suma que se requiere en la solicitud de conciliacion extrajudicial.
Ello en virtud del convenio interadministrativo suscrito entre el municipio de Caloto
y el antiguo FONADE, hoy Enterritorio. Asimismo, del otrosi rubricado entre el
contratista y el municipio de Caloto, por la suma de $250'000.0000, como
consecuencia de items no previstos, y que fueron avalados por el interventor del
contrato.

De igual manera, de las resoluciones por las cuales se aprueban unas garantias,
se deprende que se cuentan con las pélizas correspondientes que cubren los
riesgos pertinentes, tales como estabilidad y calidad de la obra, cumplimiento del
contrato, pago de salarios y prestaciones, responsabilidad civil, entre otras.

Ahora bien, advierte esta Corporacidon que aunque las obras civiles fueron
ejecutadas cuando el contrato se encontraba suspendido, por lo que puede
inferirse que no conté con el acompafiamiento de la interventoria, conforme el
contrato suscrito, era obligacion del antiguo FONADE la contratacion de la
interventoria, y segun oficio de 13 de diciembre de 2019, dirigido por parte de
Enterritorio, antes FONADE, a la alcaldesa municipal, se revisé por parte de la
supervisora del convenio interadministrativo el informe de terminacion del contrato,
y se aval6 el mismo, luego las obras contaron con el aval técnico correspondiente.

Adicionalmente, el acta de liquidacion bilateral se establecid que “el contratista
ejecuto la obra de acuerdo a los requerimientos técnicos establecidos en la etapa

9 Pagina 141-144 archivo digital “CONTRATO 107 CARPETA 1.pdf’
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Expediente: 19001233300420200047000

Demandante: CONSORCIO PRODEPORTE
Demandado: MUNICIPIO DE CALOTO CAUCA Y OTRO
Medio de Control: ACUERDO CONCILIATORIO.

precontractual y ejecutd igualmente los recursos del otrosi en la edificacion de
baterias sanitarias y obras complementarias terminando la obra en junio del 2016
y entregado al Municipio para su uso de la comunidad en julio 29 de 2016
mediante acta de entrega de inventario.”

Entonces, se tiene que las obligaciones surgidas fueron satisfechas a cabalidad
por el contratista y parcialmente por el contratante y el FONADE, situacion que
gener6é que no se cumplan los presupuestos de la contratacion estatal, toda vez
que la obra fue entregada con los requerimientos técnicos establecidos en la etapa
precontractual y se entreg6 para el uso de la comunidad el 29 de julio de 2016; sin
embargo, consta en el acta de liquidacion, que se le adeuda al contratista
$540.127.473.79., que deben ser pagados $290.127.473.79. con recursos de
Enterritorio, y $250.000.000 con recursos del municipio de Caloto.

En ese orden de ideas, conforme el material obrante en el plenario, del acta de
liquidacion bilateral y de los oficios dirigidos por parte de Enterritorio al municipio,
se reconocié la obligacion de pagar el saldo pendiente por la ejecucion del
contrato 107 — 2013 y su adicién, en favor del consorcio Prodeporte.

Es por lo anterior, que en la liquidacion bilateral no existen obligaciones reciprocas
entre las partes, ya que como se explicd, el contratista cumplié a cabalidad con la
obligacion asumida, mientras que el municipio de Caloto y Enterritorio no han dado
cumplimiento al pago del saldo insoluto por la ejecucion del contrato. Quedan solo
obligaciones unilaterales a cargo de las entidades convocadas.

En efecto, en el acta de liquidacion del contrato se realiza el balance respectivo de
los pagos realizados por las convocadas durante el desarrollo de dicho acuerdo y
se reconoce a favor del consorcio contratista un saldo pendiente de
$540.127.473.79 que serian pagos $290.127.473.79 con recursos de Enterritorio,
y $250.000.000 con recursos del municipio.

Conforme los anteriores argumentos la Sala encuentra que el presente acuerdo no
es violatorio de la ley ni desconoce los derechos de la reclamante, pues en efecto
se ha considerado que bajo los principios de justicia y equidad, el monto formulado
por las entidades convocadas no es desproporcionado, en tanto se encuentra
sustentado en las pruebas aportadas, ni afecta los derechos de la parte
convocante.

Aunado a lo anterior, el acuerdo tampoco resulta lesivo al erario, toda vez que se
encuentra probada la responsabilidad del municipio de Caloto (Cauca) y
Enterritorio, por el incumplimiento del contrato, y al llegar a un acuerdo que evite
una decision de primera instancia y una posible condena en costas, resulta menos
lesivo para el patrimonio del Estado. Adicionalmente, no se va un producir un
desgaste de la administracion de justicia.

Es de resaltar que fueron dos entidades estatales de diferente nivel, las que
manifestaron su conformidad con los solicitado y con la ejecucién del objeto
contractual, asimismo, estuvieron de acuerdo con la suma adeudada al consorcio
convocante. Ello encuentra sustento en los documentos aportados por las
convocadas a este proceso conciliatorio.

En este orden de ideas, y a juicio de esta Corporacion, se evidencia que se
cumple con todos los presupuestos para la aprobacién del acuerdo conciliatorio,
en tanto, cuenta con el material probatorio suficiente que demuestra la obligaciéon
de las entidades convocadas, no es violatorio de la ley y no resulta lesivo para el
erario.
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Expediente: 19001233300420200047000

Demandante: CONSORCIO PRODEPORTE
Demandado: MUNICIPIO DE CALOTO CAUCA Y OTRO
Medio de Control: ACUERDO CONCILIATORIO.

En mérito de lo expuesto, se DISPONE:

PRIMERO: APROBAR el acuerdo conciliatorio, celebrado el 11 y 16 de marzo de
2020, celebrado entre el municipio de Caloto (Cauca), el Fondo Financiero de
Proyectos de Desarrollo — FONADE, hoy Empresa Nacional Promotora del
Desarrollo Territorial — Enterritorio y el consorcio Prodeporte, mediante el cual las
entidades estatales reconoce un saldo pendiente de $540.127.473.79 que serian
pagados $290.127.473.79 con recursos de Enterritorio, y $250.000.000 con
recursos del municipio, a favor del convocante.

El valor sera pagado una vez sea aprobado el presente acuerdo conciliatorio.

SEGUNDO: Ejecutoriado este auto, dese cumplimiento a los articulos 192 y 195
del C.P.A.C.A,, para lo cual se expedira copia del Acta de Conciliacion y de esta
decision conforme al articulo 114 del Cédigo General del Proceso.

TERCERO: EIl presente acuerdo hace transito a cosa juzgada y presta mérito
ejecutivo.

CUARTO: Notificar conforme lo sefialado por el articulo 201 de la Ley 1437 de
2011.

QUINTO: En firme esta providencia, archivese el expediente.
NOTIFIQUESE y CUMPLASE

Los Magistrados,

R i ‘fJﬁqW’wu F

DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO

p—

L_;_’—:i;' — X . //’—E[ ,
JAIRO RESTREPO CACERES CARLOS LEONEL éUITRAGO CHAVEZ

l
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popayan, tres (3) de diciembre de dos mil veinte (2020).

Magistrado Ponente:  Carlos Leonel Buitrago Chavez

Expediente: 19001-23-00-000-2010-00388-00

Demandante: Paola Andrea Montoya Rivera y otros
Demandado: Naciéon-Ministerio de Defensa-Ejército Nacional
Referencia: Reparacién directa

Auto nro. 534

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Honorable Consejo de Estado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

1 —

1
\

CARLOS LEONEL BUITRAGO CHAVEZ
Magistrado



<
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA
Popayan, tres (03) de diciembre de dos mil veinte (2020).

Magistrado Ponente:  Carlos Leonel Buitrago Chavez

Radicacion: 19001-33-31-007-2012-00004-01

Demandante: Oscar Antonio Buitron

Demandado: Municipio de Popayan y otros

Referencia: Popular — Incidente desacato
Auto No. 532

Pasa a Despacho el asunto de la referencia para considerar la consulta a la
sancion impuesta por el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de
Popayan; no obstante, se observa que el asunto ya fue conocido por el
despacho del H. magistrado Carlos Hernando Jaramillo Delgado (Sistema de
informacion Siglo XXI, radicado 19001333100720120000401).

Asi, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 29 del
Decreto 1265 de 1970%, es del caso remitirlo a ese Despacho, por tener la
competencia para sustanciarlo.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

REMITIR el expediente de la referencia al Despacho del H. magistrado Carlos
Hernando Jaramillo Delgado, para lo de su cargo, de conformidad con las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

CUMPLASE
El Magistrado,

CARLOS LEONEL BUITRAGO CHAVEZ

1 “Cuando un negocio haya estado al conocimiento de la sala se adjudicara en reparto al mismo magistrado que
lo sustancio anteriormente”.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popayan, tres (3) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO

Expediente: 19001 23 33 004 2020 00032 00

Actor: ANA CECILIA TORRES TORRES

Demandado: DEPARTAMENTO DEL CAUCA SECRETARIA DE
EDUCACION Y CULTURA Y OTRO

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Auto Interlocutorio No. 526
Admite demanda

Dentro del término, la parte actora corrigié la demanda en los términos indicados
en el auto del 18 de agosto de 2020, por lo que procede a continuar con el estudio
de admision.

Consideraciones

Llega proveniente del Juzgado Primero Administrativo de Popayan?! el presente
asunto, por carecer de competencia para ello.

La sefiora Ana Cecilia Torres Torres, identificada con la cédula de ciudadania N°
66.770.200, presenta demanda a través del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho en contra de la Nacion-Ministerio de Educacion-
FNPSM vy el departamento del Cauca, solicitando de esta Corporacion se declare
la nulidad de la Resolucion N° 2453-11-2018 de 21 de noviembre de 2018.

A titulo de restablecimiento del derecho, solicita el reconocimiento y pago de la
pension de sobrevivientes.

La presente demanda se admitirA por ser este Despacho competente para
conocer de este medio de control, por el Gltimo domicilio laboral del causante; por
la cuantia de las pretensiones, ademas por cumplirse con las exigencias
procesales previstas en las normas del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo. Asi se cumplen los requisitos previos para
admitir la demanda, contemplados en el articulo 161 del CPACA, pues para este
tipo de asuntos no se requiere agotar el requisito de la conciliacion prejudicial.

1 Folio 42



Expediente: 19001 23 33 004 2020 00032 00

Actor: ANA CECILIA TORRES TORRES

Demandado: SECRETARIA DE EDUCACION Y CULTURA DEL DEPARTAMENTO DEL CAUCA
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asi mismo la demanda contiene los requisitos previstos en los articulos 162 a 166 de
la Ley 1437 de 2011, asi: designacion de las partes y sus representantes (folio 2), las
pretensiones se han formulado con precision y claridad (folios 3), los hechos que
sirven de sustento se encuentran debidamente determinados, clasificados y
numerados (folio 4), asi como se han enunciado las normas violadas y se desarrolld
su concepto de violacion, se han aportado las pruebas (folios 5); se estima la cuantia
(folio 8), se registran las direcciones completas de las partes para efectos de las
notificaciones personales y dentro de este asunto no opera el fendmeno de la
caducidad, por cuanto se trata del reconocimiento de una prestacion periddica
conforme al contenido del articulo 164 numeral 1 literal c) de la Ley 1437 de 2011.

Como quiera que la demanda fue presentada antes de la entrada en vigencia del
Decreto 806 de 2020, continlese impartiendo el tramite para las notificaciones
conforme lo dispone la Ley 1437 de 2011.

Por lo expuesto, se DISPONE:
PRIMERO: Avocar el conocimiento del presente tramite.

SEGUNDO: Admitir la presente demanda incoada por la sefiora Ana Cecilia Torres
Torres contra la Nacion-Ministerio de Educacion-FNPSM y el Departamento del
Cauca - Secretaria De Educacion y Cultura, por lo anotado en precedencia.

TERCERO: Notificar personalmente a la SECRETARIA de EDUCACION Y
CULTURA DEL DEPARTAMENTO DEL CAUCA, a través de su representante legal,
mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales.

Remitase a través del servicio postal autorizado copia de la demanda, de los anexos
y del auto admisorio.

CUARTO: Notificar personalmente a la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-
FNPSM, a través de su representante legal, mediante mensaje dirigido al buzon
electronico para notificaciones judiciales.

Remitase a través del servicio postal autorizado copia de la demanda, de los anexos
y del auto admisorio.

QUINTO: Notificar personalmente el auto admisorio de la demanda a la sefiora
MARIA ANGELA GARCIA DE ROJAS, de conformidad con lo previsto en el Articulo
200 del CPACA, que remite a lo dispuesto en los articulos 291 y 292 del Codigo
General del Proceso.

SEXTO: Notificar personalmente a la sefiora representante del Ministerio Publico,
entregandole copia del auto admisorio y de la demanda, mediante mensaje dirigido
al buzén electronico para notificaciones judiciales. Remitase a través del servicio
postal autorizado copia de la demanda, de los anexos y del auto admisorio.



Expediente: 19001 23 33 004 2020 00032 00

Actor: ANA CECILIA TORRES TORRES

Demandado: SECRETARIA DE EDUCACION Y CULTURA DEL DEPARTAMENTO DEL CAUCA
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

SEPTIMO: Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, entregandole copia del auto admisorio y de la demanda, mediante
mensaje dirigido al buzén electronico para notificaciones judiciales.

OCTAVO: Una vez surtida la notificacion, se correra el traslado de la
demanda por el término de treinta (30) dias de conformidad con el articulo 172
del CPACA.

Con la contestacion de la demanda, la entidad demandada aportara el
expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacion
objeto de este proceso y que se encuentren en su poder, de conformidad con
el inciso primero del paragrafo 1° del articulo 175 del CPACA.

Se advierte a la entidad demandada que la inobservancia de estos deberes
constituye falta gravisima, la cual sera sancionada conforme a la ley.

NOVENO: La parte demandante debera allegar constancia del envio de los traslados
a los sujetos procesales, establecidos en la presente providencia.

DECIMO: Previa confrontacion de su exactitud, archivese la copia de la demanda y
de este auto.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

El Magistrado,

DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO

Firmado Por:

DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cddigo de verificacion:
c218c26fd6b74e5ef8597f53111412284c857356d468de826a9fe6762fd
6e62f
Documento generado en 03/12/2020 03:59:41 p.m.

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popaydn, tres (3) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: JAIRO RESTREPO CACERES

Expediente: 19001 33 33 007 2015 00363 01

Demandante: JONIS JOAQUIN MARQUEZ MUGNO

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - ARMADA
NACIONAL

Medio de control: REPARACION DIRECTA

Enconfrdndose ejecutoriado el auto que admitié el recurso y debidamente
notificado el Ministerio PUblico, se continuard con el trdmite del proceso en los
términos senalados en el numeral 4° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por del articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

PRIMERO.- PRESCINDIR de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, por
innecesaria.

SEGUNDO.- Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para alegar
de conclusion.

TERCERO.- Disponer que vencido el término anterior, se surta traslado al Ministerio

PUblico por el término de diez (10) dias para que rinda concepto de fondo, sin
retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado

JAIRO RESTREPO CACERES
Firmado Por:

JAIRO RESTREPO CACERES
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL



Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
cfe2dcc0c5b85520d3bdb3bc331be5c5¢c11669d2be59704696531e22640c7a07
Documento generado en 03/12/2020 12:29:29 p.m.

Valide éste documento electréonico en la siguiente URL:
hitps://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popaydn, tres (3) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: JAIRO RESTREPO CACERES

Expediente: 19001 33 33 007 2015 00403 01

Demandante: JAVIER ARLENCY ESPINOSA FERNANDEZ Y OTROS
Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL
Medio de control: REPARACION DIRECTA

Encontrdndose ejecutoriado el auto que admitid el recurso y debidamente
notificado el Ministerio PUblico, se continuard con el trdmite del proceso en los
términos senalados en el numeral 4° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por del articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

PRIMERO.- PRESCINDIR de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, por
innecesaria.

SEGUNDO.- Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para alegar
de conclusion.

TERCERO.- Disponer que vencido el término anterior, se surta traslado al Ministerio
PUblico por el término de diez (10) dias para que rinda concepto de fondo, sin
retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado

JAIRO RESTREPO CACERES
Firmado Por:

JAIRO RESTREPO CACERES
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popaydn, tres (3) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: JAIRO RESTREPO CACERES

Expediente: 19001 33 31 007 2016 00048 01

Demandante: JULIAN ANDRES DIAZ LASSO Y OTROS

Demandado: NACION - RAMA JUDICIAL - FISCALIA GENERAL DE LA
NACION

Medio de control: REPARACION DIRECTA

Enconfrdndose ejecutoriado el auto que admitié el recurso y debidamente
notificado el Ministerio PUblico, se continuard con el trdmite del proceso en los
términos senalados en el numeral 4° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por del articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

PRIMERO.- PRESCINDIR de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, por
innecesaria.

SEGUNDO.- Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para alegar
de conclusion.

TERCERO.- Disponer que vencido el término anterior, se surta traslado al Ministerio

PUblico por el término de diez (10) dias para que rinda concepto de fondo, sin
retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado

JAIRO RESTREPO CACERES
Firmado Por:

JAIRO RESTREPO CACERES
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popaydn, tres (3) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: JAIRO RESTREPO CACERES
Expediente: 19001 33 33 007 2016 00201 01
Demandante: JOSE CARLOS VALENCIA CUERO
Demandado: MUNICIPIO DE TIMBIQUI

Medio de control: REPARACION DIRECTA

Encontrdndose ejecutoriado el auto que admitid el recurso y debidamente
notificado el Ministerio PUblico, se continuard con el trdmite del proceso en los
términos senalados en el numeral 4° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por del articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

PRIMERO.- PRESCINDIR de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, por
innecesaria.

SEGUNDO.- Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para alegar
de conclusion.

TERCERO.- Disponer que vencido el término anterior, se surta traslado al Ministerio
PUblico por el término de diez (10) dias para que rinda concepto de fondo, sin
retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado

JAIRO RESTREPO CACERES
Firmado Por:

JAIRO RESTREPO CACERES
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popaydn, tres (3) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: JAIRO RESTREPO CACERES

Expediente: 19001 33 33010 2016 00279 01
Demandante: CHAMENE COMERCIAL S.A.

Demandado: MUNICIPIO DE MIRANDA

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrdndose ejecutoriado el auto que admitid el recurso y debidamente
notificado el Ministerio PUblico, se continuard con el trdmite del proceso en los
términos senalados en el numeral 4° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por del articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

PRIMERO.- PRESCINDIR de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, por
innecesaria.

SEGUNDO.- Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para alegar
de conclusion.

TERCERO.- Disponer que vencido el término anterior, se surta traslado al Ministerio
PUblico por el término de diez (10) dias para que rinda concepto de fondo, sin
retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado

JAIRO RESTREPO CACERES
Firmado Por:

JAIRO RESTREPO CACERES
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popaydn, tres (3) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: JAIRO RESTREPO CACERES

Expediente: 19001 33 33 006 2016 00313 01

Demandante: MARY CHICUE Y OTROS

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Medio de control: REPARACION DIRECTA

Enconfrdndose ejecutoriado el auto que admitié el recurso y debidamente
notificado el Ministerio PUblico, se continuard con el trdmite del proceso en los
términos senalados en el numeral 4° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por del articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

PRIMERO.- PRESCINDIR de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, por
innecesaria.

SEGUNDO.- Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para alegar
de conclusion.

TERCERO.- Disponer que vencido el término anterior, se surta traslado al Ministerio

PUblico por el término de diez (10) dias para que rinda concepto de fondo, sin
retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado

JAIRO RESTREPO CACERES
Firmado Por:

JAIRO RESTREPO CACERES
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL



Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
a528c468b27ea9b1d1e149f18def52cfal22fceabs1bd348595bb 97813502284
Documento generado en 03/12/2020 12:28:37 p.m.

Valide éste documento electréonico en la siguiente URL:
hitps://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popaydn, tres (3) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: JAIRO RESTREPO CACERES
Expediente: 19001 33 33 007 2016 00351 01
Demandante: EIDY MINA NABOYAN Y OTRO
Demandado: MUNICIPIO DE TIMBIQUI
Medio de control: REPARACION DIRECTA

Encontrdndose ejecutoriado el auto que admitid el recurso y debidamente
notificado el Ministerio PUblico, se continuard con el trdmite del proceso en los
términos senalados en el numeral 4° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por del articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

PRIMERO.- PRESCINDIR de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, por
innecesaria.

SEGUNDO.- Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para alegar
de conclusion.

TERCERO.- Disponer que vencido el término anterior, se surta traslado al Ministerio
PUblico por el término de diez (10) dias para que rinda concepto de fondo, sin
retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado

JAIRO RESTREPO CACERES
Firmado Por:

JAIRO RESTREPO CACERES
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto enla Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popaydn, tres (3) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: JAIRO RESTREPO CACERES

Expediente: 19001 33 33 007 2016 00368 01

Demandante: ANTONIO ZACARIAS NARVAEZ ERASO Y OTROS

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL - POLICIA NACIONAL

Medio de control: REPARACION DIRECTA

Encontrdndose ejecutoriado el auto que admitid el recurso y debidamente
notificado el Ministerio PUblico, se continuard con el trdmite del proceso en los
términos senalados en el numeral 4° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por del articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

PRIMERO.- PRESCINDIR de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, por
innecesaria.

SEGUNDO.- Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para alegar
de conclusion.

TERCERO.- Disponer que vencido el término anterior, se surta traslado al Ministerio
PUblico por el término de diez (10) dias para que rinda concepto de fondo, sin
retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado,

JAIRO RESTREPO CACERES
Firmado Por:

JAIRO RESTREPO CACERES
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popaydn, tres (3) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: JAIRO RESTREPO CACERES

Expediente: 19001 33 33 009 2016 00369 01

Demandante: JULIO HERLINDO PINCHAO CUATIN Y OTROS

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Medio de control: REPARACION DIRECTA

Enconfrdndose ejecutoriado el auto que admitié el recurso y debidamente
notificado el Ministerio PUblico, se continuard con el trdmite del proceso en los
términos senalados en el numeral 4° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por del articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

PRIMERO.- PRESCINDIR de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, por
innecesaria.

SEGUNDO.- Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para alegar
de conclusion.

TERCERO.- Disponer que vencido el término anterior, se surta traslado al Ministerio

PUblico por el término de diez (10) dias para que rinda concepto de fondo, sin
retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado

JAIRO RESTREPO CACERES
Firmado Por:

JAIRO RESTREPO CACERES
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popaydn, tres (3) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: JAIRO RESTREPO CACERES

Expediente: 19001 33 33 008 2017 0005,1 01

Demandante: LIDA CECILIA DORADO GOMEZ
Demandado: UGPP

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrdndose ejecutoriado el auto que admitid el recurso y debidamente
notificado el Ministerio PUblico, se continuard con el trdmite del proceso en los
términos senalados en el numeral 4° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por del articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

PRIMERO.- PRESCINDIR de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, por
innecesaria.

SEGUNDO.- Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para alegar
de conclusion.

TERCERO.- Disponer que vencido el término anterior, se surta traslado al Ministerio
PUblico por el término de diez (10) dias para que rinda concepto de fondo, sin
retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado

JAIRO RESTREPO CACERES
Firmado Por:

JAIRO RESTREPO CACERES
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popaydn, tres (3) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: JAIRO RESTREPO CACERES

Expediente: 19001 33 33 002 2017 00053 01

Demandante: JOHN ALEXANDER GARZON TRIANA

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Enconfrdndose ejecutoriado el auto que admitié el recurso y debidamente
notificado el Ministerio PUblico, se continuard con el trdmite del proceso en los
términos senalados en el numeral 4° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por del articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

PRIMERO.- PRESCINDIR de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, por
innecesaria.

SEGUNDO.- Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para alegar
de conclusion.

TERCERO.- Disponer que vencido el término anterior, se surta traslado al Ministerio

PUblico por el término de diez (10) dias para que rinda concepto de fondo, sin
retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado

JAIRO RESTREPO CACERES
Firmado Por:

JAIRO RESTREPO CACERES
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popaydn, tres (3) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: JAIRO RESTREPO CACERES

Expediente: 19001 33 33 006 2017 00147 01

Demandante: CESAR AUGUSTO MARTINEZ GOMEZ

Demandado: PATRIMONIO AUTONOMO INCODER LIQUIDADO -
FIDUAGRARIA

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Enconfrdndose ejecutoriado el auto que admitié el recurso y debidamente
notificado el Ministerio PUblico, se continuard con el trdmite del proceso en los
términos senalados en el numeral 4° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por del articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

PRIMERO.- PRESCINDIR de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, por
innecesaria.

SEGUNDO.- Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para alegar
de conclusion.

TERCERO.- Disponer que vencido el término anterior, se surta traslado al Ministerio

PUblico por el término de diez (10) dias para que rinda concepto de fondo, sin
retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado

JAIRO RESTREPO CACERES
Firmado Por:

JAIRO RESTREPO CACERES
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popaydn, tres (3) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: JAIRO RESTREPO CACERES

Expediente: 19001 33 31 002 2017 00242 01
Demandante: FRANCISCO ALFREDO ACOSTA ARGOTE
Demandado: UNVIERSIDAD DEL CAUCA

Medio de control: EJECUTIVO

Encontrdndose ejecutoriado el auto que admitid el recurso y debidamente
notificado el Ministerio PUblico, sin que medie solicitud de pruebas por las partes,
se contfinuard con el frdmite del proceso en los términos senalados en el numeral
4° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por del articulo 623 de la
Ley 1564 de 2012.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

PRIMERO.- PRESCINDIR de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, por
innecesaria.

SEGUNDO.- Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para alegar
de conclusion.

TERCERO.- Disponer que vencido el término anterior, se surta traslado al Ministerio

PUblico por el término de diez (10) dias para que rinda concepto de fondo, sin
retfiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado,

JAIRO RESTREPO CACERES
Firmado Por:

JAIRO RESTREPO CACERES
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popaydn, tres (3) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: JAIRO RESTREPO CACERES

Expediente: 19001 33 33 007 2017 0024§ 01

Demandante: EDGAR ELADIO VILLAQUIRAN

Demandado: UGPP

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrdndose ejecutoriado el auto que admitid el recurso y debidamente
notificado el Ministerio PUblico, se continuard con el trdmite del proceso en los
términos senalados en el numeral 4° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por del articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

PRIMERO.- PRESCINDIR de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, por
innecesaria.

SEGUNDO.- Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para alegar
de conclusion.

TERCERO.- Disponer que vencido el término anterior, se surta traslado al Ministerio
PUblico por el término de diez (10) dias para que rinda concepto de fondo, sin
retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado

JAIRO RESTREPO CACERES
Firmado Por:

JAIRO RESTREPO CACERES
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto enla Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popaydn, tres (3) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: JAIRO RESTREPO CACERES

Expediente: 19001 33 33 006 2018 00145 01

Demandante: AMANDA CHICANGANA CHICANGANA

Demandado: DEPARTAMENTO DEL CAUCA Y MUNICIPIO DE LA VEGA
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrdndose ejecutoriado el auto que admitid el recurso y debidamente
notificado el Ministerio PUblico, se continuard con el trdmite del proceso en los
términos senalados en el numeral 4° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por del articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

PRIMERO.- PRESCINDIR de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, por
innecesaria.

SEGUNDO.- Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para alegar
de conclusion.

TERCERO.- Disponer que vencido el término anterior, se surta traslado al Ministerio
PUblico por el término de diez (10) dias para que rinda concepto de fondo, sin
retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado

JAIRO RESTREPO CACERES
Firmado Por:

JAIRO RESTREPO CACERES
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto enla Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popaydn, tres (3) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: JAIRO RESTREPO CACERES

Expediente: 19001 33 33 006 2018 001446 01
Demandante: YONIER ANDRES OTERO MUNOZ Y OTROS
Demandado: INPEC

Medio de control: REPARACION DIRECTA

Encontrdndose ejecutoriado el auto que admitid el recurso y debidamente
notificado el Ministerio PUblico, se continuard con el trdmite del proceso en los
términos senalados en el numeral 4° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por del articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

PRIMERO.- PRESCINDIR de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, por
innecesaria.

SEGUNDO.- Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para alegar
de conclusion.

TERCERO.- Disponer que vencido el término anterior, se surta traslado al Ministerio
PUblico por el término de diez (10) dias para que rinda concepto de fondo, sin
retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado

JAIRO RESTREPO CACERES
Firmado Por:

JAIRO RESTREPO CACERES
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popaydn, tres (3) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: JAIRO RESTREPO CACERES

Expediente: 19001 33 31 005 2018 00164 01
Demandante: VIRGINIA RODRIGUEZ BALANTA
Demandado: UGPP

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrdndose ejecutoriado el auto que admitid el recurso y debidamente
notificado el Ministerio PUblico, se continuard con el trdmite del proceso en los
términos senalados en el numeral 4° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por del articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

PRIMERO.- PRESCINDIR de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, por
innecesaria.

SEGUNDO.- Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para alegar
de conclusion.

TERCERO.- Disponer que vencido el término anterior, se surta traslado al Ministerio
PUblico por el término de diez (10) dias para que rinda concepto de fondo, sin
retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado

JAIRO RESTREPO CACERES
Firmado Por:

JAIRO RESTREPO CACERES
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popaydn, tres (3) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: JAIRO RESTREPO CACERES

Expediente: 19001 33 31 007 2018 00175 01

Demandante: ALICIA SILVA CUERO

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUACION - FOMAG vy
DEPARTAMENTO DEL CAUCA

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Enconfrdndose ejecutoriado el auto que admitié el recurso y debidamente
notificado el Ministerio PUblico, se continuard con el trdmite del proceso en los
términos senalados en el numeral 4° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por del articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

PRIMERO.- PRESCINDIR de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, por
innecesaria.

SEGUNDO.- Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para alegar
de conclusion.

TERCERO.- Disponer que vencido el término anterior, se surta traslado al Ministerio

PUblico por el término de diez (10) dias para que rinda concepto de fondo, sin
retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado

JAIRO RESTREPO CACERES
Firmado Por:

JAIRO RESTREPO CACERES
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popaydn, tres (3) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: JAIRO RESTREPO CACERES

Expediente: 19001 33 31 002 2018 00207 01
Demandante: MARCO AURELIO BURBANO LOPEZ
Demandado: UGPP

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrdndose ejecutoriado el auto que admitid el recurso y debidamente
notificado el Ministerio PUblico, se continuard con el trdmite del proceso en los
términos senalados en el numeral 4° del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por del articulo 623 de la Ley 1564 de 2012.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

PRIMERO.- PRESCINDIR de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, por
innecesaria.

SEGUNDO.- Correr traslado a las partes por el término de diez (10) dias para alegar
de conclusion.

TERCERO.- Disponer que vencido el término anterior, se surta traslado al Ministerio
PUblico por el término de diez (10) dias para que rinda concepto de fondo, sin
retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado

JAIRO RESTREPO CACERES
Firmado Por:

JAIRO RESTREPO CACERES
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popayan, tres (3) de diciembre de dos mil veinte (2020).

Magistrado Ponente:  Carlos Leonel Buitrago Chavez

Expediente: 19001-23-00-000-2002-00379-00
Demandante: Gerardo Salomén Burbano Vasquez y otros
Demandado: Nacion-Ministerio de Defensa-Policia Nacional
Referencia: Reparacién directa

Auto nro. 533

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Honorable Consejo de Estado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

1 —
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CARLOS LEONEL BUITRAGO CHAVEZ
Magistrado



Y
" ’%\ :
- <
o

°
Cé N
<

‘o C-O
4 DE
REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA
Popayan, tres (03) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO

Expediente: 19001233300420200047000
Demandante: CONSORCIO PRODEPORTE
Demandados: MUNICIPIO DE CALOTO-CAUCA Y OTRO

Medio de Control: ACUERDO CONCILIATORIO

Auto No. 523

Decide la Sala respecto de la aprobacion o improbacion del acuerdo
conciliatorio extrajudicial suscrito entre el 11 y 16 de marzo de 2020, en transcurso
de la audiencia de conciliacion extrajudicial celebrada por la Procuraduria 40
Judicial 1l para Asuntos Administrativos, entre consorcio Prodeporte, el municipio
de Caloto (Cauca) y el Fondo Financiero de Proyectos de Desarrollo — FONADE,
hoy Empresa Nacional Promotora del Desarrollo Territorial — Enterritorio.

I. ANTECEDENTES
1.1. La solicitud de conciliaciéon

El Consorcio PRODEPORTE Caloto, a través de apoderado judicial, convocé a
conciliacion extrajudicial al municipio de Caloto (Cauca), y a la Empresa Nacional
Promotora del Desarrollo -ENTERRITORIO (antes, Fondo Financiero de Proyectos
de Desarrollo -FONADE), pretendiendo lo siguiente:

Se declare el incumplimiento del contrato No. 107-2013 y administrativamente
responsables al municipio de Caloto y FONADE hoy Enterritorio, y se ordene
pagar “por los perjuicios de orden material”’, consistentes en un saldo de
$290.127.473.79 por parte de FONADE, con recursos del Departamento de la
Prosperidad Social- DPS, y de $250.000.000 con recursos del municipio de
Caloto, por las obras complementarias, de acuerdo con acta de liquidaciéon
bilateral del 21 de agosto de 2018.

Que se condene al municipio de Caloto a pagar la suma de $250.000.000 al
contratista de manera inmediata, con Sus propios recursos.

1.2. Fundamentos facticos.

Manifestd el convocante, que entre el municipio de Caloto (Cauca), y FONADE -
hoy Enterritorio-, se suscribié convenio interadministrativo No. 2132434. Fruto de
lo anterior, el 27 de diciembre de 2013, se celebré contrato de obra publica No.
107/2013 con el consorcio PRODEPORTE, cuyo fin era la construccion del centro
de recreacion y cultura del municipio de Caloto.

Que el valor del contrato inicial fue de $649'539.332.79, fondos que fueron
administrados por Enterritorio, y mediante Otro si No.1, se adicion0 el valor por
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parte de municipio de Caloto (Cauca), por la suma de $250.000.000,
incrementando a $899'539.332.79.

Indic6 que FONADE, hoy Enterritorio, debia contratar la interventoria de acuerdo
con el Convenio Financiero No. 2132424, pero esta solo se contratd hasta el 2014,
lo que implic6 un retraso en el inicio de las obras y a su vez, una afectacion de tipo
financiero en el contratista.

Sefald que la firma interventora no cumplié su funcidén a cabalidad, solo la ejercio
hasta el 85% de la obra; en consecuencia, el municipio de Caloto elabor6 otro si
para contratar la interventoria para el 15% restante de la obra y para la instalacion
de baterias sanitarias, para lo cual suscribi6 otro si como obra complementaria.

Que el contratista ejecutd y entregd la totalidad de la obra, conforme a los
requerimientos técnicos establecidos en la etapa precontractual y en la adicion del
contrato, terminando la obra en junio del 2016, y entregada al municipio para el
uso de la comunidad el 29 de julio de 2016, mediante acta de entrega de
inventario.

Que el 21 de agosto de 2018, se firmo acta de liquidacién bilateral, reservandose
el contratista el derecho a reclamar el reconocimiento de algunos items,
aceptando el contratante un saldo a pagar de $290.127.473.79, por parte de
Enterritorio de recursos del Departamento de la Prosperidad Social — DPS, y de
$250.000.000 a cargo del municipio de Caloto (Cauca), por las obras
complementarias.

1.2. Lo acordado:

En audiencia de conciliacion extrajudicial celebrada en la Procuraduria 40 Judicial
Il para asuntos administrativos, llevada a cabo los dias 20 de febrero, 11 de marzo
y 16 de marzo de 2020, se acordo:

Por parte de Enterritorio:

“DECISION DEL COMITE: acuerdo con lo expuesto por el apoderado, el Comité
de Conciliacion y Defensa Judicial acoge la recomendacion de presentar formula
conciliatoria por valor de DOSCIENTOS NOVENTA MILLONES CIENTO
VEINTISITE MIL CUATROCIENTOS SETENTA Y TRES PESOS CON SETENTA
Y NUEVE CENTAVOS M/CTE ($290.127.473.79), se considera como pago unico y
definitivo en el cual se incluyen todos los valores y una vez realizado dicho pago
las partes se declaren a paz y salvo respecto de TODO CONCEPTO, renunciando
el Consorcio Prodeporte a iniciar cualquier reclamacion judicial o extrajudicial de
cualquier indole a futuro sobre las mismas pretensiones. El valor anteriormente
mencionado se pagara dentro de los treinta (30) dias habiles siguientes, previo a la
presentacion de la pdliza de estabilidad y calidad de la obra debidamente
aprobada por el Municipio de Caloto — Cauca, y al cumplimiento de los requisitos
para el “Pago de Sentencias y Conciliaciones, gastos y Honorarios Periciales y
Tribunales de Arbitramento PAP903”, que se anexa con la presente certificacion.
De manera previa se habia puesto de presente la formula conciliatoria al
convocante quien junto a la Supervision del contrato estara presente para llevar a
finalidad el acuerdo presentado”.

Por parte del municipio de Caloto (Cauca):

“El Municipio de Caloto indica que mediante ACTA No.03 del 4 de marzo de 2020
DEL COMITE DE CONCILIACION Y DEFENSA DEL MUNICIPIO DE NUEVA
SEGOVIA DE SAN ESTEBAN DE CALOTO, CAUCA, en sesion celebrada el 4 de
marzo de 2020 a las 9:30 a.m., en el Despacho de la Alcaldia por las personas que
se relacionan en el acta y sobre el asunto que nos convoca, los miembros del
Comité una vez efectuada la deliberacién correspondiente, se hace la siguiente
consideracion, por el Jefe de la Oficina Juridica y Secretario Técnico del Comité: El
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Municipio atraviesa una dificil situacidbn economica, tal y como certifica la
Secretaria Administrativa y Financiera. Es por ello que en la reanudacion de la
audiencia surtida el 20 de febrero de 2020 se deben atender estas realidades. La
ingeniera Isabel Franco sefiala que hay voluntad de conciliacién, pero esta debe
estar sujeta al cronograma del plan de pagos en virtud de que el Municipio tiene
otras acreencias por valores muy superiores. La Doctora Lesly sefiala que es
imposible realizar el pago de la obligacion en una sola cuota. Se coloca a
consideracion de los miembros del comité la siguiente propuesta de pago:

CONTRATO DE 107 DE 2.013
OBRA
OBJETO CONSTRUCCION DE CENTRO DE

RECREACION Y CULTURA DEL
MUNICIPIO DE CALOTO — CAUCA
CONTRATISTA CONSORCIO PRODEPORTE

Cuota | Fecha Valor

1° | Dentro de los 30 dias siguiente al auto de aprobacion | $150.000.000
del acuerdo conciliatorio por parte del juzgado de
conocimiento
2° |Dentro de los 30 dias siguientes al pago de la 1° | $20.000.000
cuota.
3° |Dentro de los 30 dias siguientes al pago de la 2° | $20.000.000
cuota.

4° |Dentro de los 30 dias siguientes al pago de la 3° | $20.000.000
cuota.

5° |Dentro de los 30 dias siguientes al pago de la 4° | $20.000.000
cuota.

6° |Dentro de los 30 dias siguientes al pago de la 5° | $20.000.000
cuota.

NOTA: las fechas exactas serdn asignadas a partir de la notificacion del acto
aprobatorio de la conciliacion y la consignaciéon de las mismas (fechas), no podran
superar la vigencia 2020. El valor de la propuesta de acuerdo con las cuotas antes
consignadas es por la suma de DOSCIENTOS CINCUENTA MILLONES DE
PESOS ($250.000.000). El pago sera realizado a través de la entidad financiera
gue certifique el CONSORCIO PRODEPORTE, ante la Tesoreria del Municipio de
Caloto.

El Comité concluye que por encontrarse probado el derecho que le asiste al
convocante y por resultar menos lesivo para el ente territorial, los miembros del
Comité decidimos por unanimidad: “CONCILIAR”.

1.3. Tramite procesal

El proceso fue repartido a esta Corporacion el 1° de julio de 2020, dado que los
términos judiciales permanecieron suspendidos desde el 16 de marzo de 2020
hasta el 1° de julio siguiente?.

A través de auto de 05 de octubre de 2020, el sustanciador del asunto decreto una
prueba de oficio, consistente en solicitar al municipio, el expediente administrativo
completo del contrato de obra publica No. 107.

Dado que no fue aportado en su integridad debio requerirse nuevamente a través
de providencias de 26 de octubre y 09 de noviembre de 2020.

1 Archivo digital “3.- Outlook-r3npcwkd.png”
2 Archivo digital “CONSTANCIA COVID.pdf’
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El 14 de noviembre de 2020, se remiti6 por parte de la Secretaria de esta
Corporacion, 5 archivos en formato pdf a través de correo electronico con asunto
“‘documentos contrato 107-2013 - consorcio Prodeporte”

El sdbado 21 de noviembre de 2020, el jefe de la Oficina Asesora Juridica del
municipio de Caloto, dio respuesta al requerimiento hecho, aportando 11 archivos
adjuntos en formato pdf.

[I. CONSIDERACIONES
2.1. Conciliacién extrajudicial: presupuesto para su aprobacién.

La conciliacion extrajudicial en la jurisdiccion contenciosa administrativa, es un
mecanismo de solucion de los conflictos entre los particulares y el Estado, la cual
debe, obligatoriamente, adelantarse ante un agente del Ministerio Publico como
requisito de procedibilidad, en cuanto a la totalidad de las pretensiones o
parcialmente, antes de presentar una demanda de nulidad y restablecimiento, de
reparacion directa o sobre controversias contractuales, ante la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo, en asuntos de naturaleza conciliable.

Asi lo dispuso el legislador en la Ley 1285 de 2009 articulo 13, “Conciliacion
judicial y extrajudicial en materia contencioso-administrativa. A partir de la vigencia
de esta ley, cuando los asuntos sean conciliables, siempre constituira requisito de
procedibilidad de las acciones previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Cddigo
Contencioso Administrativo o en las normas que lo sustituyan, el adelantamiento
del tramite de la conciliaciéon extrajudicial”. Entendiéndose hoy aplicado a los
articulos 138, 140y 141 del C.P.A.C.A.

En relacion con los presupuestos necesarios para dar lugar a la aprobacion de la
conciliaciéon judicial, el Consejo de Estado en reiterados pronunciamientos ha
manifestado lo siguiente:

“El articulo 59 de la ley 23 de 1991 (modificado por el Articulo 70 de la ley 446 de
1998) establece que las personas juridicas de derecho publico, a través de sus
representantes legales o por conducto de apoderado, pueden conciliar, total o
parcialmente, en las etapas prejudicial o judicial, sobre los conflictos de contenido
econoémico que sean de conocimiento de la jurisdiccidon contencioso administrativa,
con ocasion de las acciones indemnizatorias -de nulidad y restablecimiento del
derecho, reparacion directa y contractual- previstas en el Cddigo Contencioso
Administrativo.

Segun el Articulo 61 de la ley 23 de 1991 —madificado por el Articulo 81 de la ley
446 de 1998, el primer aspecto objeto de andlisis esta relacionado con la
caducidad de la accion respectiva, asi, es imprescindible determinar que la
demanda se haya presentado durante el término dispuesto para ello en cada caso.

De otro lado, conforme al Articulo 59 de la ley 23 de 1991 —modificado por el
articulo 70 de la ley 446 de 1998, el acuerdo conciliatorio al que lleguen las partes
se restringe a las acciones o derechos de naturaleza econémica. Que las partes
estén debidamente representadas y, ademas, que sus representantes cuenten con
la capacidad para conciliar.

Segun el articulo 65 de la Ley 23 de 1991 —adicionado por el articulo 73 de la ley
446 de 1998, para que el acuerdo conciliatorio se apruebe es necesario efectuar
un andlisis probatorio, a efectos de verificar su procedencia y determinar que se
ajuste a la ley y no resulte lesivo para el patrimonio publico.

Para que el acuerdo conciliatorio sea aprobado, la jurisprudencia de esta
Corporacion exige se demuestre probatoriamente la responsabilidad administrativa
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(), que el acuerdo respeta el orden juridico (ii) y que la conciliacién no resulta
lesiva para los intereses patrimoniales del Estado (iii).”®

En conclusién, ha determinado la jurisprudencia contenciosa administrativa que
para la aprobacion del acuerdo conciliatorio se requiere la concurrencia de una
serie de presupuestos, a saber: i) que no haya operado la caducidad de la accion;
(i) que las partes que concilian estén debidamente representadas, y que los
representantes o conciliadores tengan capacidad o facultad para conciliar; (iii) que
verse sobre derechos econdmicos disponibles por las partes; (iv) que el acuerdo
conciliatorio cuente con las pruebas necesarias; y, (v) que no resulte abiertamente
lesivo para el patrimonio publico?.

2.2. Autorizacién de la entidad convocada para conciliar.

De acuerdo al numeral 3° del articulo 9 del Decreto No. 1716 de 2009° es
necesario para la aprobacion de la conciliacion, allegar copia auténtica de la
respectiva Acta del Comité de Conciliacion o un certificado suscrito por el
Representante Legal que contenga la determinacién tomada por la entidad.

Asi, se tiene que el secretario del Comité de Conciliacién y Defensa Judicial de
Enterritorio, expidi6 certificacion CERT-C-EXTRAJUC-10-2020, el 19 de febrero de
2020, conforme lo acordado por el comité®

De igual manera, se allegé copia del Acta No. 03 de 04 de marzo de 2020, del
Comité de Conciliacion y Defensa Judicial del municipio de Nueva Segovia de San
Esteban de Caloto (Caloto)’.

Sobre el asunto, se hace necesario precisar que si bien, los referidos documentos
se allegaron en copia simple, con fundamento en el principio constitucional de
buena fe constitucional® y economia procesal’, se les dard el valor
correspondiente.

2.3. Caso concreto

Se busca la aprobacién del acuerdo conciliatorio al que llegaron las partes el 11y
16 de marzo de 2020, mediante el cual el municipio de Caloto (Cauca) y el Fondo
Financiero de Proyectos de Desarrollo — FONADE, hoy Empresa Nacional
Promotora del Desarrollo Territorial — Enterritorio, reconocen un saldo a favor del
actor de $540.127.473,79, conforme al acta de liquidacion bilateral del contracto
del contrato No. 103 — 2103, de los cuales FONADE pagara $290°127.473.79 y el
municipio de Caloto $250°000.000.00

3Consejo de Estado, Seccidon Primera, Consejera Ponente: Maria Claudia Rojas Lasso, Bogota., dieciséis (16)
de febrero de dos mil doce (2012).

4 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Tercera. Subseccion B. Auto de 28 de
mayo de 2019. Radicacién numero: 41001-23-31-000-2008-00349-01(53415). Consejero ponente: Ramiro
Pazos Guerrero.

5 “Articulo 9°. Desarrollo de la audiencia de conciliacion. Presentes los interesados el dia y hora sefalados
para la celebracion de la audiencia de conciliacién, esta se llevara a cabo bajo la direccién del agente del
Ministerio Publico designado para dicho fin, quien conducird el trdmite en la siguiente forma: 3. Si hubiere
acuerdo se elaborara un acta que contenga lugar, fecha y hora de celebracién de la audiencia; identificacién
del agente del Ministerio Publico; identificacion de las personas citadas con sefialamiento expreso de las que
asisten a la audiencia; relacion sucinta de las pretensiones motivo de la conciliacion; el acuerdo logrado por
las partes con indicacion de la cuantia, modo, tiempo y lugar de cumplimiento de las obligaciones pactadas.”

6 Paginas 121-122 archivo digital “ACUERDO CONCILIATORIO.pdf”

7 Paginas 127-131 archivo digital “ACUERDO CONCILIATORIO.pdf”

8 Constitucion Politica de 1991 “ARTICULO 83. Las actuaciones de los particulares y de las autoridades
publicas deberan cefiirse a los postulados de la buena fe, la cual se presumira en todas las gestiones que
aquellos adelanten ante éstas.”

9 Ley 1437 de 2011. Articulo 3 numeral 12. “En virtud del principio de economia, las autoridades deberan
proceder con austeridad y eficiencia, optimizar el uso del tiempo y de los demas recursos, procurando el mas
alto nivel de calidad en sus actuaciones y la proteccion de los derechos de las personas.”
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Para establecer si es procedente la aprobacion del acuerdo al que llegaron las
partes, le corresponde a la Sala constatar el cumplimiento de cada uno de los
requisitos sefialados con anterioridad, asi:

2.4.1.- Que no haya operado la caducidad del medio de control.

La conciliacion judicial objeto del presente estudio, tiene su origen en el Contrato
No. 107/2013 de 27 de febrero de 2013, celebrado entre el municipio de Caloto y
el consorcio PRODEPORTE, cuyo objeto era la construccion del centro de
recreacion y cultura del municipio de Caloto. En la clausula cuarta del acuerdo, se
establecié como plazo de “CUATRO MESES Y MEDIQ”, contados a partir de la
aprobacion de la garantia Unica pactada y la suscripcion del acta de inicio©.

De igual manera, se establecié que la liquidaciéon del contrato se haria de la
siguiente forma:

DECIMA SEXTA: LIQUIDACION DEL CONTRATO- La liquidacion del contrzlo se hara de comin
acuerdo dentro de los cuatro (4) meses siguientes del l2rmino previsio para ia ejecucion del objeto
coniractual, mediante acta que suscribiran ef Ordenador del gasto, el Contratista y el Interventor. Si
el contratista no se presania a la liquidacion o las partes no llegan a acuerdo sobre sl contenido de la
misma, sera practicada directa y unilateraimente por la ENTIDAD CONTRATANTE y se adoptarz por
acto administrativo motivado susceptible del recurso de reposicion, dentro de los dos {2) meses
siguiente al vencimiento del término anterior, de conformidad con lo estabiecido en el articulo 136 del
C.CA. y demés normas que la complementen, adicionen o modifiquen. Para I liquidacion sera
necesana fa presentacion de los siguientes documentos: a) Copia del acta definitiva de la prestacion
del servicio y recibo a satisfaccion de los las obras ejecutadas; b) Constancia suscrita por el
nierventor, en la cual aparezca que el contratista estd a paz y salvo por cualquier concepto
relacionado con ol objeto del contrato, El trémite de liquidacion del contralo se sujetard a o
dispuesio en el articulo 11 de la Ley 1150 de 2007

|

Conforme lo anterior, se observa que el medio de control a impetrar seria el de
controversias contractuales, por lo que debe acudirse a las reglas establecidas en
el articulo 164 literal j), numeral 2 del CPACA, segun lo cual:

“ARTICULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La
demanda debera ser presentada:

(..)

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

(..)

i) En las relativas a contratos el término para demandar sera de dos (2) afios que
se contaran a partir del dia siguiente a la ocurrencia de los motivos de hecho o de
derecho que les sirvan de fundamento.

Cuando se pretenda la nulidad absoluta o relativa del contrato, el término para
demandar sera de dos (2) afios que se empezaran a contar desde el dia siguiente
al de su perfeccionamiento. En todo caso, podra demandarse la nulidad absoluta
del contrato mientras este se encuentre vigente.

En los siguientes contratos, el término de dos (2) afios se contara asi:

i) En los de ejecucion instantanea desde el dia siguiente a cuando se cumplié o
debi6 cumplirse el objeto del contrato;

i) En los que no requieran de liquidacion, desde el dia siguiente al de la
terminacion del contrato por cualquier causa;

iil) En los que requieran de liquidacion y esta sea efectuada de comun acuerdo por
las partes, desde el dia siguiente al de la firma del acta;

10 Pagina 59 archivo digital “ACUERDO CONCILIATORIO.pdf”’
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iv) En los que requieran de liquidacidon y esta sea efectuada unilateralmente por la
administracion, desde el dia siguiente al de la ejecutoria del acto administrativo
gue la apruebe;

V) En los que requieran de liquidacion y esta no se logre por mutuo acuerdo o no
se practique por la administracion unilateralmente, una vez cumplido el término de
dos (2) meses contados a partir del vencimiento del plazo convenido para hacerlo
bilateralmente o, en su defecto, del término de los cuatro (4) meses siguientes a la
terminacion del contrato o la expedicion del acto que lo ordene o del acuerdo que
la disponga;”

Conforme lo anterior, y con el fin de verificar que sobre el medio de control no
hubiere operado el fendmeno de caducidad, se tiene lo siguiente:

El acta de inicio de la etapa | del contrato, fue rubricada el 15 de octubre de
2014, por lo que esta debia culminar el 14 de noviembre de 2014. Sin embargo,
el 05 de noviembre de 2014 se firm6 acta de suspension por “45 dias o hasta
que se superen los motivos que dieron origen a la presente suspension”.

Se suscribié acta de reinicio el 19 de diciembre de 2014, y nuevamente se
suspendio el 20 de diciembre de 2014 por un término de 30 dias, prorrogandose
la suspension hasta el 20 de marzo, dia en que se firmo el acta de reinicio,
teniéndose que concluir la primera etapa del contrato el 28 de marzo de 2015

Entre el interventor del contrato y el contratista se firmo el acta de terminacion de
la fase 1 del contrato'?, en la que se sefiala que esta culminé a satisfaccion el 28
de marzo de 2015.

El 27 de abril de 2015, se suscribié acta de inicio de la segunda fase del
contrato, que tendria un término de duracién de tres meses y medio?®3.

El 06 de agosto de 2015 se suscribié acta de suspension del contrato por el
término de 5 meses y 6 dias!4.

Entre el alcalde del municipio de Caloto y el contratista, se firmé otrosi No. 1 al
contrato de obra en el que se amplié el plazo por dos meses y medio y se
incrementd el presupuesto en $250°000.000. Por otrosi No. 2 de 13 de
noviembre de 2015 se establecié la forma de pago. EI 30 de noviembre de 2015
se hizo aclaracién del anterior acuerdo mediante otrosi No. 31°.

Desde el 17 de febrero de 2016, se firmaron sucesivas prorrogas a la
suspensién entre el contratista y el contratante. En la prérroga No. 6 se adujo
que la suspensién continuaria hasta el 21 de agosto de 2016'6; sin embargo, el
21 de julio de 2016, se suscribié “ACTA DE ENTREGA DE INVENTARIO DE
OBRA CIVIL", entre el representante del consorcio, el residente de la obra y el
supervisor del municipio. *’

A su vez, se rubricd continuas prérrogas a la suspension desde el 22 de agosto
de 2016 hasta el 31 de mayo de 2017.18

El 01 de junio de 2017 se firm6 acta de reinicio de la obral® y el 17 de junio 2017
se suscribié el acuerdo modificatorio No. 42°. El 27 de junio de 2017, la alcaldesa

11 pagina 14-21 archivo digital “23. - expediente.pdf’

12 pagina 22-24 archivo digital “23. - expediente.pdf’

13 Pagina 25 archivo digital “23. - expediente.pdf”

14 paginas 27-29 archivo digital “23. - expediente.pdf’
15 P4aginas 30-37 archivo digital “23. - expediente.pdf”
16 paginas 37-42 archivo digital “23. - expediente.pdf”.
17 paginas 43-56 archivo digital “23. - expediente.pdf’
18 paginas 57-65 archivo digital “23. - expediente.pdf’
19 Paginas 71 archivo digital “23. - expediente.pdf’

20 paginas 66-70 archivo digital “23. - expediente.pdf”
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Expediente: 19001233300420200047000

Demandante: CONSORCIO PRODEPORTE
Demandado: MUNICIPIO DE CALOTO CAUCA Y OTRO
Medio de Control: ACUERDO CONCILIATORIO.

municipal y el representante del consorcio, suscribieron acta de terminacién del
contrato y entrega de las obras?!

Finalmente, el 21 de agosto de 2018, entre la alcaldesa del municipio y el
representante del consorcio, se suscribié acta de liquidacién bilateral??. En esta
se concluyo:

SEPTIMA 15 pOrte ycustdan realizar el paao del saldo o tado de

Wi te manema vy de acuard r 5 QDOras Of 300 enhido

Del anterior recuento probatorio la primera fase del contrato inicio el 15 de
octubre de 2014, debido a las suspensiones, finalizé el 28 de marzo de 2015. La
segunda etapa se inicio el 27 de abril de 2015, que, con la adicion al plazo, el
contratista contaba con un total de 6 meses para finalizar esta. No obstante,
permanecio suspendido desde el 06 de agosto de 2015 hasta el 30 de mayo de
2017.

Dado que reinicio el 01 de junio de 2017, el plazo contractual fenecia el 30 de
diciembre de 2017. Para realizar la liquidacion bilateral, las partes tenian hasta
el 30 de marzo de 2018 y la administracion contaba con dos meses adicionales
para realizar la liquidacién unilateral hasta el 30 de mayo de 2018; sin embargo,
la liquidacion bilateral se suscribi6 el 21 de agosto de 2018.

Dicho esto, es de importancia sefialar que, la Sala Plena de la Seccion Tercera del
Consejo de Estado, en auto del primero (1) de agosto de dos mil diecinueve
(2019)23, unificé su jurisprudencia en torno al cémputo del término de caducidad
del medio de control de controversias contractuales en los eventos en que mediara
un acta de liquidacién bilateral suscrita por fuera del término dispuesto por las
partes o de manera supletoria por la ley, pero dentro de los dos afios de caducidad
de la accion.

Asi determino:

“[E]l conteo del término de caducidad del medio de control de controversias
contractuales (...) debe iniciar a partir del dia siguiente al de la firma del acta o de
la ejecutoria del acto de liquidacién del contrato, conforme al ap. iii del literal j. del
numeral 2 del articulo 164 del CPACA; y de precisar que, en consecuencia, el
apartado v) del literal j del mismo numeral solo debera aplicarse cuando al
momento de interponerse la demanda, el operador judicial encuentre que no hubo
liquidacion contractual alguna”

En la parte considerativa de la providencia de unificacion en cita, la Sala sefal6
que el examen del caso se haria bajo la consideracion del régimen juridico propio
del contrato, sin embargo, “para los fines de la unificacion (...) el régimen juridico
del contrato viene irrelevante en razon del sentido que tiene el criterio que adopta
la Sala, puesto que el objeto de esta unificacion radica en el entendimiento que en

21 paginas 71-80 archivo digital “23. - expediente.pdf’

22 paginas 81-85 archivo digital “23. - expediente.pdf’

23 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera. Auto de unificacion del primero
(1) de agosto de dos mil diecinueve (2019). Radicacién No. 05001-23-33-000-2018-00342-01 (62009).
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Expediente: 19001233300420200047000

Demandante: CONSORCIO PRODEPORTE
Demandado: MUNICIPIO DE CALOTO CAUCA Y OTRO
Medio de Control: ACUERDO CONCILIATORIO.

lo sucesivo ha de darse al término de caducidad fijado en el apartado iii del literal j.
del numeral 2 del articulo 164 del CPACA respecto del hito inicial de su conteo, y
conforme al criterio unificado que acoge la Sala resulta innecesario establecer si la
liquidacion ocurrié unilateral o bilateralmente.”

Dado que se cumple con el presupuesto sefialado, conforme lo dicho por el
Consejo de Estado, a partir del 22 de agosto de 2018 iniciaba el término de dos
afios para demandar previsto en el numeral iii), literal j, numeral 2 del articulo
164 del CPACA. Comoquiera que, conforme el acta de conciliacion suscrita en la
Procuraduria 40 Judicial 1l para asuntos administrativos, se presento solicitud de
conciliacion extrajudicial el 08 de enero de 2020, se suspendié el término de
caducidad y continda suspendido de conformidad con el paragrafo 2 del articulo
37 de la Ley 640 de 2001; entonces, no ha operado el fendbmeno extintivo.

2.4.2. Que el acuerdo verse sobre derechos econdmicos disponibles por las
partes.

El Decreto 1716 del 14 de mayo de 2009, “Por el cual se reglamenta el articulo 13
de la Ley 1285 de 2009, el articulo 75 de la Ley 446 de 1998 y del Capitulo V de la
Ley 640 de 20017, dispone:

‘ARTICULO 2. ASUNTOS SUSCEPTIBLES DE CONCILIACION
EXTRAJUDICIAL EN MATERIA CONTENCIOSO ADMINISTRATIVA. Podran
conciliar, total o parcialmente, las entidades publicas y las personas privadas que
desempenfian funciones propias de los distintos érganos del Estado, por conducto
de apoderado, sobre los conflictos de caracter particular y contenido econémico
de los cuales pueda conocer la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo a
través de las acciones previstas en los articulos 85, 86 y 87 del Cddigo
Contencioso Administrativo o en las normas que los sustituyan...”.

Como se indico, el presente asunto versa sobre pagos insolutos al contratista,
como consecuencia del contrato de obra No. 107/2013, firmado entre el municipio
de Caloto (Cauca), y el Consorcio PRODEPORTE, cuya financiacion provenia del
convenio interadministrativo firmado entre el antiguo FONADE, hoy Enterritorio, y
el municipio de Caloto.

Por tanto, la controversia es de caracter particular y de contenido econémico, y los
derechos que en ella se discuten pueden ser tenidos como disponibles y por tanto
transigibles, condicidbn sine qua non para que estos sean susceptibles de
conciliacion.

2.4.3. Que las partes estén debidamente representadas y que dichos
representantes tengan capacidad para conciliar.

La parte convocante estd compuesta por el Consorcio PRO DEPORTE CALOTO,
compuesto por los sefiores Diego Genaro Mufioz Gutiérrez y Harol José Vacca
Meneses?#, Ultimo que fue designado como representante y quien otorgé poder a
Miguel Enrique Gallén, con facultad expresa para conciliar?®.

La parte convocada estan compuestas, por una parte, por el Fondo Financiero de
Proyectos de Desarrollo — FONADE, hoy Empresa Nacional Promotora del
Desarrollo Territorial — Enterritorio, representado segun poder especial otorgado el
11 de febrero de 2020 a José David Ramirez del Rio, quien tiene la facultad para
conciliar, de acuerdo con la instruccién que imparta el comité de conciliacion.?®

24 paginas 103-107 archivo digital “ACUERDO CONCILIATORIO.pdf’
25 paginas 4-6 archivo digital “ACUERDO CONCILIATORIO.pdf”
26 paginas 8 y 10 archivo digital “ACUERDO CONCILIATORIO.pdf”
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Expediente: 19001233300420200047000

Demandante: CONSORCIO PRODEPORTE
Demandado: MUNICIPIO DE CALOTO CAUCA Y OTRO
Medio de Control: ACUERDO CONCILIATORIO.

Por otra parte, el municipio de Caloto (Cauca), representado judicialmente por el
abogado Rubén Dario Balanta Angulo, conforme poder especial otorgado por el
alcalde municipal, quien otorg6 todas las facultades del articulo 77 del CGP?’

3.4. Que el acuerdo conciliatorio cuente con las pruebas necesarias, no sea
violatorio de laley o no resulte lesivo para el patrimonio publico.

Debido a que la Sala estd obligada no so6lo a revisar el contenido de la
conciliaciéon, sino también la concurrencia de elementos probatorios que le
permitan verificar la existencia de la obligacion que se concilia; razén por la cual,
se procedera a analizar el material probatorio allegado para la aprobacion de esta
conciliacion.

Como se vio, se pretende la declaratoria del incumplimiento del contrato de obra
No. 197/203, cuyo objeto era la construccion del centro de recreacion y cultura del
municipio de Corinto, celebrado entre el consorcio PRODEPORTE y el municipio
de Corinto, cuya financiacion provenia del convenio interadministrativo suscrito
entre el ente territorial y el antiguo FONADE, hoy, Enterritorio. Conforme lo
anterior, se ordene a las entidades al pago de $540°127.473.79, de la siguiente
manera: FONADE, hoy, Enterritorio pagaria la suma de $290°127. 473.79 y
$250°000.000 por parte del municipio de Caloto.

Ha determinado la jurisprudencia contenciosa administrativa que “cuando las
pretensiones invocadas se sustentan en el incumplimiento de su cocontratante, a
la parte actora le asiste el deber de acreditar en el proceso que cumplié o0 que
estuvo presto a cumplir sus obligaciones, pues solo asi se abrira la posibilidad de
indagar si el otro extremo incurrié en el incumplimiento que se le endilga™?

Conforme lo anterior, pasar4 esta Sala a estudiar los elementos probatorios
allegados para determinar si existio incumplimiento por parte de las entidades aqui
demandadas.

Asi se tiene lo siguiente:

DOCUMENTO FECHA

Convenio  interadministrativo  No. 31 de julio de 2013%°
2132424, suscrito entre el Fondo
Financiero de Proyectos de Desarrollo
— FONADE y el municipio de Caloto,
cuyo era objeto es que el municipio de
obliga a ejecutar, bajo su
responsabilidad, el proyecto
denominado CONSTRUCCION
CENTRO DE RECREACION Y
CULTURA MUNICIPIO DE CALOTO

Proyecto de Resolucién No. 1000, por 15 de noviembre de 2013%°
la cual se adjudica una licitacién
publica No. LP-001 de 2013

Constitucion del CONSorcio 16 de noviembre de 201331
PRODEPORTE entre los sefiores
Harold José Vacca Meneses y Diego
Genaro Mufoz Gutiérrez.

27 pagina 22 archivo digital “ACUERDO CONCILIATORIO.pdf’

28 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccién Tercera. Subseccién A. Sentencia de
25 de octubre de 2019. Radicacion namero: 18001-23-31-000-2011-00302-01(62013). Consejero ponente:
Marta Nubia Velasquez Ricoe

29 pagina 37-59 archivo digital “CONTRATO 107 CARPETA 3.pdf’

30 Pagina 88 archivo digital “CONTRATO 107 CARPETA 1.pdf’

31 paginas 103-107 archivo digital “ACUERDO CONCILIATORIO.pdf", paginas 1-13 archivo digital “23.-
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Expediente: 19001233300420200047000

Demandante: CONSORCIO PRODEPORTE
Demandado: MUNICIPIO DE CALOTO CAUCA Y OTRO
Medio de Control: ACUERDO CONCILIATORIO.

Pdliza de seguros de responsabilidad 13 de diciembre de 201332
civil extracontractual para entidades

estatales

“Contrato de obra publica por licitacion 27 de diciembre de 201332

No. 107/2013” entre el municipio de
Caloto y el consorcio PRODEPORTE,
cuyo objeto era la construccion del
centro de recreacion y cultura del
municipio de Caloto, por valor de
$649'539.332.79. La entidad contratante
realizaria el pago al contratista a través
de FONADE.

Anexo 1 contrato 107 Sin fecha3*
“OBLIGACIONES DE INFORMACION
Y ENTREGABLES POR PARTE DEL
CONTRATISTA”

Registro presupuestal No. 1796 por 27 de diciembre de 2013%
valor de $649539.332,79, para
respaldar el convenio construccion
centro de recreacion y cultura del
municipio de Caloto. Resolucion No.
1160 de 2013, por la cual se imparte
aprobacion a la garantia Unica de
seguros de cumplimiento en favor de
entidades estatales

Prérroga  No. 1 al convenio 10 de marzo de 201436
interadministrativo derivado No.
2132424, hasta el 30 de diciembre de
2014, celebrado entre el Fondo
Financiero de Proyectos -FONADE vy el
municipio de Caloto

Acta de inicio de la Etapa 1 del 15 de octubre de 20143
contrato entre el gerente de la
interventoria y el representante del
consorcio.

Acta de suspension del contrato, 05 de noviembre de 201438
suscrita por el representante del
consorcio, el gerente de la
interventoria 'y el supervisor del
municipio.

Acta de reinicio firmada por el 19 de diciembre de 2014%°
representante del consorcio, el gerente
de la interventoria, el supervisor del
municipio y el visto bueno del
ordenador del gasto.

Acta de suspension No. 2, con el fin de 20 de diciembre de 20144°

32 paginas 74-83 archivo digital “CONTRATO 107 CARPETA 1.pdf’

33 Paginas 51-75 archivo digital “ACUERDO CONCILIATORIO.pdf", archivo digital “12.- Contrato
Prodeporte(2).pdf’, paginas 92-104 archivo digital “CONTRATO 107 CARPETA 1.pdf’

34 paginas 105-109 archivo digital “CONTRATO 107 CARPETA 1.pdf’

35 pagina 70-73 archivo digital “CONTRATO 107 CARPETA 1.pdf”’

36 Archivo digital “18.- PRORROGA N° 1.pdf”

37 Ppéaginas 14-15 archivo digital “23.- expediente.pdf’, pagina 67-68 archivo digital “CONTRATO 107
CARPETA 1.pdf’

38 Pagina 16 archivo digital “23.- expediente.pdf’, pagina 69 archivo digital “CONTRATO 107 CARPETA 1.pdf”
39 Pagina 17 archivo digital “23.- expediente.pdf”, pagina 66 archivo digital “CONTRATO 107 CARPETA 1.pdf’
40 Pagina 18 archivo digital “23.- expediente.pdf’, pagina 64-65 archivo digital “CONTRATO 107 CARPETA
1.pdf’
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Expediente: 19001233300420200047000

Demandante: CONSORCIO PRODEPORTE
Demandado: MUNICIPIO DE CALOTO CAUCA Y OTRO
Medio de Control: ACUERDO CONCILIATORIO.

no ejercer con el contrato hasta el 19
de enero de 2015. Firmada por el
representante del consorcio, el gerente
de la interventoria, el supervisor del
municipio y el visto bueno del
ordenador del gasto.

Prérroga No. 1 a la suspensién No. 2 20 de enero de 20154
hasta el 19 de febrero de 2015.
Suscrita por el representante del
consorcio, el gerente de la
interventoria, el  supervisor  del
municipio y el visto bueno del
ordenador del gasto.

Prérroga 2 a la suspension No. 2 hasta 20 de febrero de 20154
el 19 de marzo de 2015. Suscrita por el
representante del consorcio, el gerente
de la interventoria, el supervisor del
municipio y el visto bueno del
ordenador del gasto.

Acta de reinicio No. 2; suscrita por el 20 de marzo de 20154
representante del consorcio, el gerente
de la interventoria, el supervisor del
municipio y el visto bueno del
ordenador del gasto.

Acta de terminacién de la etapa 1 del Sin fecha*
contrato de obra, donde se deja
constancia que esta culminé el 26 de
marzo de 2015, y que se cumplié con
el objeto del contrato, rubricada por el
representante del consorcio y director
técnico de la interventoria.

Acta de entrega y recibo final del Sin fecha®®
contrato donde se deja constancia que
se hizo entrega del objeto contractual
el 15 de junio de 2015, rubricada por el
representante del consorcio y el
representante legal de la interventoria

Acta especial para contratos de Sin fecha?®
disefios y obra parte A, suscrita entre
el representante del consorcio y el
director de interventoria, en la que se
deja constancia que la interventoria
reviso, verificd y aprob6 las memorias
de célculo, cantidades de obra y
planos correspondientes a los disefos

Acta de inicio de la etapa 2 del 27 de abril de 20154/
contrato de obra suscrita entre el
representante legal del consorcio y el

41 Pagina 19 archivo digital “23.- expediente.pdf’, pagina 63 archivo digital “CONTRATO 107 CARPETA 1.pdf’
42 Pagina 20 archivo digital “23.- expediente.pdf’

43 Pagina 21 archivo digital “23.- expediente.pdf’, pagina 62 archivo digital “CONTRATO 107 CARPETA 1.pdf’
44 Pagina 22 archivo digital “23.- expediente.pdf’, pagina 1 archivo digital “25.-anexo 2 expediente.pdf’, pagina
61 archivo digital “CONTRATO 107 CARPETA 1.pdf’

45 Pagina 23 archivo digital “23.- expediente.pdf”

46 Pagina 24 archivo digital “23.- expediente.pdf”

47 Paginas 25-26 archivo digital “23.- expediente.pdf’, pagina 49-50 archivo digital “CONTRATO 107
CARPETA 1.pdf’
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Demandante: CONSORCIO PRODEPORTE
Demandado: MUNICIPIO DE CALOTO CAUCA Y OTRO
Medio de Control: ACUERDO CONCILIATORIO.

interventor/supervisor

Bitdcora de obra, donde se relatan 27 de abril de 201548
hechos de la obra hasta el 26 de junio

de 2015

Garantia Unica de seguros de 12 de mayo de 2015%°

cumplimiento en favor de entidades
estatales expedida por la compafia
Confianza

Resolucién No. 0388 de 2015, por la 16 de mayo de 2015%°
cual se imparte aprobacibn a la
garantia Unica de seguros de
cumplimiento a favor de entidades

estatales

Ensayo de densidad de terreno e 19 de mayo de 2015°!
informe de calibracion

Informe mensual de actividades No. 1 27 de mayo de 2015%2

suscrito por el representante del
consorcio PRODEPORTE y remision a
la interventoria del cronograma de
obra y flujo de inversion

Oficio del interventor al representante 10 de julio de 201553
del consorcio Prodeporte, en el que se
indica que solo hay un porcentaje de
ejecucion del 33,79%

Memorias de cantidades de obra vy 04 de agosto de 20155
acero suscritas por el residente de
obra y el residente de interventoria

Acta de suspension No. 1 suscrita 06 de agosto de 2015
entre el supervisor del municipio,
secretario de infraestructura y el
representante del consorcio.
Asimismo, se suscribi6 acta con el
gerente de interventoria y el visto
bueno del ordenador del gasto. Se
indic6 que la suspensién seria hasta el
15 de enero de 2016.

Otrosi No. 1, en el que se modifica el 14 de agosto de 2015%°
plazo de ejecucion, amplidandose a dos
meses y medio y se aumenta el valor
en $250°000.000, el cual seria pagado
por parte del municipio.

Constancia de pago de prima expedida 19 de agosto de 2015°
por la compafia aseguradora de
Fianza S.A. Confianza., por valor de
$482'757

48 paginas 32-67 archivo digital “CONTRATO 107 CARPETA 5.pdf’

49 paginas 38-48 archivo digital “CONTRATO 107 CARPETA 1.pdf’

50 paginas 35-37 archivo digital “CONTRATO 107 CARPETA 1.pdf”

51 pagina 182-184 archivo digital “CONTRATO 107 CARPETA 3pdf’

52 Pagina 51-54 archivo digital “CONTRATO 107 CARPETA 1.pdf”, pagina 127 archivo digital “CONTRATO
107 CARPETA 2.pdf’

53 Pagina 159 archivo digital “CONTRATO 107 CARPETA 3.pdf’

54 P4gina 144-155 archivo digital “‘CONTRATO 107 CARPETA 2.pdf”

55 P4ginas 27-29 archivo digital “23.- expediente.pdf’, pagina 34 archivo digital “CONTRATO 107 CARPETA
1.pdf’, paina 55-56 archivo digital “CONTRATO 107 CARPETA 1.pdf’

5% Paginas 77-80 archivo digital “ACUERDO CONCILIATORIO.pdf", Paginas 30-32 archivo digital “23.-
expediente.pdf’, archivo “15.- OTROSI 1 PRODEPORTE.pdf”, paginas 28-30 archivo digital “CONTRATO 107
CARPETA 1.pdf’
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Demandante: CONSORCIO PRODEPORTE
Demandado: MUNICIPIO DE CALOTO CAUCA Y OTRO
Medio de Control: ACUERDO CONCILIATORIO.

Oficio dirigido al alcalde municipal por 4 de noviembre de 201558
parte del gerente de la Unidad de
Desarrollo  Territorial del antiguo
FONADE, en el que se indica “le]en
visita realizada por parte de la
Auditoria externa BDO AUDIT S.A el
pasado 8 de octubre de 2015, al sitio
donde se esta desarrollando el
proyecto, se encontrd6 que se vienen
efectuando actividades pese a que el
contrato de obra se encuentra
suspendido desde el pasado 6 de
agosto de 2016. El Avance de obra al
momento de la suspensién era del
53%, sin embargo de acuerdo con el
informe presentado por dicha auditoria
externa, al momento de la visita el
avance de obra se encontraba en un
86%, lo cual indica que a esa fecha se
habia desarrollado el 32% de la obra
sin el acompafamiento de la
interventoria contratada por FONADE,
para hacer seguimiento al desarrollo
del proyecto y garantizar el adecuado
cumplimiento del contrato”

Resolucion No. 1182 de 2015, por la 04 de noviembre de 2015°°
cual se imparte aprobacion a la
garantia Unica de seguros de
cumplimiento en favor de entidades
estatales

Otrosi No. 2 en el que se modificé la 13 de noviembre de 2015%°
forma de pago del contrato, asi: “el
90% se cancelard de acuerdo a (sic)
las actas de recibo de obra aprobadas
por el interventor y que
corresponderan al valor que resulte de
multiplicar las cantidades de obras
ejecutadas por los precios unitarios
relacionados en el Anexo No. 1”7

Otrosi No. 3 — “Aclaratorio al contrato 30 de noviembre de 2015681
original” entre el alcalde municipal y el
representante del consorcio, en el que
se indicé que el valor de $7'771.720
correspondian al pago de la primera
etapa del contrato y la suma
$641'767.613 a la segunda fase.

Registro presupuestal No. 1955 del 30 de diciembre de 2015°2
municipio de Caloto (Cauca), para
respaldar el Otrosi al contrato No. 107
por $250°000.000

58 paginas 1-2 “archivo digital “DOCUMENTOS FONADE PRODEPORTE”.

59 paginas 19-21 archivo digital “CONTRATO 107 CARPETA 1.pdf’
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Demandante: CONSORCIO PRODEPORTE
Demandado: MUNICIPIO DE CALOTO CAUCA Y OTRO
Medio de Control: ACUERDO CONCILIATORIO.

Prérroga  No. 4 al  convenio Sin fecha®?
interadministrativo  celebrado entre
FONADE y el municipio de Caloto,
hasta el 31 de marzo de 2016.

Prérroga No. 1 a la suspensiéon No. 1, 16 de enero de 2016%
rubricada por el representante legal del
consorcio, el interventor, el supervisor
de la alcaldia y la alcaldesa municipal.

Prérroga No. 2 a la suspensiéon No. 1, 17 de febrero de 2017
rubricada por el representante legal del
consorcio, el interventor, el supervisor
de la alcaldia y la alcaldesa municipal.

Acta de mayores y menores 22 de febrero de 201666
cantidades de obra, suscrito entre el
director de obra del contratista y el
director de interventoria

Prérroga No. 3 a la suspension No. 1, 18 de marzo de 20168’
rubricada por el representante legal del
consorcio, el interventor, el supervisor
de la alcaldia y la alcaldesa municipal.

Prérroga del convenio 30 de marzo de 201658
interadministrativo hasta el 31 de
agosto de 2016

Prérroga No. 4 a la suspension No. 1, 19 de abril de 201659
rubricada por el representante legal del
consorcio, el interventor, el supervisor
de la alcaldia y la alcaldesa municipal.

Resolucién No. 0514 de 2016, por la 10 de mayo de 20167
cual se aprueba la garantia Unica de
seguros en favor de entidades
estatales

Prérroga No. 5 a la suspension No. 1, 20 de mayo de 2016
rubricada por el representante legal del
consorcio, el interventor, el supervisor
de la alcaldia y la alcaldesa municipal.

Acta de entrega de inventario de obra 01 de junio de 20162
civil, donde se indica que se reunieron
el secretario de infraestructura, el
representante del consorcio y el
residente de obra para realizar el
inventario fisico de las obras
ejecutadas objeto del contrato y “que
aun no han sido recibidas por parte de
la interventoria debido a tramites
concernientes a la aprobacién de items
no previstos”

Prérroga No. 6 a la suspension No. 1, 21 de junio de 201673
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Demandado: MUNICIPIO DE CALOTO CAUCA Y OTRO
Medio de Control: ACUERDO CONCILIATORIO.

rubricada por el representante legal del
consorcio, el interventor, el supervisor
de la alcaldia y la alcaldesa municipal.

Prérroga No. 7 a la suspension No. 1, 22 de agosto de 201674
rubricada por el representante legal del
consorcio, el interventor, el supervisor
de la alcaldia y la alcaldesa municipal.

Prérroga al convenio 31 de agosto de 2016"°
interadministrativo No. 2132424, hasta
el 31 de diciembre de 2016

Prérroga No. 8 a la suspension No. 1, 01 de septiembre de 20167°
rubricada por el representante legal del
consorcio, el interventor, el supervisor
de la alcaldia y la alcaldesa municipal.

Prérroga No. 9 a la suspension No. 1, 02 de noviembre de 20167/
rubricada por el representante legal del
consorcio, el interventor, el supervisor
de la alcaldia y la alcaldesa municipal.

Resolucién No. 1490 de 2016, por la 23 de noviembre de 201678
cual se imparte aprobacién a la
garantia Unica de seguros de
cumplimiento en favor de entidades
publicas

Prérroga No. 10 a la suspension No. 1, 03 de diciembre de 20167°
rubricada por el representante legal del
consorcio, el interventor, el supervisor
de la alcaldia y la alcaldesa municipal.

Adicion 'y prérroga al convenio 09 de diciembre de 20162
interadministrativo No. 2132424
suscrito entre FONADE y el municipio
de Caloto, hasta el 30 de junio de 2017

Oficio suscrito por el director de
interventoria al representante del
consorcio  contratista, donde se
establece como asunto el posible
incumplimiento de la entrega del

informe “PGIO” del mes de agosto de 20 de diciembre de 201681
2015
Prérroga No. 11 a la suspensiéon No. 1, 04 de enero de 201782

rubricada por el representante legal del
consorcio, el interventor, el supervisor
de la alcaldia y la alcaldesa municipal.

Prérroga No. 12 a la suspension No. 1, 05 de febrero de 201783
rubricada por el representante legal del
consorcio, el interventor, el supervisor
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Demandado: MUNICIPIO DE CALOTO CAUCA Y OTRO
Medio de Control: ACUERDO CONCILIATORIO.

de la alcaldia y la alcaldesa municipal.

Prérroga No. 13 a la suspension No. 1, 06 de marzo de 20178
rubricada por el representante legal del
consorcio, el supervisor de la alcaldia y
la alcaldesa municipal.

Garantia Unica de seguros de 22 de marzo de 20178
cumplimiento en favor de entidades
estatales de la compafiia CONFIANZA

Resolucion No. 0303 de 2017, por la 23 de marzo de 201786
cual se imparte aprobacién a la
garantia Unica de seguros de
cumplimiento en favor de entidades
estatales

Prérroga No. 14 a la suspension No. 1, 07 de abril de 20178’
rubricada por el representante legal del
consorcio, el interventor, el supervisor
de la alcaldia y la alcaldesa municipal.

Acuerdo modificatorio No. 004 suscrito 30 de mayo de 201788
entre la alcaldesa municipal y el
representante del consorcio, donde se
reviso y definio el valor de los items no
previstos,

Prérroga No. 15 a la suspension No. 1, 31 de mayo de 2017%°
rubricada por el representante legal del
consorcio, el interventor, el supervisor
de la alcaldia y la alcaldesa municipal.

Acta de reinicio No. 2 de suscrita por el 01 de junio de 2017%°
representante legal del consorcio y la
alcaldesa municipal.

Acuerdo modificatorio No. 004 con el 17 de junio de 201791
fin de afadir items no previstos y
definir el valor de ellos, entre la
alcaldesa y el represente del
consorcio.

Actas de terminacion del contrato y Sin fecha®
recibo final del objeto del contrato,
rubricada entre el representante del
consorcio y la alcaldesa municipal, en
la que se deja constancia que el
contrato culminé el 27 de junio de 2017
y que cumpli6 con el objeto del
contrato en el plazo establecido.

Acta de liguidacion bilateral del 21 de agosto de 2018%
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Demandado: MUNICIPIO DE CALOTO CAUCA Y OTRO
Medio de Control: ACUERDO CONCILIATORIO.

contrato No. 107/2013, suscrita entre
la alcaldesa del municipio de Corinto y
el representante del Consorcio
PRODEPORTE.

Garantia Unica de seguros de 27 de mayo de 2019°
cumplimiento en favor de entidades
estatales de la compafiia CONFIANZA

Resolucion No. 0444 de 2019, por la 31 de mayo de 2019%
cual se imparte la aprobacion a la
garantia Unica de seguros de
cumplimiento en favor de entidades
estatales

Oficio dirigido a la alcaldesa municipal 13 de diciembre de 2019%
por parte de Enterritorio, en el que se
indica que “una vez revisado el informe
por la Arg. Vilma J. Herrera, este es
avalado, por lo que se requiere que se
remita acta de terminacién y acta de
recibo y entrega final del objeto
contractual en formatos de la alcaldia
de Caloto, quien verifico y recibi6 las
obras en un 100%”

Del anterior recuento probatorio, se tiene que el contratista cumplié a cabalidad
con sus obligaciones, en tanto realizé las obras civiles a las cuales se encontraba
obligado, lo cual se desprende del acta de entrega de inventario de la obra civil, el
cual fue suscrito entre las partes contratantes y tuvo como testigos a personas de
la comunidad, y del acta de terminacién del contrato y recibo final suscrita entre
las partes contratantes.

A su vez, tanto Enterritorio como el municipio de Caloto, aceptan que se le adeuda
al contratista la suma que se requiere en la solicitud de conciliacion extrajudicial.
Ello en virtud del convenio interadministrativo suscrito entre el municipio de Caloto
y el antiguo FONADE, hoy Enterritorio. Asimismo, del otrosi rubricado entre el
contratista y el municipio de Caloto, por la suma de $250'000.0000, como
consecuencia de items no previstos, y que fueron avalados por el interventor del
contrato.

De igual manera, de las resoluciones por las cuales se aprueban unas garantias,
se deprende que se cuentan con las pélizas correspondientes que cubren los
riesgos pertinentes, tales como estabilidad y calidad de la obra, cumplimiento del
contrato, pago de salarios y prestaciones, responsabilidad civil, entre otras.

Ahora bien, advierte esta Corporacidon que aunque las obras civiles fueron
ejecutadas cuando el contrato se encontraba suspendido, por lo que puede
inferirse que no conté con el acompafiamiento de la interventoria, conforme el
contrato suscrito, era obligacion del antiguo FONADE la contratacion de la
interventoria, y segun oficio de 13 de diciembre de 2019, dirigido por parte de
Enterritorio, antes FONADE, a la alcaldesa municipal, se revisé por parte de la
supervisora del convenio interadministrativo el informe de terminacion del contrato,
y se aval6 el mismo, luego las obras contaron con el aval técnico correspondiente.

Adicionalmente, el acta de liquidacion bilateral se establecid que “el contratista
ejecuto la obra de acuerdo a los requerimientos técnicos establecidos en la etapa

9 Pagina 141-144 archivo digital “CONTRATO 107 CARPETA 1.pdf’
% Paginas 138-140 archivo digital “CONTRATO 107 CARPETA 1.pdf’
9 Pagina 5 archivo digital ‘“DOCUMENTOS FONADE.pdf’
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precontractual y ejecutd igualmente los recursos del otrosi en la edificacion de
baterias sanitarias y obras complementarias terminando la obra en junio del 2016
y entregado al Municipio para su uso de la comunidad en julio 29 de 2016
mediante acta de entrega de inventario.”

Entonces, se tiene que las obligaciones surgidas fueron satisfechas a cabalidad
por el contratista y parcialmente por el contratante y el FONADE, situacion que
gener6é que no se cumplan los presupuestos de la contratacion estatal, toda vez
que la obra fue entregada con los requerimientos técnicos establecidos en la etapa
precontractual y se entreg6 para el uso de la comunidad el 29 de julio de 2016; sin
embargo, consta en el acta de liquidacion, que se le adeuda al contratista
$540.127.473.79., que deben ser pagados $290.127.473.79. con recursos de
Enterritorio, y $250.000.000 con recursos del municipio de Caloto.

En ese orden de ideas, conforme el material obrante en el plenario, del acta de
liquidacion bilateral y de los oficios dirigidos por parte de Enterritorio al municipio,
se reconocié la obligacion de pagar el saldo pendiente por la ejecucion del
contrato 107 — 2013 y su adicién, en favor del consorcio Prodeporte.

Es por lo anterior, que en la liquidacion bilateral no existen obligaciones reciprocas
entre las partes, ya que como se explicd, el contratista cumplié a cabalidad con la
obligacion asumida, mientras que el municipio de Caloto y Enterritorio no han dado
cumplimiento al pago del saldo insoluto por la ejecucion del contrato. Quedan solo
obligaciones unilaterales a cargo de las entidades convocadas.

En efecto, en el acta de liquidacion del contrato se realiza el balance respectivo de
los pagos realizados por las convocadas durante el desarrollo de dicho acuerdo y
se reconoce a favor del consorcio contratista un saldo pendiente de
$540.127.473.79 que serian pagos $290.127.473.79 con recursos de Enterritorio,
y $250.000.000 con recursos del municipio.

Conforme los anteriores argumentos la Sala encuentra que el presente acuerdo no
es violatorio de la ley ni desconoce los derechos de la reclamante, pues en efecto
se ha considerado que bajo los principios de justicia y equidad, el monto formulado
por las entidades convocadas no es desproporcionado, en tanto se encuentra
sustentado en las pruebas aportadas, ni afecta los derechos de la parte
convocante.

Aunado a lo anterior, el acuerdo tampoco resulta lesivo al erario, toda vez que se
encuentra probada la responsabilidad del municipio de Caloto (Cauca) y
Enterritorio, por el incumplimiento del contrato, y al llegar a un acuerdo que evite
una decision de primera instancia y una posible condena en costas, resulta menos
lesivo para el patrimonio del Estado. Adicionalmente, no se va un producir un
desgaste de la administracion de justicia.

Es de resaltar que fueron dos entidades estatales de diferente nivel, las que
manifestaron su conformidad con los solicitado y con la ejecucién del objeto
contractual, asimismo, estuvieron de acuerdo con la suma adeudada al consorcio
convocante. Ello encuentra sustento en los documentos aportados por las
convocadas a este proceso conciliatorio.

En este orden de ideas, y a juicio de esta Corporacion, se evidencia que se
cumple con todos los presupuestos para la aprobacién del acuerdo conciliatorio,
en tanto, cuenta con el material probatorio suficiente que demuestra la obligaciéon
de las entidades convocadas, no es violatorio de la ley y no resulta lesivo para el
erario.
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Demandado: MUNICIPIO DE CALOTO CAUCA Y OTRO
Medio de Control: ACUERDO CONCILIATORIO.

En mérito de lo expuesto, se DISPONE:

PRIMERO: APROBAR el acuerdo conciliatorio, celebrado el 11 y 16 de marzo de
2020, celebrado entre el municipio de Caloto (Cauca), el Fondo Financiero de
Proyectos de Desarrollo — FONADE, hoy Empresa Nacional Promotora del
Desarrollo Territorial — Enterritorio y el consorcio Prodeporte, mediante el cual las
entidades estatales reconoce un saldo pendiente de $540.127.473.79 que serian
pagados $290.127.473.79 con recursos de Enterritorio, y $250.000.000 con
recursos del municipio, a favor del convocante.

El valor sera pagado una vez sea aprobado el presente acuerdo conciliatorio.

SEGUNDO: Ejecutoriado este auto, dese cumplimiento a los articulos 192 y 195
del C.P.A.C.A,, para lo cual se expedira copia del Acta de Conciliacion y de esta
decision conforme al articulo 114 del Cédigo General del Proceso.

TERCERO: EIl presente acuerdo hace transito a cosa juzgada y presta mérito
ejecutivo.

CUARTO: Notificar conforme lo sefialado por el articulo 201 de la Ley 1437 de
2011.

QUINTO: En firme esta providencia, archivese el expediente.
NOTIFIQUESE y CUMPLASE

Los Magistrados,

R i ‘fJﬁqW’wu F

DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO

p—

L_;_’—:i;' — X . //’—E[ ,
JAIRO RESTREPO CACERES CARLOS LEONEL éUITRAGO CHAVEZ

l
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popayan, tres (3) de diciembre de dos mil veinte (2020).

Magistrado Ponente:  Carlos Leonel Buitrago Chavez

Expediente: 19001-23-00-000-2010-00388-00

Demandante: Paola Andrea Montoya Rivera y otros
Demandado: Naciéon-Ministerio de Defensa-Ejército Nacional
Referencia: Reparacién directa

Auto nro. 534

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Honorable Consejo de Estado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

1 —

1
\

CARLOS LEONEL BUITRAGO CHAVEZ
Magistrado
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA
Popayan, tres (03) de diciembre de dos mil veinte (2020).

Magistrado Ponente:  Carlos Leonel Buitrago Chavez

Radicacion: 19001-33-31-007-2012-00004-01

Demandante: Oscar Antonio Buitron

Demandado: Municipio de Popayan y otros

Referencia: Popular — Incidente desacato
Auto No. 532

Pasa a Despacho el asunto de la referencia para considerar la consulta a la
sancion impuesta por el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de
Popayan; no obstante, se observa que el asunto ya fue conocido por el
despacho del H. magistrado Carlos Hernando Jaramillo Delgado (Sistema de
informacion Siglo XXI, radicado 19001333100720120000401).

Asi, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 3° del articulo 29 del
Decreto 1265 de 1970%, es del caso remitirlo a ese Despacho, por tener la
competencia para sustanciarlo.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

REMITIR el expediente de la referencia al Despacho del H. magistrado Carlos
Hernando Jaramillo Delgado, para lo de su cargo, de conformidad con las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

CUMPLASE
El Magistrado,

CARLOS LEONEL BUITRAGO CHAVEZ

1 “Cuando un negocio haya estado al conocimiento de la sala se adjudicara en reparto al mismo magistrado que
lo sustancio anteriormente”.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popayan, tres (3) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO

Expediente: 19001 23 33 004 2020 00032 00

Actor: ANA CECILIA TORRES TORRES

Demandado: DEPARTAMENTO DEL CAUCA SECRETARIA DE
EDUCACION Y CULTURA Y OTRO

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Auto Interlocutorio No. 526
Admite demanda

Dentro del término, la parte actora corrigié la demanda en los términos indicados
en el auto del 18 de agosto de 2020, por lo que procede a continuar con el estudio
de admision.

Consideraciones

Llega proveniente del Juzgado Primero Administrativo de Popayan?! el presente
asunto, por carecer de competencia para ello.

La sefiora Ana Cecilia Torres Torres, identificada con la cédula de ciudadania N°
66.770.200, presenta demanda a través del medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho en contra de la Nacion-Ministerio de Educacion-
FNPSM vy el departamento del Cauca, solicitando de esta Corporacion se declare
la nulidad de la Resolucion N° 2453-11-2018 de 21 de noviembre de 2018.

A titulo de restablecimiento del derecho, solicita el reconocimiento y pago de la
pension de sobrevivientes.

La presente demanda se admitirA por ser este Despacho competente para
conocer de este medio de control, por el Gltimo domicilio laboral del causante; por
la cuantia de las pretensiones, ademas por cumplirse con las exigencias
procesales previstas en las normas del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo. Asi se cumplen los requisitos previos para
admitir la demanda, contemplados en el articulo 161 del CPACA, pues para este
tipo de asuntos no se requiere agotar el requisito de la conciliacion prejudicial.

1 Folio 42



Expediente: 19001 23 33 004 2020 00032 00

Actor: ANA CECILIA TORRES TORRES

Demandado: SECRETARIA DE EDUCACION Y CULTURA DEL DEPARTAMENTO DEL CAUCA
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Asi mismo la demanda contiene los requisitos previstos en los articulos 162 a 166 de
la Ley 1437 de 2011, asi: designacion de las partes y sus representantes (folio 2), las
pretensiones se han formulado con precision y claridad (folios 3), los hechos que
sirven de sustento se encuentran debidamente determinados, clasificados y
numerados (folio 4), asi como se han enunciado las normas violadas y se desarrolld
su concepto de violacion, se han aportado las pruebas (folios 5); se estima la cuantia
(folio 8), se registran las direcciones completas de las partes para efectos de las
notificaciones personales y dentro de este asunto no opera el fendmeno de la
caducidad, por cuanto se trata del reconocimiento de una prestacion periddica
conforme al contenido del articulo 164 numeral 1 literal c) de la Ley 1437 de 2011.

Como quiera que la demanda fue presentada antes de la entrada en vigencia del
Decreto 806 de 2020, continlese impartiendo el tramite para las notificaciones
conforme lo dispone la Ley 1437 de 2011.

Por lo expuesto, se DISPONE:
PRIMERO: Avocar el conocimiento del presente tramite.

SEGUNDO: Admitir la presente demanda incoada por la sefiora Ana Cecilia Torres
Torres contra la Nacion-Ministerio de Educacion-FNPSM y el Departamento del
Cauca - Secretaria De Educacion y Cultura, por lo anotado en precedencia.

TERCERO: Notificar personalmente a la SECRETARIA de EDUCACION Y
CULTURA DEL DEPARTAMENTO DEL CAUCA, a través de su representante legal,
mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales.

Remitase a través del servicio postal autorizado copia de la demanda, de los anexos
y del auto admisorio.

CUARTO: Notificar personalmente a la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-
FNPSM, a través de su representante legal, mediante mensaje dirigido al buzon
electronico para notificaciones judiciales.

Remitase a través del servicio postal autorizado copia de la demanda, de los anexos
y del auto admisorio.

QUINTO: Notificar personalmente el auto admisorio de la demanda a la sefiora
MARIA ANGELA GARCIA DE ROJAS, de conformidad con lo previsto en el Articulo
200 del CPACA, que remite a lo dispuesto en los articulos 291 y 292 del Codigo
General del Proceso.

SEXTO: Notificar personalmente a la sefiora representante del Ministerio Publico,
entregandole copia del auto admisorio y de la demanda, mediante mensaje dirigido
al buzén electronico para notificaciones judiciales. Remitase a través del servicio
postal autorizado copia de la demanda, de los anexos y del auto admisorio.



Expediente: 19001 23 33 004 2020 00032 00

Actor: ANA CECILIA TORRES TORRES

Demandado: SECRETARIA DE EDUCACION Y CULTURA DEL DEPARTAMENTO DEL CAUCA
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

SEPTIMO: Notificar personalmente a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, entregandole copia del auto admisorio y de la demanda, mediante
mensaje dirigido al buzén electronico para notificaciones judiciales.

OCTAVO: Una vez surtida la notificacion, se correra el traslado de la
demanda por el término de treinta (30) dias de conformidad con el articulo 172
del CPACA.

Con la contestacion de la demanda, la entidad demandada aportara el
expediente administrativo contentivo de los antecedentes de la actuacion
objeto de este proceso y que se encuentren en su poder, de conformidad con
el inciso primero del paragrafo 1° del articulo 175 del CPACA.

Se advierte a la entidad demandada que la inobservancia de estos deberes
constituye falta gravisima, la cual sera sancionada conforme a la ley.

NOVENO: La parte demandante debera allegar constancia del envio de los traslados
a los sujetos procesales, establecidos en la presente providencia.

DECIMO: Previa confrontacion de su exactitud, archivese la copia de la demanda y
de este auto.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

El Magistrado,

DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO

Firmado Por:

DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cddigo de verificacion:
c218c26fd6b74e5ef8597f53111412284c857356d468de826a9fe6762fd
6e62f
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Libertad v Orden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popayan, tres (3) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO

Expediente: 19001 23 33 004 2020 00003 00

Accionante: EMILIO PAZ SALAZAR

Demandado: MUNICIPIO DE POPAYAN

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PRIMERA INSTANCIA

Llega el proceso para efectuar estudio de admision, sin embargo, advierto que me
encuentro impedido para conocer del asunto de la referencia, como pasara a
exponerse.

El sefior Emilio Paz Salazar presenta demanda a través del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho contra el municipio de Popayan; reclama la
nulidad de los siguientes actos administrativos:

e Oficio SAC 2019 EE226 del 8 de mayo de 2019 por el cual se da respuesta
a solicitud de actor respecto de una solicitud de reintegro al cargo que venia
ocupando y el pago de todos los haberes laborales dejados de percibir
desde el 11 de agosto de 2005, fecha en que fue suspendido del ejercicio
docente por orden de la Fiscalia General de la Nacién.

e Oficio SAC 2019 EE183 del 17 de enero de 2019 donde se indica al actor
gue no es procedente solicitud de reintegro y que se expedira acto
administrativo de retiro del servicio, por tener la edad de retiro forzoso.

Sin embargo, al revisar todos los documentos que fueron acompafiados con la
demanda, se advierte que deben integrarse a la proposicion juridica varios actos
administrativos que se refirieron al mismo tema, y que redundan en el Decreto
0257 del 11 de agosto de 2005, que ordend la suspension provisional del
demandante como docente del INEM Francisco José de Caldas, el cual fue
firmado por mi hermano VICTOR LIBARDO RAMIREZ FAJARDO, mientras se
desempeiido como alcalde del municipio de Popayan; por lo que considero puedo
ver afectada mi imparcialidad y debo apartarme del conocimiento de este asunto.

El articulo 141 del Codigo General del Proceso, establece:

“Articulo 141. Causales de recusacion.

Son causales de recusacion las siguientes:



Expediente: 19001 23 33 004 2020 00003 00

Accionante: EMILIO PAZ SALAZAR
Demandado: MUNICIPIO DE POPAYAN
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO PRIMERA INSTANCIA

1. Tener el juez, su cbényuge, compafiero permanente o alguno de sus
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, 0 segundo de

afinidad, interés directo o indirecto en el proceso. (...)”

Por ello, en virtud de lo consagrado en el articulo 131 del CPACA, la Sala de
decision calificara el impedimento aqui formulado.

En consecuencia, SE DISPONE:
PRIMERO: DECLARAR mi impedimento para conocer del presente asunto, por

configurarse la causal 1° del articulo 141 del C.G.P en concordancia con el articulo
130 del CPACA.

SEGUNDO: REMITIR el expediente de la referencia al Despacho del cual es titular
el Doctor JAIRO RESTREPO CACERES, para que se dé tramite a al impedimento
manifestado por el suscrito, segun lo expuesto.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
El Magistrado,

DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO

Firmado Por:

DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez

juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popayan, tres (3) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO

Expediente: 19001 33 33 007 2020 00154 01
Actor: ENERCALOTO ILUMINACIONES SAS ESP
Demandado: COMPANIA ENERGETICA DE OCCIDENTE
Accion: CUMPLIMIENTO-SEGUNDA INSTANCIA

Avoca conocimiento

Por reparto correspondid el presente asunto, para que se resuelva el
recurso de impugnacion presentado por parte de la Compafia Energética
de Occidente contra la Sentencia N° 232 del 18 de noviembre de 2020
proferida por el Juzgado Séptimo Administrativo de Popayan que ordené a
la Compaiiia Energética de Occidente dar cumplimiento al articulo 352 de la
Ley 1819 de 2016 y acuerdos municipales 005 de 2019 y 0112 de 2020.

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: Avocar el conocimiento de la accion de cumplimiento de la
referencia y continiese con el tramite respectivo.

SEGUNDO: Notificar a las partes por el medio mas expedito, esta decision.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE.
DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO
Magistrado
Firmado Por:

DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNALA DMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popayan, tres (3) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO

Expediente: 190012331004 2020 00056 00
Demandante: LICENIA VARONA SALAZAR Y OTRA
Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Medio de Control: REPARACION DIRECTA

La sefiora Licenia Varona Salazar y otra, presentan demanda a través del medio
de control de reparacion directa contra la Fiscalia General de la Nacion, tendiente
a obtener la declaracién de la responsabilidad administrativa de ésta.

Sin embargo, se advierten unas falencias de tipo formal susceptibles de
correccion.

e Fundamentos de Derecho

Sefala el numeral 4 del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, que establece el
contenido de la demanda:

ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse a
quien sea competente y contendra:

(...

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la
impugnacion de un acto administrativo deberan indicarse las normas violadas y
explicarse el concepto de su violacion.

Revisado el texto de la demanda en su integridad, aparecen los siguientes acapites:
i) hechos; ii) Interés juridico de las partes para demandar; iii) partes; iv) pretensiones;
V) competencia y cuantia; vi) medios de prueba y vii) notificaciones. Asi, salta a la
vista la ausencia el cumplimiento del requisito del fundamento de derecho de las
pretensiones que persigue a través de este medio de control y por ello la demanda
debera ser corregida en ese aspecto.

El articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo dispone:



Expediente: 190012331004 2020 00056 00

Actor: LICENIA VARONA SALAZAR Y OTRA
Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Medio de Control: REPARACION DIRECTA

INADMISION DE LA DEMANDA: Se inadmitira la demanda que carezca de los
requisitos sefialados en la ley, por auto susceptible de reposicién, en el que se
expondran sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10)
dias. Si no lo hiciere se rechazaréa la demanda. (...)

Una vez corregida la demanda, se integrard en un solo texto y se remitira en medio
magnético. Como quiera que la demanda fue presentada antes de la entrada en
vigencia del Decreto 806 de 2020, contindese el tramite de manera escrita.

Por lo anterior, SE DISPONE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda de acuerdo con lo expuesto en la parte
considerativa de este proveido.

SEGUNDO: ORDENASE corregir la demanda conforme al aspecto formal al cual
se hizo referencia. Una vez realice las correcciones de la demanda aqui
solicitadas, debera integrarlas en un solo documento y nuevamente aportarla en
medio magnético.

TERCERO: CONCEDER a la parte demandante el término de diez (10) dias para
efectos de que corrija la demanda conforme a lo dispuesto en el art. 170 del
CPACA.

Reconocer personeria adjetiva para actuar dentro del presente proceso al abogado
Carlos Humberto Sarria Solano, identificado con la cédula de ciudadania No
10.520.707 y portador de la T. P. No 34.851 del C. S de la J, conforme al poder que
obra a folios 1 y 2 del expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
El Magistrado,

DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO

Firmado Por:

DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popayan, tres (3) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO

Expediente 19001 23 33 004 2020 00672 00
Actor DEPARTAMENTO DEL CAUCA
Demandado MUNICIPIO DE MIRANDA (CAUCA)
ACUERDO N° 013 DEL 9 DE NOVIEMBRE DE 2020
Accion VALIDEZ DE ACUERDO MUNICIPAL

Auto Interlocutorio N° 525

El Jefe de la Oficina Juridica del departamento del Cauca, en ejercicio de las
facultades otorgadas por el sefior Gobernador del Departamento del Cauca a
través del Decreto 0306-02-2016, las cuales son conferidas constitucional y
legalmente, demanda de esta Corporacion, el estudio de validez del Acuerdo N°
013 del 9 de noviembre de 2020 ““POR MEDIO DEL CUAL SE MODIFICAN LOS
PORCENTAJES DE SUBSIDIOS EN LAS TARIFAS DE LOS SERVICIOS
PUBLICOS DOMICILIARIOS DE ACUEDUCTO, ALCANTARILLADO Y ASEO EN
EL MUNICIPIO DE MIRANDA”.”, expedido por el Concejo de Miranda.

Sefala en su demanda, que el mencionado acuerdo viola los articulos 313
numeral 4°, 345 y 352 de la Carta Politica, articulo 80 del Decreto 111 de
1996.

Por encontrarse formalmente ajustada a Derecho, se DISPONE:

PRIMERO: De conformidad con el articulo 121 del Decreto 1333 de 1986,
fijese el negocio en lista por el término de diez (10) dias, durante los cuales,
la Procuradora Judicial en Asuntos Administrativos y cualquier otra
autoridad o persona podra intervenir para defender o impugnar la
constitucionalidad o legalidad del acto y solicitar la practica de pruebas.



SEGUNDO: Comuniquese al sefior alcalde de Miranda (Cauca) y al
presidente del concejo de esa localidad, la admision de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado,

DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO
Firmado Por:

DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cddigo de verificacion:
724b9394b2a843ada49f692f49d0c43dcfbf9eb5be8e38d4a798a8379a3¢c5671
Documento generado en 03/12/2020 04:02:30 p.m.
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Libertad v Orden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popayan, tres (3) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO

Expediente: 19001 23 33 004 2020 00003 00

Accionante: EMILIO PAZ SALAZAR

Demandado: MUNICIPIO DE POPAYAN

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PRIMERA INSTANCIA

Llega el proceso para efectuar estudio de admision, sin embargo, advierto que me
encuentro impedido para conocer del asunto de la referencia, como pasara a
exponerse.

El sefior Emilio Paz Salazar presenta demanda a través del medio de control de
nulidad y restablecimiento del derecho contra el municipio de Popayan; reclama la
nulidad de los siguientes actos administrativos:

e Oficio SAC 2019 EE226 del 8 de mayo de 2019 por el cual se da respuesta
a solicitud de actor respecto de una solicitud de reintegro al cargo que venia
ocupando y el pago de todos los haberes laborales dejados de percibir
desde el 11 de agosto de 2005, fecha en que fue suspendido del ejercicio
docente por orden de la Fiscalia General de la Nacién.

e Oficio SAC 2019 EE183 del 17 de enero de 2019 donde se indica al actor
gue no es procedente solicitud de reintegro y que se expedira acto
administrativo de retiro del servicio, por tener la edad de retiro forzoso.

Sin embargo, al revisar todos los documentos que fueron acompafiados con la
demanda, se advierte que deben integrarse a la proposicion juridica varios actos
administrativos que se refirieron al mismo tema, y que redundan en el Decreto
0257 del 11 de agosto de 2005, que ordend la suspension provisional del
demandante como docente del INEM Francisco José de Caldas, el cual fue
firmado por mi hermano VICTOR LIBARDO RAMIREZ FAJARDO, mientras se
desempeiido como alcalde del municipio de Popayan; por lo que considero puedo
ver afectada mi imparcialidad y debo apartarme del conocimiento de este asunto.

El articulo 141 del Codigo General del Proceso, establece:

“Articulo 141. Causales de recusacion.

Son causales de recusacion las siguientes:



Expediente: 19001 23 33 004 2020 00003 00

Accionante: EMILIO PAZ SALAZAR
Demandado: MUNICIPIO DE POPAYAN
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO PRIMERA INSTANCIA

1. Tener el juez, su cbényuge, compafiero permanente o alguno de sus
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, 0 segundo de

afinidad, interés directo o indirecto en el proceso. (...)”

Por ello, en virtud de lo consagrado en el articulo 131 del CPACA, la Sala de
decision calificara el impedimento aqui formulado.

En consecuencia, SE DISPONE:
PRIMERO: DECLARAR mi impedimento para conocer del presente asunto, por

configurarse la causal 1° del articulo 141 del C.G.P en concordancia con el articulo
130 del CPACA.

SEGUNDO: REMITIR el expediente de la referencia al Despacho del cual es titular
el Doctor JAIRO RESTREPO CACERES, para que se dé tramite a al impedimento
manifestado por el suscrito, segun lo expuesto.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
El Magistrado,

DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO

Firmado Por:

DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez

juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion:
4e9b9bc8939988725d9aa5edb8b4b7ff06de661lacas5ch4d2abfeel5f6880b08f
Documento generado en 03/12/2020 04:00:20 p.m.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popayan, tres (3) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO

Expediente: 19001 33 33 007 2020 00154 01
Actor: ENERCALOTO ILUMINACIONES SAS ESP
Demandado: COMPANIA ENERGETICA DE OCCIDENTE
Accion: CUMPLIMIENTO-SEGUNDA INSTANCIA

Avoca conocimiento

Por reparto correspondid el presente asunto, para que se resuelva el
recurso de impugnacion presentado por parte de la Compafia Energética
de Occidente contra la Sentencia N° 232 del 18 de noviembre de 2020
proferida por el Juzgado Séptimo Administrativo de Popayan que ordené a
la Compaiiia Energética de Occidente dar cumplimiento al articulo 352 de la
Ley 1819 de 2016 y acuerdos municipales 005 de 2019 y 0112 de 2020.

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: Avocar el conocimiento de la accion de cumplimiento de la
referencia y continiese con el tramite respectivo.

SEGUNDO: Notificar a las partes por el medio mas expedito, esta decision.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE.
DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO
Magistrado
Firmado Por:

DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNALA DMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popayan, tres (3) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO

Expediente: 190012331004 2020 00056 00
Demandante: LICENIA VARONA SALAZAR Y OTRA
Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Medio de Control: REPARACION DIRECTA

La sefiora Licenia Varona Salazar y otra, presentan demanda a través del medio
de control de reparacion directa contra la Fiscalia General de la Nacion, tendiente
a obtener la declaracién de la responsabilidad administrativa de ésta.

Sin embargo, se advierten unas falencias de tipo formal susceptibles de
correccion.

e Fundamentos de Derecho

Sefala el numeral 4 del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, que establece el
contenido de la demanda:

ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera dirigirse a
quien sea competente y contendra:

(...

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la
impugnacion de un acto administrativo deberan indicarse las normas violadas y
explicarse el concepto de su violacion.

Revisado el texto de la demanda en su integridad, aparecen los siguientes acapites:
i) hechos; ii) Interés juridico de las partes para demandar; iii) partes; iv) pretensiones;
V) competencia y cuantia; vi) medios de prueba y vii) notificaciones. Asi, salta a la
vista la ausencia el cumplimiento del requisito del fundamento de derecho de las
pretensiones que persigue a través de este medio de control y por ello la demanda
debera ser corregida en ese aspecto.

El articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo dispone:



Expediente: 190012331004 2020 00056 00

Actor: LICENIA VARONA SALAZAR Y OTRA
Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Medio de Control: REPARACION DIRECTA

INADMISION DE LA DEMANDA: Se inadmitira la demanda que carezca de los
requisitos sefialados en la ley, por auto susceptible de reposicién, en el que se
expondran sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de diez (10)
dias. Si no lo hiciere se rechazaréa la demanda. (...)

Una vez corregida la demanda, se integrard en un solo texto y se remitira en medio
magnético. Como quiera que la demanda fue presentada antes de la entrada en
vigencia del Decreto 806 de 2020, contindese el tramite de manera escrita.

Por lo anterior, SE DISPONE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda de acuerdo con lo expuesto en la parte
considerativa de este proveido.

SEGUNDO: ORDENASE corregir la demanda conforme al aspecto formal al cual
se hizo referencia. Una vez realice las correcciones de la demanda aqui
solicitadas, debera integrarlas en un solo documento y nuevamente aportarla en
medio magnético.

TERCERO: CONCEDER a la parte demandante el término de diez (10) dias para
efectos de que corrija la demanda conforme a lo dispuesto en el art. 170 del
CPACA.

Reconocer personeria adjetiva para actuar dentro del presente proceso al abogado
Carlos Humberto Sarria Solano, identificado con la cédula de ciudadania No
10.520.707 y portador de la T. P. No 34.851 del C. S de la J, conforme al poder que
obra a folios 1 y 2 del expediente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE
El Magistrado,

DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO

Firmado Por:

DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popayan, tres (3) de diciembre de dos mil veinte (2020)

Magistrado Ponente: DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO

Expediente 19001 23 33 004 2020 00672 00
Actor DEPARTAMENTO DEL CAUCA
Demandado MUNICIPIO DE MIRANDA (CAUCA)
ACUERDO N° 013 DEL 9 DE NOVIEMBRE DE 2020
Accion VALIDEZ DE ACUERDO MUNICIPAL

Auto Interlocutorio N° 525

El Jefe de la Oficina Juridica del departamento del Cauca, en ejercicio de las
facultades otorgadas por el sefior Gobernador del Departamento del Cauca a
través del Decreto 0306-02-2016, las cuales son conferidas constitucional y
legalmente, demanda de esta Corporacion, el estudio de validez del Acuerdo N°
013 del 9 de noviembre de 2020 ““POR MEDIO DEL CUAL SE MODIFICAN LOS
PORCENTAJES DE SUBSIDIOS EN LAS TARIFAS DE LOS SERVICIOS
PUBLICOS DOMICILIARIOS DE ACUEDUCTO, ALCANTARILLADO Y ASEO EN
EL MUNICIPIO DE MIRANDA”.”, expedido por el Concejo de Miranda.

Sefala en su demanda, que el mencionado acuerdo viola los articulos 313
numeral 4°, 345 y 352 de la Carta Politica, articulo 80 del Decreto 111 de
1996.

Por encontrarse formalmente ajustada a Derecho, se DISPONE:

PRIMERO: De conformidad con el articulo 121 del Decreto 1333 de 1986,
fijese el negocio en lista por el término de diez (10) dias, durante los cuales,
la Procuradora Judicial en Asuntos Administrativos y cualquier otra
autoridad o persona podra intervenir para defender o impugnar la
constitucionalidad o legalidad del acto y solicitar la practica de pruebas.



SEGUNDO: Comuniquese al sefior alcalde de Miranda (Cauca) y al
presidente del concejo de esa localidad, la admision de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado,

DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO
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