LA ROTTA, GIRALDO & RIVEROS
ABOGADOS S.A.S

Bogotd, 1 de junio de 2021

Honorables Magistrados
Tribunal Administrativo de del Cauca
stadmcauca@cendoj.ramajudicial.gov.co

Referencia MEDIO DE CONTROL DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO 19001233300520200050200
DEMANDANTE: REINALDO MUNOZ
DEMANDADO: FONDO DE PREVISION SOCIAL DEL CONGRESO DE LA
REPUBLICA.
MAGISTRADO PONENTE: JAIRO RESTREPO CACERES

Asunto CONTESTACION DE LA DEMANDA
Honorables Magistrados:

ROGELIO ANDRES GIRALDO GONZALEZ, mayor de edad, identificado con cédula
de ciudadania No. 16.073.875 y portador de la tarjeta profesional No. 158.644 del
Consejo Superior de la Judicatura, en mi condicion de apoderado del Fondo de
Prevision Social del Congreso de la Republica, Establecimiento publico del orden
nacional, creado mediante la ley 33 de 1985, con domicilio en la ciudad de
Bogotd, conforme al poder que me ha sido conferido por la Direccién General
de FONPRECON anexo al presente memorial, con toda atencion dentro del
término procesal oportuno, me permito contestar la demanda en los siguientes
términos:

IIDENTIFICACION DEL DEMANDADO.

Se frata del Fondo de Prevision Social del Congreso de la Republica
FONPRECON, establecimiento puUblico del orden nacional, dotado de personeria
juridica, autonomia administrativa y patrimonio independiente, adscrito al
Ministerio de Proteccion Social, creado mediante la ley 33 de 1985, con domicilio
en la ciudad de Bogotd D.C, cuya direccion es carrera 10 # 24-55 piso 3
Fonprecon.

Il. PRONUNCIAMIENTO SOBRE LAS PRETENSIONES

Me opongo a todas y cada una de las pretensiones de la demanda en tanto el

sefior REINALDO MUNOZ no acreditd el requisito de tiempo de servicio para
acceder al reconocimiento de la pension de jubilacién, lo que implica la no
prosperidad de las pretensiones consecuenciales.

II.LPRONUNCIAMIENTO SOBRE LOS HECHOS DE LA DEMANDA

1. BEs cierto, de conformidad con la documen’rocif)n obrante en el
expediente administrativo el senor REINALDO MUNOZ nacid el 3 de
septiembre de 1951.

2. Contiene dos afirmaciones y una apreciacion juridica, es cierto que el
senor REINALDO MUNOZ contaba con 42 anos de edad para el 1 de abril
de 1994, No es cierto que cuente con mds de 15 anos de servicios e la
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fecha indicada, lo demds es una apreciacioén juridica que constituye el
objeto del proceso.

Es cierfo que el sefor REINALDO MUNOZ presentd solicitud de
reconocimiento de pension de jubilacion la cual fue recibida en
FONPRECON el 22 de marzo de 2017 bajo el radicado 20173160024162.

Es cierto que mediante oficio del 25 de abril de 2017 la Subdireccion de
Prestaciones Econdmicas de FONPRECON informé al apoderado del
demandante sobre el tfrdmite impartido a la solicitud de reconocimiento
pensional.

Es cierto de conformidad con la documentacion obrante en el
expediente administrativo.

No es cierto, como se hizo constar en la actuacion administrativa y en los
actos administrativos de impugnados, se presentaron inconsistencias en
las certificaciones aportadas.

No es cierto en la forma planteada, el apoderado pretende desconocer
que las certificaciones presentaron inconsistencias que impiden
contabilizar la totalidad del tiempo que el demandante afirma haber
laborado para el Municipio de Argelia.

Es cierto de conformidad con la documentacion obrante en el
expediente administrativo.

Es cierto que el Municipio de Argelia remitid la comunicacion referida, me
atengo a su contenido el cual indica que no existe registro de pago de
salarios a favor del sefior REINALDO MUNOZ lo que fundamentd la decisién
de la entidad que representd por cuanto no hay certeza sobre la
prestaciéon del servicio a dicho ente territorial.

No le consta a la entidad que represento.

Contiene una apreciacion juridica que constituye el objeto del proceso,
esto es, establecer si en realidad el sefior REINALDO MUNOZ laboré al
servicio del Municipio de Argelia en el tiempo indicado.

Es cierfo que mediante Resolucion No. 0201 del 3 de mayo de 2018 se
resolvid la solicitud de reconocimiento de pension del senor REINALDO
MUNOZ negando la prestacién deprecada por no acreditar el tiempo de
servicio.

Es cierto que se interpuso recurso de apelacion de conformidad con la
documentacion obrante en el expediente administrativo.

Es cierto que mediante Resolucion No 0402 del 6 de agosto de 2018
FONPRECON desatd el recurso impetrado confimando la decisidon
impugnada.

No le consta a la entidad que represento.

No es cierto en la forma indicada, resulta importante precisar que el
fundamento de la decision de FONPRECON reposa en la inexistencia de
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soportes de que el sefior REINALDO MUNOZ haya prestado servicios dal
Municipio de Argelia,, Asi, Io ocurrido no corresponde a ** baches” como
lo indica el apoderado, el Municipio de Argelia continua sin tener soportes
documentales y en la certificacion de salarios mes a mesincluyé el salario
minimo legal mensual vigente.

Es cierto que se presentd solicitud por parte del apoderado del senor
REINALDO MUNOZ recibida en FONPRECON el 20 de mayo de 2019 bajo
el radicado 20193160038802 Ila cual fue acompanada de las
certificaciones mencionadas en el hecho anterior por lo que me refiero
a lo manifestado previamente.

No es cierto en la forma planteada, mediante oficio 201940000108401
del 12 de noviembre de 2019 FONPRECON informé al demandante a
través de su apoderado que no existe un hecho nuevo que pueda
modificar la decision tomada por lo que resulta improcedente un nuevo
pronunciamiento, lo demds es una apreciacion.

Es cierto que se interpuso recurso de conformidad con la documentacién
obrante en el expediente administrativo.

Es cierto que mediante Resolucion No. 0010 del 15 de enero de 2020 se
desatd el recurso ,me atengo al contenido del acto administrativo, lo
demds es una apreciacion del libelista.

Es una apreciacion juridica que constituye el objeto del proceso.

Es una apreciacion juridica que constituye el objeto del proceso.

Es una apreciacion juridica que constituye el objeto del proceso.
Es una apreciacion del libelista.

Es una apreciacion juridica que constituye el objeto del proceso.

No es cierto en la forma planteada, no existe plena prueba sobre el
tiempo de servicio supuestamente laborado para el Municipio de Argelia
Cauca,, asi mismo el tiempo correspondiente a la Asamblea no puede
computarse como un ano No por que No sea procedente aplicar la ley 5
de 1969 sino porque genera una simultaneidad.

No es cierto, de conformidad con la informociérl laboral debidamente
confirmada vy certificada el senor REINALDO MUNOZ acreditd 9 anos 6
meses y 10 dias de servicio.

Es cierfo que el sefior REINALDO MUNOZ acredita mas de 55 afos de
edad, no ocurre lo mismo con el fiempo de servicio debidamente
acreditado que solo asciende a 9 anos 6 meses y 10 dias de servicio.

Es una apreciacion juridica del libelista.
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IV. FUNDAMENTACION FACTICA Y JURIDICA DE LA DEFENSA.

Dada la naturaleza del proceso contencioso administrativo le corresponde al
demandante desvirtuar la presuncion de legalidad de los actos administrativos

El problema juridico consiste en determinar si el sefior REINALDO MUNOZ acreditd
el requisito de tiempo de servicio para acceder al reconocimiento de la pension.

En el curso de la actuacion administrativa, el demandante acreditd un total de
nueve (9) anos, seis (6) meses y diez (10) dias de tiempo de servicio
exclusivamente publico, asi:

TIEMPO PUBLICO

Entidad Entidad o Caja Periodo ARos | Meses | Dias
8 de junio de 1988 al 31

Municipio  de | Municipio de de(s(ljﬁl)esrr]\?;rec?]e7l‘;89

Argelia Argelia 1 7 0
1 de marzo de 1975 al 28

Municipio  de | Municipio de d(eF;S:?;\es gle] 1;;;5

Argelia Argelia 0 7 28
1 de septiembre de 1976

Municipio  de | Municipio de al 30 de gephembre de

Argelia Argelia 1976 (Folios 179 y 180) 0 : 0
7 de febrero de 1980 al 1

Municipio  de | Municipio de de mor]zg]d(; }Zi;) (Folios

Argelia Argelia 0 0 25
9 de mayo de 1977 al 31

Municipio  de | Municipio de de((scljilsmbsrse d]e&l;?ﬁ

Argelia Argelia Y 0 7 22
1 de enero de 1978 al 31

Municipio  de | Municipio de de(?!)clilsm%;e d]e8;;?78

Argelia Argelia Y 1 0 0
1 de enero de 1979 al 30

Municipio  de | Municipio de derﬂI(]DS(;e ]]Zj (Folios

Argelia Argelia Y 0 6 0
22 de septiembre de 1969

Municipio  de | Municipio de a 3;9(13 ?F'g:gnge) de

Argelia Argelia 0 3 9
6 de enero de 1970 al 31

Municipio  de | Municipio de de dlc(lFe(;FSr]e?%e 1970

Argelia Argelia 0 11 25
1 de enero de 1971 al 30

Municipio  de | Municipio de de nO\ElFeor;inobr]e?éj)e 1971

Argelia Argelia 0 11 0

Gobernacién

del Cauca - 1 de octubre de 1990 al

Asamblea Departamento del | 30 de noviembre de 1990

Departamental | Cauca 0 2 0
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TIEMPO PUBLICO

Entidad Entidad o Caja Periodo ARnos | Meses | Dias

18 de diciembre de 1990

, al 30 de noviembre de
Cdmara de

Representantes | Fonprecon 1991 0 11 13
12 de noviembre de 1992

Senado Fonprecon al 19 de julio de 1994 1 8 8

TOTAL 2 6 10

DEL TIEMPO DE SERVICIO DEL MUNICIPIO DE ARGELIA

Especificamente en relacion con el tiempo de servicio presuntamente laborado
al servicio del Municipio de Argelia, en la actuacion administrativa se establecio
que dicha entidad no cuenta con soporte documental que permita establecer
que existid la efectiva prestacion del servicio como hecho generador del
derecho pensional.

Lo cierto es que al no existir soporte de la prestacion efectiva del servicio no
puede dafirmarse que el sefor MUNOZ acredite los requisitos para el
reconocimiento pensional, no se trata pues de simples inconsistencias en las
certificaciones sino de ausencia del requisito de tiempo de servicio.

Teniendo en cuenta lo anterior, FONPRECON determind que debia acreditarse
mediante prueba supletoria, la cual no fue agotada en forma satisfactoria, al
respecto en la resolucion 402 del 6 de agosto de 2018 se dijo:

«( ... ) documento denominado Tarjeta Individual de Personal Docente, en
donde brillan por su ausencia extremos laborales que puedan ser tenidos
en cuenta para lo aqui discutido (...) Declaraciéon del senor PLUTARCO
MARTINEZ MENESES de fecha 28 de octubre de 1980 ante el Despacho
Judicial Juzgado Promiscuo Municipal de Argelia: Se concluye que la
declaracién no cumple con los requisitos establecidos en la prenombrada
Ley 50 de 1886 por cuanto el testigo no da razdén clara y precisa de su
dicho, no expresa de qué (sic) modo tuvo conocimiento de los hechos,
no afirma de que manera obtuvo conocimiento de los hechos, ademds
el testigo se limita aindicar en cuanto a su ocupacion que es negociante,
asi que no podia constatar que el sefor REINALDO MUNOZ prestara sus
servicios todos los dias durante los anos 1965 a 1967 sin ninguna
interrupcion como profesor en la escuela La Esmeralda o La Guinea, pues
no era companero de trabajo o algo semejante (...)»

Por lo anterior, con fundamento en la jurisprudencia del Consejo de Estado, la
entidad que representd procedid a negar la prestacion, respecto de la prueba
supletoria la mdxima autoridad de lo contencioso administrativo ha sefalado:
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“La ley permite la prueba testimonial en casos excepcionales, en el evento de falta
absoluta de pruebas preestablecidas y escritas. Esta prueba supletoria es admisible
siempre que se demuestre de modo idoneo que no se pudo establecer oportunamente
prueba escrita y las razones de esta eventualidad. El articulo 9° de la Ley 50 de 1886
establece los requisitos que debe reunir la prueba testimonial para que pueda ser
valorada como prueba supletoria y son los siguientes: 1. Que el testigo de razon clara y
precisa de su dicho o sea que exprese de que modo tuvo conocimiento de los hechos sobre
que declara; y que de esta expresion resulte que el testigo declara de sus propias y
directas percepciones, de forma que lo que él afirma sea lo que vio, 0yo o en general
percibio directamente. 2. Respecto de los hechos cromicos que el testigo afirme, debe
asimismo expresar Si estuvo presente a todos los hechos que racionalmente dejan
establecida la cualidad de cronicos de los hechos sobre que declaran. 3. Que el
funcionario que recibe la declaracion haga constar que él mismo la recibio
personalmente oyéndola del testigo y haciendo a este todas las preguntas conducentes a
establecer el convencimiento de su veracidad y de su pleno conocimiento de los hechos
que declara y distintamente afirma.

()

Como puede apreciarse, la prueba con la que el demandante pretendid
acreditar el frdmite no cumple con los requisitos legales vy jurisprudenciales para
suplir las certificaciones salariales que deben soportar el reconocimiento
pensional.

IMPOSIBILIDAD DE COMPUTAR COMPLETO EL TIEMPO DE SERVICIO DE LA
ASAMBLEA DEPARTAMENTAL DEL CAUCA.

El demandante pretende que bajo la ficcion prevista por la ley 5 de 1969 se le
compute completo el tiempo de servicio correspondiente a la Asamblea
Departamental del Cauca.

En primer lugar debe considerarse lo dispuesto en el articulo 9° de la ley 48 de
1962, en lo referente a los tiempos acreditados a través de la realizacion de
sesiones ordinarias y extraordinarias, que reza:

ARTICULO 9o. Para los efectos del articulo 29 de la Ley 6a. de 1945, los lapsos o
periodos de tiempo en que se hayan devengado asignaciones por servicios
prestados a la Nacién, en el gjercicio del cargo de Senador o de Representante; o a
los Departamentos, en el de Diputados a la Asamblea, se acumularén a los deméas
lapsos de servicio oficial o semioficial. Para los efectos de la jubilacion precedente,
los periodos de sesiones ordinarias o extraordinarias del Congreso y de las
Asambleas en cada legislatura anual se equipararan a los doce (12) meses de un
afio de calendario, o, proporcionalmente, al tiempo servido en el Congreso o
Asamblea en la respectiva legislatura.

De la misma forma el articulo 3° de la ley 5% de 1969 establece:

ARTICULO 3o. Para los efectos del articulo 29 de la Ley 6a. de 1945, los lapsos o
periodos de tiempo en que se hayan devengado asighaciones por servicios
prestados a la Nacion, en ejercicio del cargo de Senador, representante o Diputado
a la Asamblea Nacional Constituyente, o a los Departamentos en el de Diputado a
la Asamblea se acumularan a los lapsos de servicio oficial o semioficial. Para efectos
de la jubilacion precedente las sesiones ordinarias o extraordinarias de esas
corporaciones en cada legislatura anual se computaran en materia de tiempo y de
asignaciones como si el Congresista o Diputado hubiese percibido durante cada uno
de dichos doce meses idénticas asignaciones mensuales a las devengadas en el
tiempo de sesiones.
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Silos miembros de las mencionadas corporaciones no hubiesen asistido a todas las
sesiones ordinarias o extraordinarias de la legislatura, se hara el computo en
proporcion al tiempo de servicio.

PARAGRAFQO 1o. Si las corporaciones publicas no se hubiesen reunido por
cualquier causa, se aplicara el presente articulo para los efectos de tiempo y
asignaciones como si dichas corporaciones hubiesen estado reunidas.

PARAGRAFO 2o0. Estas reglas se aplicara cualquiera que fuere la época en que se
haya prestado estos servicios a la Nacién o a los Departamentos.

Asi mismo, la Sala de Consulta y Servicio Civil del Consejo de Estado, en
concepto No. 1310 del 01 de diciembre de 2000, establecié: “(..) A
diferencia del sistema anterior, la norma vigente no exige la asistencia a todas
las sesiones de la respectiva corporacion para que se asimile a doce meses el
tiempo de servicio con fines al reconocimiento de la pensidn de jubilacidn; sin
embargo, la inasistencia de las sesiones, sin excusa vdlida, genera la privacién
del pago de salarios y prestaciones, tal como lo sefiala el articulo 271 de la ley
5% de 1992 que establece: Inasistencia. La falta de asistencia de los Congresistas
a las sesiones, sin excusa vdlida,_no causard los salarios y prestaciones
correspondientes. Ello sin perjuicio de la pérdida de investidura cuando a ello
hubiere lugar.” (subrayado fuera de texto).

(...) El sistema anterior asimilaba a doce meses ka asistencia durante todo el tiempo de
duracion de las sesiones ordinarias y extraordinarias, o sea, que supone la concurrencia
del congresista a todas las reuniones del respectivo periodo anual: en caso contrario, esto
es, si el congresista no hubiera cumplido las funciones durante todo el tiempo de duracion
de las sesiones, el reconocimiento del tiempo servido solo podia tener lugar en forma
proporcional y la formula de cdlculo tendria que relaciones el tiempo parcial de asistencia
con una parte del afio que resulte proporcional y equivalente, por medio de la regla de tres
simple directa. El régimen actual contenido en el Decreto 1359 de 1993, en materia de
tiempo de servicio computa la asistencia a las sesiones ordinarias y extraordinarias del
Senado o de la Camara de Representantes, segun el caso, en la legislatura y el resto de
tiempo cuando la corporacion no sesiona, como si el congresista hubiera concurrido
durante los doce meses del respectivo ario legislativo. No exige la norma por tanto, la
asistencia a todas las sesiones ordinarias y extraordinarias para que proceda el
reconocimiento del tiempo de servicio por la respectiva anualidad. Sin embargo, la
inasistencia a las sesiones, sin excusa valida, no da lugar al reconocimiento de salarios y
prestaciones correspondientes.

En consecuencia, para computarse el tiempo debe tenerse en cuenta la época en que el
congresista ejercio funciones como tal, pues si fue con anterioridad a la ley 4° de 1992
expedida con base en la Carta Politica de 1991. se aplicard la regla contenida en la
normatividad entonces vigente, esto es, acumula doce meses de servicio siempre que
hubiera asistido a todas las sesiones ordinarias y extraordinarias celebradas durante la
anualidad; si soélo concurrio a algunas de ellas, el tiempo servido se reconoce en forma
proporcional seguin la formula planteada.”

La certificacion visible a folio 333 del expediente administrative que suscribe la
Secretaria General d la Asamblea Departamental del Cauca consignd que
<<(...) revisado ellibro de néminas correspondientes alos anos 1983-1996 se tiene
que para el ano 1990 se llamad a sesiones  extraordinarias desde el 13 de febrero
al 17 de febrero de 1990 (. ..) Asi mismo se deja constancia que no se encontrd
enla némina_del mes de febrero_al sefior REIN ALD O MUNOZ (...} nitampoco
elllamado a lista de las actas de febrero de 1990>> (Subrayado y negrita
fuera de texto)

Como puede apreciar la Sala, para efecto de realizar el conteo del tiempo
laborado por el demandante como Diputado Departamental es indispensable
Carrera 16A # 75-72 Edificio Plazoleta 75 oficina 202 7

Teléfono 8050940
Bogota. D.C.



LA ROTTA, GIRALDO & RIVEROS
ABOGADOS S.A.S

contar con la certeza sobre el nUmero de sesiones realizadas por la respectiva
corporacion, asi como el nUmero de sesiones a las cuales asistid el respectivo
funcionario con el fin de establecer si dejo de asistir sin excusa y calcular la
proporcion de tiempo de servicio.

V. EXCEPCIONES.

PREVIAS: FALTA DE COMPETENCIA TERRITORIAL

En el presente caso, resulta a todas luces evidente que el Tribunal Administrativo
del Cauca a carece de competencia para conocer del presente asunto,
veamos.

Nos encontramos frente a un Medio de control de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho de naturaleza laboral, el demandante prestd sus servicios al
Congreso de la Republica, especificamente en el cargo de asistente grado i
retirdndose el 19 de julio de 1994, por lo que el Ultimo lugar de prestacion del
servicio fue la ciudad de Bogotd pues al tenor del articulo 140 de la Constitucion
Politica el Congreso tiene su sede en la capital de la Republica.

El articulo 156 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, establece claramente las reglas de competencia por el factor
territorial,

ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. Para la
determinacion de la competencia por razén del territorio se observaran las
siguientes reglas:

1. En los de nulidad, por el lugar donde se expidio el acto.

2. En los de nulidad y restablecimiento se determinaréa por el lugar donde se
expidio el acto, o por el del domicilio del demandante, siempre y cuando la entidad
demandada tenga oficina en dicho lugar.

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral
se determinara por el ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los
Servicios.

4. En los contractuales y en los ejecutivos originados en contratos estatales se
determinara por el lugar donde se ejecutd o debid ejecutarse el contrato. Si este
comprendiere varios departamentos sera tribunal competente a prevencion el
que elija el demandante.

5. En los asuntos agrarios que no estén atribuidos al Consejo de Estado,
conocera el tribunal del lugar de ubicacion del inmueble. Si este comprendiere
varios departamentos sera tribunal competente a prevencion el que elija el
demandante.

6. En los de reparacion directa se determinara por el lugar donde se produjeron
los hechos, las omisiones o las operaciones administrativas, o por el domicilio o
sede principal de la entidad demandada a eleccion del demandante.
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7. En los que se promuevan sobre el monto, distribucion o asignaciéon de
impuestos, tasas y contribuciones nacionales, departamentales, municipales o
distritales, se determinara por el lugar donde se presenté o debi6 presentarse la
declaracion, en los casos en que esta proceda; en los demas casos, en el lugar
donde se practico la liquidacion.

8. En los casos de imposicion de sanciones, la competencia se determinara por
el lugar donde se realizo el acto o el hecho que dio origen a la sancion.

9. En las ejecuciones de las condenas impuestas por la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo o de las obligaciones contenidas en una conciliacion
aprobada por esta jurisdiccion, sera competente el juez que profirio la providencia
respectiva.

Como puede apreciarse, dada la naturaleza de la accidén la competencia
radica en el Juez del Ultimo lugar de prestaciéon del servicio, y la Unica posibilidad
de que el Juez del lugar de domicilio del Demandante conozca del proceso se
encuentra condicionada a que la Entidad tenga domicilio en dicho territorio,
siendo necesario precisar que FONPRECON tiene su domicilio en la ciudad de
Bogota.

De conformidad con los anteriores argumentos solicito respetuosamente al
despacho proceda de conformidad con el articulo 168 del C.P.A.C.A a remitir al
Tribunal Administrativo de Cundinamarca el proceso.

EXCEPCIONES DE FONDO
Cbomo excepciones de fondo propongo las siguientes:
PRESCRIPCION

En caso de acceder a las pretensiones de la demanda, es claro que debe
aplicarse laregla de prescripcion trienal prevista en el arficulo 24 del Decreto 2837
de 1986.

VI. NOTIFICACIONES.

La entidad demandada a fravés de su Representante Legal y el suscrito,
recibiremos nofificaciones en la carrera 10 # 24 — 55 piso 3 de la ciudad de
Bogota D.C.

De conformidad con lo establecido en el articulo 197 del C.P.A.C.A la direccion
electronica para nofificaciones judiciales del Fondo de Prevision Social del
Congreso de la Republica es notificacionesjudiciales@fonprecon.gov.co.

Asi mismo en virtud de lo establecido en el Decreto 806 de 2020 la direccion de
correo electrénico reportada por el suscrito al registro nacional de abogados es
rogeliogabogado@outlook.com
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LA ROTTA, GIRALDO & RIVEROS
ABOGADOS S.A.S

VIl. PRUEBAS.
DOCUMENTALES
1. Expediente administrativo:
De conformidad con lo establecido en el auto admisorio anexo al presente
memorial copia del expediente administrativo correspondiente al demandante
en 455 folios.
Considerando la extension del archivo se hace imposible adjuntarlo al correo
electréonico por lo que en el enlace que se incluye a continuaciéon podrd

accederse por parte del despacho vy los sujetos procesales:

https://1drv.ms/b/s!AKKKT1FAOSM4QgjahE7hO2JUJSHRP2e=t5KILw

VIII.LANEXOS

1. Poder que me ha sido conferido por el Director General del Fondo de
Prevision Social del Congreso de la Republica. (1 folio)

2. Copia de la certificacion expedida por la Secretaria General del Ministerio
de Salud y Proteccidén Social en la cual consta la naturaleza juridica del Fondo
de Prevision Social del Congreso de la Republica y su Representante Legal . (1
folio)

3. Copia del Acta de Posesidon del Doctor FRANCISCO ALVARO RAMIREZ
RIVERA como Director General del Fondo de Prevision Social del Congreso de la
Republica. (1 folio)

4, Copia del Decreto No.4274 del 11 de noviembre de 2008 mediante el
cual se nombré al Doctor FRANCISCO ALVARO RAMIREZ RIVERA como Director
General del Fondo de Prevision Social del Congreso de la Republica. (1 folio)

Atentamente

ROGELIO ANDRES GIRALDO GONZALEZ
C.C. 16.073.875
T.P.158.644.

Carrera 16A # 75-72 Edificio Plazoleta 75 oficina 202 10
Teléfono 8050940
Bogota. D.C.
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FONDO DE PREVISION SOCIAL DEL CONGRESO DE LA REPUBLICA
Establecimiento Publico adscrito al Ministerio de Salud y Proteccién Social

Honorable Magistrado

JAIRO RESTREPO CACERES
Tribunal Administrativo del Cauca
Cauca, Popayan

ASUNTO: PROCESO No.: 19001-23-33-005-2020-00502-00
DEMANDANTE: REINALDO MUNOZ
DEMANDADO: FONDO DE PREVISION SOCIAL DEL CONGRESO DE LA
REPUBLICA - FONPRECON
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

FRANCISCO ALVARO RAMIREZ RIVERA, identificado con la cédula de ciudadania
N°19.389.964 de Bogota, como Director General del Fondo de Previsién Social del
Congreso de la Republica, lo que acredito con el Decreto 4274 del 11 de noviembre de
2008, posesionado del cargo mediante acta del 14 de noviembre del mismo afio,
establecimiento publico del orden nacional, con domicilio en esta ciudad, adscrito al
Ministerio de Salud y Proteccidn Social, manifiesto a Usted que confiero poder especial,
amplio y suficiente al doctor ROGELIO ANDRES GIRALDO GONZALEZ, abogado en
ejercicio, identificado con la cédula de ciudadania No. 16.073.875 de Manizales, portador
de la TP 158644 del Consejo Superior de la Judicatura, para que represente a la entidad
en el proceso de la referencia y defienda los intereses de la misma hasta la terminacion.

Queda facultado el doctor GIRALDO GONZALEZ, para recibir, conciliar conforme
instrucciones del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial de la Entidad (Ley 446/98 y
640/01), y en general todas aquellas que conlleven a la defensa de los intereses de la
Entidad.

De acuerdo con el inciso 2° del articulo 5° del Decreto 806 de 2020 el correo electrénico
inscrito en el Registro Nacional de Abogados es rogeliogabogado@outlook.com. La
entidad que representdé recibe notificaciones en el correo electrénico
notificacionesjudiciales@fonprecon.qov.co

Sirvase Honorable Magistrado, reconocerle personeria en los términos del presente
poder.

Atentamente,

FRANCISCO ALVARO RAMIREZ RIVERA
Director General

Bonf

ACEPTO: ROGELIO ANDRES GIRALDO GONZALEZ
C. C. No. 16.073.875 de Manizales
TP 158644 del C.S. de la Judicatura

FONDO DE PREVISON SOC AL DH. CONGRESO DE LA REPUBLICA
Qa. 10 No. 24-55 Piso 20. y 30. = Tel.: 3415566 Fax: 2863396 m www.fonprecon.gov.co = BOGOTA D.C - COLOMBIA
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DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL

HACE CONSTAR:

Que por medio de |a Ley 33 de 1985 se cre6 el FONDO DE PREVISION SOCIAL DEL CONGRESO DE LA
REPUBLICA, como establecimiento publico del orden nacional, dotado de personeria juridica, autonomia
administrativa y patrimonio independiente, adscrito al Ministerio de Trabajo y Seguridad Social, y por Decreto
205 de 2003 quedd vinculado al Ministerio de la Proteccion Social.

Que mediante el Decreto 3992 de 2008, se modifica la estructura del FONDO DE PREVISION SOCIAL DEL
CONGRESO DE LA REPUBLICA.

Que atendiendo lo previsto en el articulo 4° del Decreto ~ Ley 4107 del 2 de noviembre de 2011, el Sector
Administrativo de Salud y Proteccion Social esta integrado enfre otras entidades, por el FONDO DE
PREVISION SOCIAL DEL CONGRESO DE LA REPUBLICA, como establecimiento piblico adscrito al
Ministerio de Salud y Proteccién Social.

Que de conformidad con o previsto en el articulo 16 de la Ley 33 de 1985, el Director General del Fondo, es
el Representante Legal de la Entidad.

Que mediante Decreto No. 4274 del 11 de noviembre de 2008, fue incorporado a la Planta de Personal como
Director General del FONDO DE PREVISION SOCIAL DEL CONGRESO DE LA REPUBLICA, en
propiedad, el doctor FRANCISCO ALVARO RAMIREZ RIVERA, identificado con la cedula de ciudadania
No. 19.389.964 de Bogota, quien tomd posesion del cargo el 14 de noviembre del mismo afio. &

4 I

La presente certificacion se expide en Bogota D. C., a los veintitin (21) dias del mes de eneroide 20‘33 i
solicitud de la Doclora LYDIA EDITH RIVAS NINO, Jefe de la Oficina Juridica del Fondo de PrewsnSd‘c’:ual
del Congreso de la Reptiblica - FONPRECON, en atencjé aI oficio Radicado bajo el No. 202042300053202

)

MRDO BURGOS BERNAL

IGABRIELR
21-.ENERQ-2020

Carrera 13 N° 32 - 76 - Codigo Postal 110311, Bogota D.C.
Teléfono: (57 - 1) 3305000 - Linea gratuita: 018000960020 - fax: (57-1) 3305050 - www.minsalud.gov.co
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RIVERA,
empleo de Dire:ctor
la Planta de Person
_FONPRECOU, dispuesta en €

En gjercicio

ARTICULO PFIMERO: Incorpérese al
ident ficado con cédula de ciudadania No. 19.3

ARTICULOC SIEGUNDO.- El presente Decreto rige a partir de |
expedicion. :

Dado en Bogeta D.C..alos
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JAINISTERIO DE LA PROTECCION SOCIAL  rrmesermmmsrmlarean

DECRETO NUMERO’ 4274 DE 2008

C1 1ROV 2008

Por el cual se hace una incorporacion

El. PRESIDENTE DE 1A REPUBLICA DE COLOMBIA

cultades constitucionales que le confirme el numeral 13 del

de las fa
articulo 189 de la Constitucion Polilica

- DECRETA:

doctor FRANCISCO ALVARO RAMIREZ

80.964 de Bogota, en el
General de Entidad Descentralizada cédigo 0015 grado 24 de

al del Fondo de Previsién Social del Congreso de la Republica
| Decreto 3993 del 16 de octubre de 2008.
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Libertud y Ordlen

MINISTERIO DE LA PROTECGCION

ACTA DE POSESION

En Bogeig, 1).C., hoy calorce (14) de Noviembre dos % 3
presente en el Despacho del Minislro de la Proteccion Social, el doctor
FRANCISCC ALVARO RAMIREZ RIVERA, identificado con cédula de ciudadania
ndmero 19,389.964 de Bogold, con el propdsito de tomar posesion de las
fur.ziones de’ cargo de Director General da Entidad Descentralizada Cédigo
Q05 Grado 24 de la Plinta de Personal Fondo de Prevision Social del Congreso
¢2 la Rendblica - FONFRECON, para e cual fue incorporado mediante Decreto
Mo. 4274 del 11 de Noviembre de 2008, i

Manifesid no estar incurse en causal alguna de inhabilidad general o especial, de
incompztivilidad o prohib cidn de las eslablecidas por los Decrelos 2400 de 1968,
1950 de 1973, Ley 4°de 1992, Ley 734 de 2002 y demas disposiciones vigentes
para el desempenio de erpleos puiblicos.

Para constancia se fima la presente Acta por quienes intervinieron en la

diligencia.

El Ministro de la Protecc.ion Social

Escaneado con CamScanner






