REPUBLICA E COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popaydn, dieciséis (16) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Magistrado Ponente: JAIRO RESTREPO CACERES

Expediente: 19001 23 33 005 2020 00458 00

Demandante: HERNAN ASTAIZA LASSO

Demandado: NACION - PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Auto I.- 048

I. OBJETO A DECIDIR

Pasa a Despacho el asunto de la referencia para considerar la admision de la
demanda que a través del medio de control de nulidgd y restablecimiento del
derecho presentd el apoderado judicial del senor HERNAN ASTAIZA LASSO.

Il. CONSIDERACIONES

FI sefior HERNAN ASTAIZA LASSO ejerce el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho en contra de la NACION — PROCURADURIA GENERAL
DE LA NACION, por medio del cual pretende que se inaplique por via de excepcién
y de conformidad al articulo 4 de la Constitucion de 1991 de “los articulos 9 y 18 del
Decreto 186 del 2014, el articulo 1y 2° del Decreto 245 de 2016, el articulo 1y 2 del
Decreto 1013 de 2017, el articulo 1y 2 del Decreto 337 del 2018, el articulo 1y 2 del
Decreto 991 de 2019 y el articulo 1 y 2 del Decreto 299 de 2020", y se ordene la
religuidacion de “...todas las prestaciones sociales a las que ha tenido derecho mi
poderdante como Procurador Judicial ll, sobre el 100% del sueldo basico mas la
prima especial de servicios equivalente al 30% de dicho sueldo”, desde el 2 de
septiembre de 2016 hasta el 01 de junio de 2020, asi como el pago de las diferencias
salariales dejadas de percibir por dicho concepto.

A partir de lo anterior, esta Corporacion considera que la pretension referida al
reconocimiento de la prima especial de servicios como un factor para la
liquidacion de las prestaciones sociales del demandante como Procurador Judicial
Il, también interesa a los Magistrados de lo Contencioso Administrativo, por cuanto
como lo establece el Decreto 186 de 2014 y demds decretos que se pretenden
inaplicar, éstos también son destinatarios de las normas que establecen a su favor
dicha bonificacion. Esto generaria un interés indirecto por parte de los miembros
de esta Corporacion en las resultas del proceso, porque es una discusion atinente
a asuntos laborales de funcionarios judiciales.

Lo anterior tiene como soporte el Capitulo VI del Titulo Il de la Parte Segunda del
Cobdigo de Procedimiento Administrativo y de lo Confencioso Administrativo -
CPACA, que en el articulo 130 consagra las causales de impedimento, el cual en
su inciso primero remite al articulo 141 del Cdédigo General del Proceso,
normatividad que en su numeral primero contempla la causal fundamento del
impedimento que manifestamos, la cual prevé:

"1. Tener el juez, su cényuge, companero permanente o alguno de sus parientes dentro
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del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de afinidad, interés directo o
indirecto en el proceso. "(SUBRAYA LA SALA)

Entonces, en aplicacion a la Ley 1437 de 2011, art. 131 sobre el trdmite de los
impedimentos, habiéndose advertido dicha causal en el presente asunto, en mi
calidad de Magistrado ponente y considerando que dicha situaciéon alcanza a
todos los miembros de este Tribunal, se debe tomar las decisiones pertinentes, a fin
de permitir el acceso a la justicia de la demandante.

Por lo anterior, resulta procedente remitir el expediente a la Seccién Segunda del
Consejo de Estado que conoce del tema relacionado con la materia objeto de
controversia, para que decida de plano sobre la legalidad del impedimento
invocado. (Art.131 num. 5 del CPACA)

Por lo anteriormente expuesto, SE DISPONE:

PRIMERO: DECLARAR el Impedimento de los Magistrados del Tribunal Contencioso
Administrativo del Cauca para conocer del presente asunto, por configurarse la
causal 1 del articulo 141 del Coédigo General del Proceso, en concordancia con el
articulo 130 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

SEGUNDO: REMITIR EL EXPEDIENTE c la Seccién Segunda del Consejo de Estado,
para que surta el tradmite correspondiente del presente impedimento, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Los Magistrados,

-) .—-*—.‘_‘:%‘-—— —
M AR MRS A A2 N T | e—
sl L/
CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO NAUN MIRAWAL MUNOZ MUNOZ

—— ‘V.J:hq-m.’fu F. L

DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO RLOS LEONEL BUTRAGO CHAVEZ

JAIRO RESTREPO CACERES
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popayan, veinte (20) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Magistrado Ponente: CARLOS H. JARAMILLO DELGADO

RADICADO: 19001333300620140037401
DEMANDANTE: EDWAR JAIR LONDONO
DEMANDADO: NACION- MINDEFENSA- EJERCITO NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Revisado el expediente, se encuentra que el asunto de la referencia fue conocido en
oportunidad pasada por el Despacho que hoy preside el Magistrado NAUN MIRAWAL
MUNOZ MUNOZ. Asi, se debio asignar al mismo Magistrado el presente asunto, de
acuerdo con lo consagrado en el Decreto 1265 de 1970 art. 19 numeral 3, que
prescribe: “3. Cuando un negocio haya estado al conocimiento de la sala se
adjudicara en el reparto al Magistrado que lo sustancio anteriormente.”

En consecuencia, se ordenara la remision del expediente al Magistrado competente
para que lo sustancie.

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: REMITASE el presente expediente al Despacho del H. Magistrado
NAUN MIRAWAL MUNOZ MUNOZ, conforme con lo establecido por el numeral 3° del
articulo 19 del Decreto 1265 de 1970, para lo de su competencia.

SEGUNDO: Por Secretaria General, haganse los ajustes en el sistema Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Magistrado,

CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO

Firmado Por:

CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popayan, veinte (20) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Magistrado Ponente: CARLOS H. JARAMILLO DELGADO

RADICADO: 19001333300920170045602
DEMANDANTE: JAIME DORADO PAZ
DEMANDADO: UGPP

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Revisado el sistema judicial SIGLO XXI, se encuentra que el asunto de la referencia
fue conocido en oportunidad pasada por el Despacho del Magistrado NAUN
MIRAWAL MUNOZ MUNOZ. Asi, se debid asignar al mismo Magistrado el presente
asunto, de acuerdo con lo consagrado en el Decreto 1265 de 1970 art. 19 numeral
3, que prescribe: “3. Cuando un negocio haya estado al conocimiento de /a sala se
adjudicara en el reparto al Magistrado que lo sustancio anteriormente.”

En consecuencia, se ordenara la remisidon del expediente al Magistrado competente
para que lo sustancie.

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: REMITASE el presente expediente al Despacho del H. Magistrado
NAUN MIRAWAL MUNOZ MUNOZ, conforme con lo establecido por el numeral 3° del
articulo 19 del Decreto 1265 de 1970, para lo de su competencia.

SEGUNDO: Por Secretaria General, haganse los ajustes en el sistema Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Magistrado,

CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO

Firmado Por:
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REPUBLICA DE COLOMBI/\
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CAUCA
Popayan, veinte (20) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Magistrado Ponente: CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO

Expediente: 19001-33-33-007-2014-00379-01

Actor: DANIEL ENRIQUE GONZALEZ MUNOZ

Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO
NACIONAL

Medio De Control: ~ REPARACION DIRECTA

Encontrandose ejecutoriado el auto que admitid el recurso y debidamente notificado
el Ministerio Publico, se debe continuar con el tramite del proceso en los términos
sefialados por el numeral 4° del articulo 247 del Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 623 de
la Ley 1564 de 2012 — Cddigo General del Proceso-.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

CORRER traslado a las partes por el término de diez (10) dias para presentar por
escrito los alegatos de conclusion.

DISPONER que vencido el anterior término se dé traslado al Ministerio Publico por
el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente, para que emita concepto.

ADVERTIR a las partes que, de considerar estrictamente necesaria la revision del
proceso, pueden solicitar cita previa por medio del siguiente correo electrénico:
denriqup@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Magistrado,

CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO


mailto:denriqup@cendoj.ramajudicial.gov.co

Firmado Por:

CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO

MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popayan, veinte (20) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Magistrado Ponente: CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO

Expediente: 19001-33-31-005-2014-00483-02

Actor: ASOCIACION DE VIVIENDA VILLA CORDOBA
Demandado: NACION- RAMA JUDICIAL- DEAJ

Medio De Control: REPARACION DIRECTA

Encontrandose ejecutoriado el auto que admitid el recurso y debidamente notificado
el Ministerio Publico, se debe continuar con el tramite del proceso en los términos
sefialados por el numeral 4° del articulo 247 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 623 de
la Ley 1564 de 2012 — Cddigo General del Proceso-.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

CORRER traslado a las partes por el término de diez (10) dias para presentar por
escrito los alegatos de conclusion.

DISPONER que vencido el anterior término se dé traslado al Ministerio Publico por
el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente, para que emita concepto.

ADVERTIR a las partes que, de considerar estrictamente necesaria la revision del
proceso, pueden solicitar cita previa por medio del siguiente correo electrénico:
denriqup@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado,

CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO


mailto:denriqup@cendoj.ramajudicial.gov.co

Firmado Por:

CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO

MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popayan, veinte (20) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Magistrado Ponente: CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO

Expediente: 19001-33-33-008-2015-00113-01

Actor: ANA JOSEFA MUNOZ DE MAMIAM

Demandado: MUNICIPIO DE POPAYAN Y OTRO

Medio De Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose ejecutoriado el auto que admitid el recurso y debidamente notificado
el Ministerio Publico, se debe continuar con el tramite del proceso en los términos
sefialados por el numeral 4° del articulo 247 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 623 de
la Ley 1564 de 2012 — Cddigo General del Proceso-.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

CORRER traslado a las partes por el término de diez (10) dias para presentar por
escrito los alegatos de conclusion.

DISPONER que vencido el anterior término se dé traslado al Ministerio Publico por
el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente, para que emita concepto.

ADVERTIR a las partes que, de considerar estrictamente necesaria la revision del
proceso, pueden solicitar cita previa por medio del siguiente correo electrénico:
denriqup@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado,

CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO

Firmado Por:


mailto:denriqup@cendoj.ramajudicial.gov.co

CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO

MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popayan, veinte (20) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Magistrado Ponente: CARLOS H. JARAMILLO DELGADO

RADICADO: 19001333300620150018601
DEMANDANTE: ROSALBA DORADO DORADO Y OTROS
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL CAUCA

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Revisado el expediente, se encuentra que el asunto de la referencia fue conocido en
oportunidad pasada por el Despacho del Magistrado DAVID FERNANDO RAMIREZ
FAJARDO. Asi, se debid asignar al mismo Magistrado el presente asunto, de acuerdo
con lo consagrado en el Decreto 1265 de 1970 art. 19 numeral 3, que prescribe: “ 3.
Cuando un negocio haya estado al conocimiento de la sala se adjudicard en el
reparto al Magistrado que lo sustancio anteriormente.”

En consecuencia, se ordenara la remisidon del expediente al Magistrado competente
para que lo sustancie.

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: REMITASE el presente expediente al Despacho del H. Magistrado
DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO, conforme con lo establecido por el humeral
30 del articulo 19 del Decreto 1265 de 1970, para lo de su competencia.

SEGUNDO: Por Secretaria General, haganse los ajustes en el sistema Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
El Magistrado,

CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO

Firmado Por:

CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO

MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popayan, veinte (20) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Magistrado Ponente: CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO

Expediente: 19001-33-33-006-2015-00244-01

Actor: AURA ELINA DIEZ Y OTROS ]

Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO Y
OTRO

Medio De Control: ~ REPARACION DIRECTA

Encontrandose ejecutoriado el auto que admitid el recurso y debidamente notificado
el Ministerio Publico, se debe continuar con el tramite del proceso en los términos
sefialados por el numeral 4° del articulo 247 del Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 623 de
la Ley 1564 de 2012 — Cddigo General del Proceso-.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

CORRER traslado a las partes por el término de diez (10) dias para presentar por
escrito los alegatos de conclusion.

DISPONER que vencido el anterior término se dé traslado al Ministerio Publico por
el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente, para que emita concepto.

ADVERTIR a las partes que, de considerar estrictamente necesaria la revision del
proceso, pueden solicitar cita previa por medio del siguiente correo electrénico:
denriqup@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado,

CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO

Firmado Por:


mailto:denriqup@cendoj.ramajudicial.gov.co

CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO

MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popayan, veinte (20) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Magistrado Ponente: CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO

Expediente: 19001-33-31-002-2015-00359-01

Actor: LUIS ANTONIO CAICEDO ARAGON Y OTROS

Demandado: NACION- MINISTERIO DE AMBIENTE Y
DESARROLLO SOSTENIBLE Y OTROS

Medio De Control: REPARACION DIRECTA

Encontrandose ejecutoriado el auto que admitid el recurso y debidamente notificado
el Ministerio Publico, se debe continuar con el tramite del proceso en los términos
sefialados por el numeral 4° del articulo 247 del Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 623 de
la Ley 1564 de 2012 — Cddigo General del Proceso-.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

CORRER traslado a las partes por el término de diez (10) dias para presentar por
escrito los alegatos de conclusion.

DISPONER que vencido el anterior término se dé traslado al Ministerio Publico por
el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente, para que emita concepto.

ADVERTIR a las partes que, de considerar estrictamente necesaria la revision del
proceso, pueden solicitar cita previa por medio del siguiente correo electrénico:
denriqup@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado,

CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO


mailto:denriqup@cendoj.ramajudicial.gov.co

Firmado Por:

CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO

MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popayan, veinte (20) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Magistrado Ponente: CARLOS H. JARAMILLO DELGADO

RADICADO: 19001333300820160020201 i
DEMANDANTE: LUIS FERNANDO ORDONEZ MARTINEZ
DEMANDADO: NACION- MIN.DEFENSA- POLICIA NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Revisado el expediente, se encuentra que el asunto de la referencia fue conocido en
oportunidad pasada por el Despacho del Magistrado JAIRO RESTREPO CACERES.
Asi, se debid asignar al mismo Magistrado el presente asunto, de acuerdo con lo
consagrado en el Decreto 1265 de 1970 art. 19 numeral 3, que prescribe: " 3. Cuando
un negocio haya estado al conocimiento de la sala se adjudicard en el reparto al
Magistrado gue lo sustancio anteriormente.”

En consecuencia, se ordenara la remisidon del expediente al Magistrado competente
para que lo sustancie.

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: REMITASE el presente expediente al Despacho del H. Magistrado
JAIRO RESTREPO CACERES, conforme con lo establecido por el numeral 3° del
articulo 19 del Decreto 1265 de 1970, para lo de su competencia.

SEGUNDO: Por Secretaria General, haganse los ajustes en el sistema Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Magistrado,

CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO

Firmado Por:



CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO

MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popayan, veinte (20) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Magistrado Ponente: CARLOS H. JARAMILLO DELGADO

RADICADO: 19001333300820160020201 i
DEMANDANTE: LUIS FERNANDO ORDONEZ MARTINEZ
DEMANDADO: NACION- MIN.DEFENSA- POLICIA NACIONAL

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Revisado el expediente, se encuentra que el asunto de la referencia fue conocido en
oportunidad pasada por el Despacho del Magistrado JAIRO RESTREPO CACERES.
Asi, se debid asignar al mismo Magistrado el presente asunto, de acuerdo con lo
consagrado en el Decreto 1265 de 1970 art. 19 numeral 3, que prescribe: " 3. Cuando
un negocio haya estado al conocimiento de la sala se adjudicard en el reparto al
Magistrado gue lo sustancio anteriormente.”

En consecuencia, se ordenara la remisidon del expediente al Magistrado competente
para que lo sustancie.

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: REMITASE el presente expediente al Despacho del H. Magistrado
JAIRO RESTREPO CACERES, conforme con lo establecido por el numeral 3° del
articulo 19 del Decreto 1265 de 1970, para lo de su competencia.

SEGUNDO: Por Secretaria General, haganse los ajustes en el sistema Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Magistrado,

CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO

Firmado Por:



CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO

MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popayan, veinte (20) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Magistrado Ponente: CARLOS H. JARAMILLO DELGADO

RADICADO: 19001333300620160033501
DEMANDANTE: MARIA ESNEDA TALAGA Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE CORINTO

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Revisado el sistema judicial SIGLO XXI, se encuentra que el asunto de la referencia
fue conocido en oportunidad pasada por el Despacho del Magistrado NAUN
MIRAWAL MUNOZ MUNOZ. Asi, se debid asignar al mismo Magistrado el presente
asunto, de acuerdo con lo consagrado en el Decreto 1265 de 1970 art. 19 numeral
3, que prescribe: “3. Cuando un negocio haya estado al conocimiento de /a sala se
adjudicara en el reparto al Magistrado que lo sustancio anteriormente.”

En consecuencia, se ordenara la remisidon del expediente al Magistrado competente
para que lo sustancie.

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: REMITASE el presente expediente al Despacho del H. Magistrado
NAUN MIRAWAL MUNOZ MUNOZ, conforme con lo establecido por el numeral 3° del
articulo 19 del Decreto 1265 de 1970, para lo de su competencia.

SEGUNDO: Por Secretaria General, haganse los ajustes en el sistema Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Magistrado,

CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO



Firmado Por:

CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO

MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popayan, veinte (20) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Magistrado Ponente: CARLOS H. JARAMILLO DELGADO

RADICADO: 19001333300620160033501
DEMANDANTE: MARIA ESNEDA TALAGA Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE CORINTO

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Revisado el sistema judicial SIGLO XXI, se encuentra que el asunto de la referencia
fue conocido en oportunidad pasada por el Despacho del Magistrado NAUN
MIRAWAL MUNOZ MUNOZ. Asi, se debid asignar al mismo Magistrado el presente
asunto, de acuerdo con lo consagrado en el Decreto 1265 de 1970 art. 19 numeral
3, que prescribe: “3. Cuando un negocio haya estado al conocimiento de /a sala se
adjudicara en el reparto al Magistrado que lo sustancio anteriormente.”

En consecuencia, se ordenara la remisidon del expediente al Magistrado competente
para que lo sustancie.

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: REMITASE el presente expediente al Despacho del H. Magistrado
NAUN MIRAWAL MUNOZ MUNOZ, conforme con lo establecido por el numeral 3° del
articulo 19 del Decreto 1265 de 1970, para lo de su competencia.

SEGUNDO: Por Secretaria General, haganse los ajustes en el sistema Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Magistrado,

CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO



Firmado Por:

CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO

MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion:
a0fle22feaaafc5dff9bd98b6eb58d931fldb5cd4el4abaf46e74cbd03b40c33d

Documento generado en 20/04/2021 09:35:26 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popayan, veinte (20) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Magistrado Ponente: CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO

Expediente: 19001-33-33-009-2016-00381-01

Actor: CARLOS EDUARDO VILLAFANE Y OTROS

Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO
NACIONAL

Medio De Control: ~ REPARACION DIRECTA

Encontrandose ejecutoriado el auto que admitid el recurso y debidamente notificado
el Ministerio Publico, se debe continuar con el tramite del proceso en los términos
sefialados por el numeral 4° del articulo 247 del Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 623 de
la Ley 1564 de 2012 — Cddigo General del Proceso-.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

CORRER traslado a las partes por el término de diez (10) dias para presentar por
escrito los alegatos de conclusion.

DISPONER que vencido el anterior término se dé traslado al Ministerio Publico por
el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente, para que emita concepto.

ADVERTIR a las partes que, de considerar estrictamente necesaria la revision del
proceso, pueden solicitar cita previa por medio del siguiente correo electrénico:
denriqup@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado,

CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO

Firmado Por:

CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO

MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL


mailto:denriqup@cendoj.ramajudicial.gov.co

Este documento fue generado con firma electrdnica y cuenta con plena validez juridica, conforme
a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion:
99b707¢76238f7ec1084832672decc20d4834b02bbal2dccl2alcdfelaf08032

Documento generado en 20/04/2021 09:35:27 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popayan, veinte (20) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Magistrado Ponente: CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO

Expediente: 19001-33-33-009-2016-00381-01

Actor: CARLOS EDUARDO VILLAFANE Y OTROS

Demandado: NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO
NACIONAL

Medio De Control: ~ REPARACION DIRECTA

Encontrandose ejecutoriado el auto que admitid el recurso y debidamente notificado
el Ministerio Publico, se debe continuar con el tramite del proceso en los términos
sefialados por el numeral 4° del articulo 247 del Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 623 de
la Ley 1564 de 2012 — Cddigo General del Proceso-.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

CORRER traslado a las partes por el término de diez (10) dias para presentar por
escrito los alegatos de conclusion.

DISPONER que vencido el anterior término se dé traslado al Ministerio Publico por
el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente, para que emita concepto.

ADVERTIR a las partes que, de considerar estrictamente necesaria la revision del
proceso, pueden solicitar cita previa por medio del siguiente correo electrénico:
denriqup@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado,

CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO

Firmado Por:

CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO

MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popayan, veinte (20) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Magistrado Ponente: CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO

Expediente: 19001-33-33-009-2017-00017-01

Actor: JULIO CAMPO LIPONCE Y OTROS

Demandado: NACION- RAMA JUDICIAL- FISCALIA GENERAL
DE LA NACION

Medio De Control: REPARACION DIRECTA

Encontrandose ejecutoriado el auto que admitid el recurso y debidamente notificado
el Ministerio Publico, se debe continuar con el tramite del proceso en los términos
sefialados por el numeral 4° del articulo 247 del Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 623 de
la Ley 1564 de 2012 — Cddigo General del Proceso-.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

CORRER traslado a las partes por el término de diez (10) dias para presentar por
escrito los alegatos de conclusion.

DISPONER que vencido el anterior término se dé traslado al Ministerio Publico por
el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente, para que emita concepto.

ADVERTIR a las partes que, de considerar estrictamente necesaria la revision del
proceso, pueden solicitar cita previa por medio del siguiente correo electrénico:
denriqup@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado,

CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO

Firmado Por:

CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO

MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popayan, veinte (20) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Magistrado Ponente: CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO

Expediente: 19001-33-31-007-2017-00142-01

Actor: OSCAR EDUARDO CHACON ZAMBRANO Y OTROS
Demandado: INPEC

Medio De Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Encontrandose ejecutoriado el auto que admitié el recurso y debidamente notificado
el Ministerio Publico, se debe continuar con el tramite del proceso en los términos
sefialados por el numeral 4° del articulo 247 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, modificado por el articulo 623 de
la Ley 1564 de 2012 — Cddigo General del Proceso-.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

CORRER traslado a las partes por el término de diez (10) dias para presentar por
escrito los alegatos de conclusion.

DISPONER que vencido el anterior término se dé traslado al Ministerio Publico por
el término de diez (10) dias, sin retiro del expediente, para que emita concepto.

ADVERTIR a las partes que, de considerar estrictamente necesaria la revision del
proceso, pueden solicitar cita previa por medio del siguiente correo electronico:
denriqup@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado,

CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO


mailto:denriqup@cendoj.ramajudicial.gov.co

Firmado Por:

CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO

MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popayan, veinte (20) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Magistrado Ponente: CARLOS H. JARAMILLO DELGADO

RADICADO: 19001333300720140020401
DEMANDANTE: SILVIO ALEGRIA VELASCO
DEMANDADO: UGPP

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

Revisado el expediente, se encuentra que la sentencia de segunda instancia del
proceso ordinario de fecha 19 de noviembre de 2015, que ahora es objeto de
ejecucion, fue proferida por el Despacho 001, que hoy preside el Magistrado CARLOS
LEONEL BUITRAGO CHAVEZ. Asi, se debio asignar al mismo Magistrado el presente
asunto, de acuerdo con lo consagrado en el Decreto 1265 de 1970 art. 19 numeral
3, que prescribe: “3. Cuando un negocio haya estado al conocimiento de la sala se
adjudicara en el reparto al Magistrado que lo sustancio anteriormente.”

En consecuencia, se ordenara la remision del expediente al Magistrado competente
para que lo sustancie.

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: REMITASE el presente expediente al Despacho del H. Magistrado
CARLOS LEONEL BUITRAGO CHAVEZ, conforme con lo establecido por el numeral
39 del articulo 19 del Decreto 1265 de 1970, para lo de su competencia.

SEGUNDO: Por Secretaria General, haganse los ajustes en el sistema Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Magistrado,

CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO

Firmado Por:

CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO

MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popayan, veinte (20) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Magistrado Ponente: CARLOS H. JARAMILLO DELGADO

RADICADO: 19001333300220190002301
DEMANDANTE: ALMA LILIANA NAVIA SANUDO
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DEL CAUCA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Revisado el expediente, se encuentra que el asunto de la referencia fue conocido en
oportunidad pasada por el Despacho del Magistrado JAIRO RESTREPO CACERES.
Asi, se debid asignar al mismo Magistrado el presente asunto, de acuerdo con lo
consagrado en el Decreto 1265 de 1970 art. 19 numeral 3, que prescribe: " 3. Cuando
un negocio haya estado al conocimiento de la sala se adjudicard en el reparto al
Magistrado gue lo sustancio anteriormente.”

En consecuencia, se ordenara la remision del expediente al Magistrado competente
para que lo sustancie.

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: REMITASE el presente expediente al Despacho del H. Magistrado
JAIRO RESTREPO CACERES, conforme con lo establecido por el numeral 3° del
articulo 19 del Decreto 1265 de 1970, para lo de su competencia.

SEGUNDO: Por Secretaria General, haganse los ajustes en el sistema Siglo XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Magistrado,

CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO

Firmado Por:



CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO

MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popaydn, veinte (20) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Magistrado Ponente: NAUN MIRAWAL MUNOZ MUNOZ.

Expediente: 19001-33-33-004-2019-00113-01.

Demandante: ALBA ISABEL LOZANO LASSO.

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG Y
OTROS.

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Segunda instancia.

Pasa a Despacho el proceso de la referencia para considerar la admision
del recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante, contra la
Sentencia No. 169 de 03 de diciembre de 2020, proferida por el Juzgado
Cuarto Administrativo del Circuito de Popaydn.

Es del caso tener en cuenta que con la Ley 2080 de 2021, por medio de la
cual se modifica la Ley 1437 de 2011, en su articulo 67, numeral 5 establece:

“Articulo 67. Modifiquese el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, el cual
quedard asi: Articulo 247. Trdmite del recurso de apelacién contra
sentencias. El recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en
primera instancia se framitard de acuerdo con el siguiente
procedimiento:

... 5. Si fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el
superior autorizard la presentacion de alegatos por escrito, para lo
cual concederd un término de diez (10) dias. En caso contrario, no
habrd lugar a dar traslado para alegar. El secretario pasard el
expediente al despacho para dictar sentencia dentfro de los diez (10)
dias siguientes de concluido el término para alegar o de ejecutoria del
auto que admite el recurso.”

Una vez analizado el caso concreto, en vista de que el recurso de apelacion
fue presentado con anterioridad a la entrada en vigencia de la Ley 2080 de
2021, es decir, el 25 de enero del 2021, se le imprimird el tramite anterior, esto
es, una vez en firme el auto que admite el recurso de apelacion, se de paso
a considerar el pronunciamiento frente a las pruebas de segunda instancia
si a ello hubiere lugar o el traslado alegatos de conclusion.

Lo anterior en virtud del mandato previsto en el articulo 86 inciso tercero de
la Ley 2080 de 2021, el cual determina:

“Articulo 86. Régimen de vigencia y transicion normativa. La presente ley rige
a partir de su publicacion, con excepcion de las normas que modifican las



competencias de los juzgados y tribunales administrativos y del Consejo de
Estado, las cuales solo se aplicaran respecto de las demandas que se
presenten un ano después de publicada esta ley.

Las nuevas reglas del dictamen pericial contenidas en la reforma a los
articulos 218 a 222 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, se aplicardn a partir de la publicacion de la
presente ley para los procesos y tramites iniciados en vigencia de la Ley 1437
de 2011 en los cuales no se hayan decretado pruebas.

De conformidad con el articulo 40 de la Ley 153 de 1887, modificado por el
articulo 624 del Cdodigo General del Proceso, las reformas procesales
introducidas en esta ley prevalecen sobre las anteriores normas de
procedimiento desde el momento de su publicacion y solo respecto de los
procesos y tramites iniciados en vigencia de la Ley 1437 de 201 1.

En estos mismos procesos, los recursos interpuestos, |a practica de pruebas
decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias iniciadas, los
términos que hubieren comenzado a correr, los incidentes en curso y las
noftificaciones que se estén surtiendo, se regiran por las leyes vigentes
cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron
las audiencias o diligencias, empezaron a correr los términos, se promovieron
los incidentes o comenzaron a surtirse las nofificaciones. (negrillas fuera del
texto)”

En este orden de ideas, en razon a que en tiempo oportuno se interpuso y
sustentd los recursos de apelacion contra la providencia referida, se dimitird
de conformidad con lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 247 del CPACA.

Por lo expuesto, se DISPONE:

PRIMERO.- ADMITIR El recurso de apelacion interpuestos por la parte
demandante, contra la Sentencia No. 169 de 03 de diciembre de 2020,
proferida por el Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Popaydn.

SEGUNDO.- ORDENAR la notificacion de la presente providencia al Ministerio
PUblico para los fines consagrados en el articulo 303 de CPACA.

TERCERO.-En firme esta providencia, continuese por Secretaria con el trdmite
perfinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado

NAUN MIRAWAL MUNOZ MUNOZ



Firmado Por:

NAUN MIRAWAL MUNOZ MUNOZ
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 01f9b9afe757d38246a2531897a2fa574adc2¢75¢5a30d224fffb84c4e6c6999
Documento generado en 20/04/2021 11:41:39 AM



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popaydn, veinte (20) de abril de dos mil veintiuno (2021).
Magistrado Ponente: NAUN MIRAWAL MUNOZ MUNOZ

Expediente: 19001-33-31-003-2015-00203-01
Demandante: BERTHA TULIA URUTEA BLANQUICETH Y OTROS
Demandado: INPEC
Medio de Control: REPARACION DIRECTA
Segunda Instancia

A Despacho el proceso de la referencia para considerar la solicitud de
prdactica de prueba en segunda instancia, la cual fue presentada dentro
del escrito de apelacion contra la Sentencia No. 053 de 12 de junio de dos
mil veinte, proferida por el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de
Popaydn.

1. Solicitud de pruebas en segunda instancia.

Dentro del recurso de alzada la parte demandante solicitd el decreto de
las siguientes pruebas:

“2.2. —segun derecho de peticion enviado por la suscrita, quedaron faltando
varias pruebas que el INPEC omitié de enviar al expediente, me percato de
tal situacién debido a que el juez ad quo no hace referencia a las mismas y
no las encuentro en el expediente de mi oficina, luego solicito
comedidamente que si no estdn en el expediente principal se requiera al
INPEC, para que cumpla con su obligacién de cumplir con la norma™!.

Las pruebas faltantes a que hace referencia la actora son las siguientes:
- Copia del libro de minuta de guardia de sanidad para la fecha de

24 de mayo de 2013.
- Copia del libro de minuta de guardia del pabelldn UTE del dia 24 de

mayo de 2013.
- Copia del libro de minuta de guardia externa para el dia 24 de mayo
de 2013

- Totalidad de cdmputos, tiempo redimido y fisico del interno
GREGORIO ORTEGA GONZALES TD 9190 y cdiculo de fecha en la
cual recuperaria la libertad

- Tramite y documentacion con la que se redlizé la cedulacion de
GREGORIO ORTEGA GONZALES

- Informar quien solicitd el registro de nacimiento aportado para la
cedulacion del interno.

I Folio 156 a 158



Expediente: 19001-33-31-007-2015-00498-01.

Demandante: LORENZO GOLONDRINO Y OTROS.

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL.
Medio de Control: REPARACION DIRECTA -Segunda Instancia.

Reporte detallado de investigaciones donde se encuentre
involucrado GEGORIO ORTEGA GONZALES, con que interno, fipo de
falta, fecha, procedimiento, si existieron lesiones en los internos
involucrados.

Indicar si el interno en alguna oportunidad, segun hfolios de vida o
investigaciones disciplinarias tuvo algun problema con el interno
JHON JAIR TIQUE MARTINEZ

Allegar copia de la tarjeta numérica del inferno JHON JAIR TIQUE
MARTINEZ

Copia de las investigaciones y sanciones disciplinarias del inferno
JHON JAIR TIQUE MARTINELZ.

Copia de la resolucion del fraslado del interno JOHN JAIR TIQUE
MARTINEZ

Indicar si en el mes de abril y mayo de 2013, GREGORIO ORTEGA
GONLZALEZ, tuvo algun problema con alguno de sus companeros de
reclusion.

Indicar el nombre y apellido de cada uno de los infernos que fueron
sacados a la hora de sol el dia 24 de mayo de 2013, indicando la
razon por la que se encontraban en la UTE

Indicar cuantos guardias custodiaban el dia de los hechos las celdas
de la UTE y a cuantos internos estaban custodiando, que tipo de
requisa se les realizd a los intfernos y porque razdn no se percataron
de las armas carcelarias.

Enviar fotos del drea de UTE determinando las medidas de la misma.

2. De los requisitos para practicar pruebas en segunda instancia.

El articulo 212 del CPACA, estipula los requisitos que se deben tener en
cuenta para la practica de pruebas en segunda instancia, asi:

“Articulo 212. Oportunidades probatorias. |...)

En segunda instancia, cuando se trate de apelacion de sentencia,
en el término de ejecutoria del auto que admite el recurso, las partes
podrdn pedir pruebas, que se decretardn Unicamente en los
siguientes casos:

1. Cuando las partes las pidan de comun acuerdo. En caso de que
existan terceros diferentes al simple coadyuvante o impugnante se
requerird su anuencia.

2. Cuando decretadas en la primera instancia, se dejaron de practicar sin
culpa de la parte que las pidid, pero solo con el fin de practicarlas o de
cumplir requisitos que les falten para su perfeccionamiento.

3. Cuando versen sobre hechos acaecidos después de transcurrida la
oportunidad para pedir pruebas en primera instancia, pero solamente para
demostrar o desvirtuar estos hechos.

4. Cuando se trate de pruebas que no pudieron solicitarse en la primera
instancia por fuerza mayor o caso fortuito o por obra de la parte contraria.



Expediente: 19001-33-31-007-2015-00498-01.

Demandante: LORENZO GOLONDRINO Y OTROS.

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL.

Medio de Control: REPARACION DIRECTA -Segunda Instancia.
5. Cuando con ellas se frate de desvirtuar las pruebas de que tratan los
numerales 3 y 4, las cuales deberdn solicitarse denfro del término de
ejecutoria del auto que las decreta.

Pardagrafo. Silas pruebas pedidas en segunda instancia fueren procedentes
se decretard un término para practicarlas que no podrd exceder de diez
(10) dias habiles.”

3. Para resolver se considera.

Revisado el expediente, se encuentra que en la audiencia de prdctica de
pruebas realizada el 20 de septiembre de 2017, en lo que respecta a las
pruebas solicitadas por la parte actora, el a quo dispuso:

“el despacho considera que con los documentos que obran en el
expediente y teniendo en cuenta que las pruebas solicitadas por la parte
demandante, unas ya obran en el expediente y ofras se tornan repetitivas
porque recaen sobre los mismos hechos que ya fueron acreditados, de
acuerdo con lo que se delimito en la fijacién del litigio, no se decretaran
las que se piden en los literales del a al h y del literal | al vy, las solicitadas a
la policia judicial del establecimiento penitenciario , asi como la solicitud
de la necropsia realizada al caddver puesto que dicha documentaciéon ya

obra en el expediente.”

De acuerdo a lo anterior, se evidencia que el auto por medio del cual se
prescindid de practicar las pruebas mencionadas, fue debidamente
nofificado a la parte demandante, sujeto procesal que de encontrarse en
desacuerdo con la posicidon del despacho de instancia, contaba con los

recursos previstos en el articulo 243 del CPACA.

No obstante, la parte actora no tuvo reparo y por lo tanto, no es factible
edificar la imposibilidad probatoria en la ausencia de culpa, cuando

consintio en la decision de prescindir de Ias mismas.

Siendo asi las cosas, las oportunidades probatorias en segunda instancia,
mal pueden erigirse en una herramienta para corregir la inactividad de la
parte o las deficiencias probatorias a ella atribuible, razdn suficiente para

denegar el decreto de las pruebas documentales en segunda instancia.



Expediente: 19001-33-31-007-2015-00498-01.

Demandante: LORENZO GOLONDRINO Y OTROS.

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL.
Medio de Control: REPARACION DIRECTA -Segunda Instancia.

Finalmente, debido a que no se requiere la prdactica de pruebas en
segunda instancia, y por considerar el Despacho innecesaria la
celebracién de la Audiencia de Alegaciones y Juzgamiento, de
conformidad con numeral 4 del articulo 247 de la Ley 1437 de 2011
“Codigo de Procedimiento Administrativo y de Ilo Contencioso
Administrativo”, modificado por el articulo 623 del Cdédigo General del
Proceso, se ordenard correr fraslado a las partes para que denfro del
término de diez (10) dias siguientes a la ejecutoria de esta decision
presenfen por escrito sus alegatos de conclusion. Vencido lo anterior, el
Ministerio PUblico podrd rendir su concepto si a bien lo tiene, denfro del

término de diez (10) dias.

Por lo expuesto SE DISPONE:

PRIMERO.- NEGAR EL DECRETO de las pruebas solicitadas por la parte
demandante en el escrito de apelacion, por las razones expuestas.
SEGUNDO.- PRESCINDIR de fijar fecha y hora para celebrar la Audiencia de
Alegaciones y Juzgamiento, por considerarse innecesaria.

TERCERO.- CORRER fraslado a las partes por el término comuUn de diez (10)
dias para la presentacion de sus alegatos por escrito.

CUARTO.-Vencido el término para que las partes presenten sus alegatos, se
correrd tfraslado al Ministerio PUblico, por el término de diez (10) dias para

que rinda su concepto si a bien lo tiene, sin retiro del expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado

NAUN MIRAWAL MUNOZ MUNOZ

Firmado Por:



NAUN MIRAWAL MUNOZ MUNOZ
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
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Popaydn, veinte (20) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Magistrado Ponente: NAUN MIRAWAL MUNOZ MUNOZ.

Expediente: 19001-33-31-006-2015-00222-02.

Demandante: CLAUDIA MULATO COLLAZOS Y OTROS.

Demandado: NUEVA EPS — EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO ESE NORTE 3
Y OTRO.

Medio de control: REPARACION DIRECTA.
Segunda instancia

Pasa a Despacho el proceso de la referencia para considerar la admisidon
del recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante vy
demandadas, contra la Sentencia No. 06 28 enero de 2021, proferida por el
Juzgado Sexto Administrativo del Circuito de Popaydn.

Verificadas las actuaciones surtidas al interior de la primera instancia, se
evidencia que dentro del expediente reposa escrito de 03 de febrero de
2021 mediante el cual la parte actora realizo solicitud de aclaraciéon de
senfencia, misma que no ha sido resuelta por el despacho de
conocimiento.

En este orden de ideas, de conformidad con lo anterior, previo a la
admision del recurso de apelacion se requiere que se surtan las
actuaciones en sede de primera instancia razén por la cual se devolverd el
expediente al Juzgado de origen.

Por lo expuesto, se DISPONE:

PRIMERO.- Devuélvase el expediente al Juzgado Sexto Administrativo del
Circuito de Popaydn en efecto de que se resuelva la solicitud de
aclaracion de sentencia elevada por la parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado

NAUN MIRAWAL MUNOZ MUNOZ



Firmado Por:

NAUN MIRAWAL MUNOZ MUNOZ
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
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RAMAJUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popayan, diecinueve (19) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Magistrado Ponente: DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO

Expediente: 190012333004 2021 00093 00

Entidad: CONTRALORIA MUNICIPAL DE POPAYAN

Providencia: FALLO DE RESPONSABILIDAD FISCAL 01 DE 15
DE ENERO DE 2021.

Medio de CONTROL AUTOMATICO DE LEGALIDAD FALLO

Control: DE RESPONSABILIDAD FISCAL

Auto Interlocutorio N° 261

Mediante comunicacién calendada 18 de marzo del cursante, la sefora
Procuradora 40 Judicial [l Administrativa, requiri6 a este Tribunal para que se
corriera traslado del proceso de Responsabilidad Fiscal 18 de 2015, por cuanto el
mismo se encontraba incompleto.

Con base en lo anterior, se procedio por parte del Despacho Sustanciador y de la
Secretaria General de la Corporacion, a verificar los anexos enviados por la oficina
de reparto, y se advirtié que el expediente fiscal fue remitido a partir del folio 201.
Fue por ello que se intentd establecer comunicacion telefénica con la Contraloria
Municipal de Popayan, sin obtener resultado positivo alguno.

De alli que se oficio a esta entidad, para que remitiera el expediente completo,
obteniéndose el mismo hasta el 7 de abril, tal y como se obtiene de la informacion
registrada en el Sistema Justicia Siglo XXI.

Asi las cosas, y en aras de garantizar el respeto al debido proceso y el ejercicio
del derecho de contradiccion y en vista de que se trata de una situacion sui
generis y no prevista en el tramite del procedimiento del Control Automatico de
Legalidad sobre fallo de responsabilidad fiscal, se correra traslado a las partes
para que se pronuncien sobre los documentos allegados, por el término de tres
dias.

Evacuado lo anterior, vuelva a Despacho para continuar con el tramite previsto en
el articulo 185 A de la Ley 1437 de 2011, adicionado por el art. 45 la Ley 2080 de
2021.

Por lo anterior, se DISPONE:



Expediente: 19001233300420210009300
Medio de Control: CAL Fallo con Responsabilidad Fiscal
Entidad: Contraloria Municipal de Popayan

PRIMERO: CORRER traslado a todos los sujetos procesales dentro de este
tramite, por el término de tres (3) dias, de los documentos enviados por la
Contraloria Municipal de Popayan y que al parecer, constituyen la totalidad del
expediente administrativo que concluy6 con el Fallo de Responsabilidad Fiscal 01
del 15 de enero de 2021.

SEGUNDO: Evacuado lo anterior, vuelva a Despacho para continuar con el tramite

previsto en el articulo 185 A de la Ley 1437 de 2011, adicionado por el art. 45 la
Ley 2080 de 2021.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,
El Magistrado,

DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO

Firmado Por:

DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cddigo de verificacion:
4ba376a55071d5c72af50a1e85cca3e9f5dc7¢713296bcda94330bb786e362a3
Documento generado en 19/04/2021 04:38:28 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popaydn, veinte (20) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Magistrado Ponente: NAUN MIRAWAL MUNOZ MUNOZ.

Expediente: 19001-33-33-005-2015-00332-01.

Demandante: Diego Jaramillo cabezas y otros.

Demandado: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO
INPEC.

Medio de control: REPARACION DIRECTA.
Segunda instancia.

Pasa a Despacho el proceso de la referencia para considerar la admision
del recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante, contra la
Sentencia No. 113 de 25 de junio de 2020, proferida por el Juzgado Quinto
Administrativo del Circuito de Popaydn.

Es del caso tener en cuenta que con la Ley 2080 de 2021, por medio de la
cual se modificala Ley 1437 de 2011, en su articulo 67, numeral 5 establece:

“Articulo 67. Modifiquese el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, el cual
quedard asi: Articulo 247. Tramite del recurso de apelacion contra
sentencias. El recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en
primera instancia se framitard de acuerdo con el siguiente
procedimiento:

... 5. Si fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el
superior autorizard la presentacion de alegatos por escrito, para lo
cual concederd un término de diez (10) dias. En caso contrario, no
habrd lugar a dar traslado para alegar. El secretario pasard el
expediente al despacho para dictar sentencia dentro de los diez (10)
dias siguientes de concluido el término para alegar o de ejecutoria del
auto que admite el recurso.”

Una vez analizado el caso concreto, en vista de que el recurso de apelacion
fue presentado con anterioridad a la entrada en vigencia de la Ley 2080 de
2021, es decir, el 25 de enero del 2021, se le imprimird el tramite anterior, esto
es, una vez en firme el auto que admite el recurso de apelacion, se de paso
a considerar el pronunciamiento frente a las pruebas de segunda instancia
si a ello hubiere lugar o el traslado alegatos de conclusion.

Lo anterior en virtud del mandato previsto en el articulo 86 inciso tercero de
la Ley 2080 de 2021, el cual determina:

“Articulo 86. Régimen de vigencia y transicion normativa. La presente ley rige
a partir de su publicacion, con excepcion de las normas que modifican las



competencias de los juzgados y tribunales administrativos y del Consejo de
Estado, las cuales solo se aplicaran respecto de las demandas que se
presenten un ano después de publicada esta ley.

Las nuevas reglas del dictamen pericial contenidas en la reforma a los
articulos 218 a 222 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, se aplicardn a partir de la publicacion de la
presente ley para los procesos y tramites iniciados en vigencia de la Ley 1437
de 2011 en los cuales no se hayan decretado pruebas.

De conformidad con el articulo 40 de la Ley 153 de 1887, modificado por el
articulo 624 del Cdédigo General del Proceso, las reformas procesales
introducidas en esta ley prevalecen sobre las anteriores normas de
procedimiento desde el momento de su publicacion y solo respecto de los
procesos y tramites iniciados en vigencia de la Ley 1437 de 201 1.

En estos mismos procesos, los recursos interpuestos, |a prdctica de pruebas
decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias iniciadas, los
términos que hubieren comenzado a correr, los incidentes en curso y las
noftificaciones que se estén surtiendo, se regiran por las leyes vigentes
cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron
las audiencias o diligencias, empezaron a correr los términos, se promovieron
los incidentes o comenzaron a surtirse las nofificaciones. (negrillas fuera del
texto)”

En este orden de ideas, en razéon a que en tiempo oportuno se interpuso y
sustentd los recursos de apelacion contra la providencia referida, se dimitird
de conformidad con lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 247 del CPACA.

Por lo expuesto, se DISPONE:

PRIMERO.- ADMITIR El recurso de apelacion interpuestos por la parte
demandante, contra la Sentencia No. 113 de 25 de junio de 2020, proferida
por el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito de Popaydn.

SEGUNDO.- ORDENAR la notificacion de la presente providencia al Ministerio
PUblico para los fines consagrados en el articulo 303 de CPACA.

TERCERO.-En firme esta providencia, contindese por Secretaria con el trdmite
perfinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado

NAUN MIRAWAL MUNOZ MUNOZ



Firmado Por:

NAUN MIRAWAL MUNOZ MUNOZ
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 3be16b247f66ce8e41e8b737555f70829404f8d9a89396632242b0f36ff32b16
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popaydn, veinte (20) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Magistrado Ponente: NAUN MIRAWAL MUNOZ MUNOZ.

Expediente: 19001-33-33-005-2015-00332-01.

Demandante: Diego Jaramillo cabezas y otros.

Demandado: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO
INPEC.

Medio de control: REPARACION DIRECTA.
Segunda instancia.

Pasa a Despacho el proceso de la referencia para considerar la admision
del recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante, contra la
Sentencia No. 113 de 25 de junio de 2020, proferida por el Juzgado Quinto
Administrativo del Circuito de Popaydn.

Es del caso tener en cuenta que con la Ley 2080 de 2021, por medio de la
cual se modificala Ley 1437 de 2011, en su articulo 67, numeral 5 establece:

“Articulo 67. Modifiquese el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, el cual
quedard asi: Articulo 247. Tramite del recurso de apelacion contra
sentencias. El recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en
primera instancia se framitard de acuerdo con el siguiente
procedimiento:

... 5. Si fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el
superior autorizard la presentacion de alegatos por escrito, para lo
cual concederd un término de diez (10) dias. En caso contrario, no
habrd lugar a dar traslado para alegar. El secretario pasard el
expediente al despacho para dictar sentencia dentro de los diez (10)
dias siguientes de concluido el término para alegar o de ejecutoria del
auto que admite el recurso.”

Una vez analizado el caso concreto, en vista de que el recurso de apelacion
fue presentado con anterioridad a la entrada en vigencia de la Ley 2080 de
2021, es decir, el 25 de enero del 2021, se le imprimird el tramite anterior, esto
es, una vez en firme el auto que admite el recurso de apelacion, se de paso
a considerar el pronunciamiento frente a las pruebas de segunda instancia
si a ello hubiere lugar o el traslado alegatos de conclusion.

Lo anterior en virtud del mandato previsto en el articulo 86 inciso tercero de
la Ley 2080 de 2021, el cual determina:

“Articulo 86. Régimen de vigencia y transicion normativa. La presente ley rige
a partir de su publicacion, con excepcion de las normas que modifican las



competencias de los juzgados y tribunales administrativos y del Consejo de
Estado, las cuales solo se aplicaran respecto de las demandas que se
presenten un ano después de publicada esta ley.

Las nuevas reglas del dictamen pericial contenidas en la reforma a los
articulos 218 a 222 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, se aplicardn a partir de la publicacion de la
presente ley para los procesos y tramites iniciados en vigencia de la Ley 1437
de 2011 en los cuales no se hayan decretado pruebas.

De conformidad con el articulo 40 de la Ley 153 de 1887, modificado por el
articulo 624 del Cdédigo General del Proceso, las reformas procesales
introducidas en esta ley prevalecen sobre las anteriores normas de
procedimiento desde el momento de su publicacion y solo respecto de los
procesos y tramites iniciados en vigencia de la Ley 1437 de 201 1.

En estos mismos procesos, los recursos interpuestos, |a prdctica de pruebas
decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias iniciadas, los
términos que hubieren comenzado a correr, los incidentes en curso y las
noftificaciones que se estén surtiendo, se regiran por las leyes vigentes
cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron
las audiencias o diligencias, empezaron a correr los términos, se promovieron
los incidentes o comenzaron a surtirse las nofificaciones. (negrillas fuera del
texto)”

En este orden de ideas, en razéon a que en tiempo oportuno se interpuso y
sustentd los recursos de apelacion contra la providencia referida, se dimitird
de conformidad con lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 247 del CPACA.

Por lo expuesto, se DISPONE:

PRIMERO.- ADMITIR El recurso de apelacion interpuestos por la parte
demandante, contra la Sentencia No. 113 de 25 de junio de 2020, proferida
por el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito de Popaydn.

SEGUNDO.- ORDENAR la notificacion de la presente providencia al Ministerio
PUblico para los fines consagrados en el articulo 303 de CPACA.

TERCERO.-En firme esta providencia, contindese por Secretaria con el trdmite
perfinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado

NAUN MIRAWAL MUNOZ MUNOZ



Firmado Por:

NAUN MIRAWAL MUNOZ MUNOZ
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 3be16b247f66ce8e41e8b737555f70829404f8d9a89396632242b0f36ff32b16
Documento generado en 20/04/2021 11:41:40 AM



REPUBLICA DE COLOMEBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popaydn, veinte (20) de abril de dos mil veintiuno (2021).
Magistrado Ponente: NAUN MIRAWAL MUNOZ MUNOZ.

Expediente: 19001-23-33-002-2014-00562-00

Demandante: GLOBAL SALUD INTEGRAL IPS

Demandado: DEPARTMENTO DEL CAUCA — SECRETARIA DE SALUD.
Medio de Conftrol: CONTROVERSIA CONTRACTUALES

Pasa a Despacho el proceso de la referencia para considerar la

liguidacion de las costas efectuada por la Secretaria del Tribunal'.
Revisada la actuaciéon se encuentra que la misma se ajusta a lo dispuesto
en el numeral 1 del articulo 366 del Codigo General del Proceso, por lo que
hay lugar a su aprobacion.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

1.- APROBAR la liquidacion de costas realizada por la Secretaria del Tribunal

Administrativo del Cauca, dentro del asunto de la referencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Magistrado,

NAUN MIRAWAL MUNOZ MUNOZ

Folio 684 cuaderno principal.



Firmado Por:

NAUN MIRAWAL MUNOZ MUNOZ
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 80258e1b740bc0ff97f946f0458f2dc1282fe96babd6317e050caf5¢c9124¢405
Documento generado en 20/04/2021 11:41:40 AM



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA
Popaydn, veinte (20) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Magistrado Ponente: NAUN MIRAWAL MUNOZ MUNOZ.

Expediente: 19001-33-33-005-2019-00136-01.

Demandante: JENNY ESMIRNA SANCHEZ DAZA.

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG -
SECRETARIA DE EDUCACION Y CULTURA DEL CAUCA -
FIDUPREVISORA S.A.

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Segunda instancia.

Pasa a Despacho el proceso de la referencia para considerar la admision
del recurso de apelacion interpuesto por la parte demandante, contra la
Sentencia No. 141 de 06 de agosto de 2020, proferida por el Juzgado Quinto
Administrativo del Circuito de Popaydn.

Es del caso tener en cuenta que con la Ley 2080 de 2021, por medio de la
cual se modifica la Ley 1437 de 2011, en su articulo 67, numeral 5 establece:

“Articulo 67. Modifiquese el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, el cual
quedard asi: Articulo 247. Tramite del recurso de apelacion contra
sentencias. El recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en
primera instancia se framitard de acuerdo con el siguiente
procedimiento:

... 5. Si fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el
superior autorizard la presentacion de alegatos por escrito, para lo
cual concederd un término de diez (10) dias. En caso conftrario, no
habrd lugar a dar traslado para alegar. El secretario pasard el
expediente al despacho para dictar sentencia dentfro de los diez (10)
dias siguientes de concluido el término para alegar o de ejecutoria del
auto que admite el recurso.”

Una vez analizado el caso concreto, en vista de que el recurso de apelacion
fue presentado con anterioridad a la entrada en vigencia de la Ley 2080 de
2021, es decir, el 25 de enero del 2021, se le imprimird el tramite anterior, esto
es, una vez en firme el auto que admite el recurso de apelacion, se de paso
a considerar el pronunciamiento frente a las pruebas de segunda instancia
si a ello hubiere lugar o el traslado alegatos de conclusion.

Lo anterior en virtud del mandato previsto en el articulo 86 inciso tercero de
la Ley 2080 de 2021, el cual determina:

“Articulo 86. Régimen de vigencia y transicion normativa. La presente ley rige
a partir de su publicacion, con excepcion de las normas que modifican las



competencias de los juzgados y tribunales administrativos y del Consejo de
Estado, las cuales solo se aplicaran respecto de las demandas que se
presenten un ano después de publicada esta ley.

Las nuevas reglas del dictamen pericial contenidas en la reforma a los
articulos 218 a 222 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, se aplicardn a partir de la publicacion de la
presente ley para los procesos y tramites iniciados en vigencia de la Ley 1437
de 2011 en los cuales no se hayan decretado pruebas.

De conformidad con el articulo 40 de la Ley 153 de 1887, modificado por el
articulo 624 del Cdodigo General del Proceso, las reformas procesales
introducidas en esta ley prevalecen sobre las anteriores normas de
procedimiento desde el momento de su publicacion y solo respecto de los
procesos y tramites iniciados en vigencia de la Ley 1437 de 201 1.

En estos mismos procesos, los recursos interpuestos, |a practica de pruebas
decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias iniciadas, los
términos que hubieren comenzado a correr, los incidentes en curso y las
noftificaciones que se estén surtiendo, se regiran por las leyes vigentes
cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron
las audiencias o diligencias, empezaron a correr los términos, se promovieron
los incidentes o comenzaron a surtirse las nofificaciones. (negrillas fuera del
texto)”

En este orden de ideas, en razon a que en tiempo oportuno se interpuso y
sustentd los recursos de apelacion contra la providencia referida, se dimitird
de conformidad con lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 247 del CPACA.

Por lo expuesto, se DISPONE:

PRIMERO.- ADMITIR El recurso de apelacion interpuestos por la parte
demandante, contra la Sentencia No. 141 de 06 de agosto de 2020,
proferida por el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito de Popaydn.

SEGUNDO.- ORDENAR la notificacion de la presente providencia al Ministerio
PUblico para los fines consagrados en el articulo 303 de CPACA.

TERCERO.-En firme esta providencia, continiese por Secretaria con el trdmite
perfinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado

NAUN MIRAWAL MUNOZ MUNOZ



Firmado Por:

NAUN MIRAWAL MUNOZ MUNOZ
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA
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Popayan, diecinueve (19) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Magistrado Ponente: DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO

Expediente 19001 23 33 004 2019 00162 00
Actor JULIAN LUCAS MONTERO
Demandado NACION-RAMA JUDICIAL Y OTROS

Medio de Control REPARACION DIRECTA - PRIMERA INSTANCIA

Auto Interlocutorio N° 260

La Secretaria General pone en conocimiento del Despacho Sustanciador,
que una vez revisada la ultima actualizacion de la lista de auxiliares de la
justicia, vigente entre el 1 de abril de 2021 y el 31 de marzo de 2023, no
existen peritos psicologos.

En audiencia inicial llevada a cabo el 6 de abril del cursante, se decretd
como prueba, dictamen pericial rendido por la especialidad de Psicologia,
con el fin de que adelantara una valoracion al demandante; disponiendo en
aplicacion de la Ley 2080 de 2021, acudir a la lista actualizada de auxiliares
de la justicia.

Conforme al informe secretarial que obra a folio 435 del expediente, dicha
lista actualizada por parte de la Direccidon Ejecutiva Seccional de
Administracion Judicial no cuenta con la inclusién de profesionales en esa
area del conocimiento, por lo que el Despacho Sustanciador debera
adecuar la prueba, para acudir a lo previsto en el articulo 234 del CGP'y

" ARTICULO 234. PERITACIONES DE ENTIDADES Y DEPENDENCIAS OFICIALES. Los jueces podran solicitar, de oficio
0 a peticion de parte los servicios de entidades y dependencias oficiales para peritaciones que versen sobre materias
propias de la actividad de aquellas. Con tal fin las decretara y ordenara librar el oficio respectivo para que el director de las
mismas designe el funcionario o los funcionarios que deben rendir el dictamen.

La contradiccion de tales dictdmenes se sometera a las reglas establecidas en este capitulo.

El dinero para transporte, viaticos u otros gastos necesarios para la practica de la prueba debera ser suministrado a la
entidad dentro de los cinco (5) dias siguientes a la fecha en que el respectivo director o el juez haya sefialado el monto.
Cuando el director informe al juez que no fue aportada la suma sefalada, se prescindira de la prueba.

PARAGRAFO. En los procesos donde hubiere controversias sobre las liquidaciones de créditos de vivienda individual a
largo plazo, debera solicitarse a la Superintendencia Financiera de Colombia que mediante peritacion realice la liquidacion
de los mismos. De igual manera, emitira concepto en el que se determine si las reliquidaciones de los mencionados créditos
fueron realizadas correctamente por los establecimientos de crédito y, cuando hubiera lugar a ello, efectuar la reliquidacion.



Expediente 190012333-004-2019- 00162 00

Actor JULIAN LUCAS MONTERO
Demandado NACION-RAMA JUDICIAL Y OTRO
Accion REPARACION DIRECTA

solicitar la colaboracion de una entidad oficial, para que rinda la experticia
aqui requerida en el menor tiempo posible.

Por lo anterior, SE DISPONE:

PRIMERO: OFICIAR al Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias
Forenses-Regional Cauca, para que en atencion a lo dispuesto en el
articulo 234 del Codigo General del Proceso, realice la valoracion
psicoldgica del sefior JULIAN LUCAS MONTERO C.E. N° 332.352 y
determine las afectaciones que a ese nivel haya podido sufrir el mencionado
sefor, con ocasion de los hechos de la demanda.

Por Secretaria General adelantense las comunicaciones pertinentes
dirigidas a esa entidad para la realizacion del dictamen.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Magistrado,
DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO.

Firmado Por:

DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena
validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto
reglamentario 2364/12

Caddigo de verificacion:
f13e52c87233123bed13aa3776051da1eacac844a5b14b7902748fa0f3de5
7bb

Documento generado en 19/04/2021 04:37:35 PM



Expediente 190012333-004-2019- 00162 00

Actor JULIAN LUCAS MONTERO
Demandado NACION-RAMA JUDICIAL Y OTRO
Accion REPARACION DIRECTA

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA
Popaydn, veinte (20) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Magistrado Ponente: NAUN MIRAWAL MUNOZ MUNO?

Expediente: 19001-33-33-005-2018-00190-01.

Demandante: JULIO CESAR COLLAZOS SALAZAR

Demandado: DEPARTAMENTO DEL CAUCA

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO - Segunda
instancia

Pasa a Despacho el proceso de la referencia para considerar la admision
del recurso de apelacioén interpuesto por la parte demandada, contra la
Sentencia No. 020 del 4 de febrero de dos mil veinte, proferida por el
Juzgado Quinto Administrativo del Circuito de Popaydn.

Es del caso tener en cuenta que con la Ley 2080 de 2021, por medio de la
cual se modifica la Ley 1437 de 2011, en su articulo 67, numeral 5
establece:

“Articulo 67. Modifiquese el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, el cual
quedard asi: Articulo 247. Trdmite del recurso de apelacién contra
sentencias. El recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en
primera instancia se tramitard de acuerdo con el siguiente procedimiento:

... 5. Si fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el superior
autorizard la presentacion de alegatos por escrito, para lo cual concederd
un término de diez (10) dias. En caso contrario, no habrd lugar a dar
fraslado para alegar. El secretario pasard el expediente al despacho para
dictar sentencia dentro de los diez (10) dias siguientes de concluido el
término para alegar o de ejecutoria del auto que admite el recurso.”

Una vez analizado el caso concreto, en vista de que el recurso de
apelacion fue presentado con anterioridad a la entrada en vigencia de la
Ley 2080 de 2021, es decir, antes el 25 de enero del 2021, se le imprimird el
trdmite anterior, esto es, una vez en firme el auto que admite el recurso de
apelacion, se de paso a considerar el pronunciamiento frente a las
pruebas de segunda instancia si a ello hubiere lugar o el traslado alegatos
de conclusion.

Lo anterior en virtud del mandato previsto en el articulo 86 inciso tercero de
la Ley 2080 de 2021, el cual determina:

“Arficulo 86. Régimen de vigencia y transicion normativa. La presente ley
rige a partir de su publicacién, con excepcidn de las normas que modifican
las competencias de los juzgados y fribunales administrativos y del Consejo



de Estado, las cuales solo se aplicardn respecto de las demandas que se
presenten un ano después de publicada esta ley.

Las nuevas reglas del dictamen pericial contenidas en la reforma a los
articulos 218 a 222 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, se aplicardn a partir de la publicacion de la
presente ley para los procesos y framites iniciados en vigencia de la Ley
1437 de 2011 en los cuales no se hayan decretado pruebas.

De conformidad con el articulo 40 de la Ley 153 de 1887, modificado por el
articulo 624 del Cdédigo General del Proceso, las reformas procesales
introducidas en esta ley prevalecen sobre las anteriores normas de
procedimiento desde el momento de su publicacidn y solo respecto de los
procesos y tramites iniciados en vigencia de la Ley 1437 de 201 1.

En estos mismos procesos, los recursos interpuestos, |a prdctica de pruebas
decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias iniciadas, los
términos que hubieren comenzado a correr, los incidentes en curso y las
notificaciones que se estén surtiendo, se regiran por las leyes vigentes
cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron
las audiencias o diligencias, empezaron a correr los términos, se
promovieron los incidentes o comenzaron a @ surtirse  las
noftificaciones.(negrillas fuera del texto).”

En este orden de ideas, en razdn a que en tiempo oportuno se interpuso y
sustentd el recurso de apelacion contra la providencia referida, se dimitird
de conformidad con lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 247 del
CPACA.

Por lo expuesto, se DISPONE:

PRIMERO.- ADMITIR el recurso de apelacion interpuesto por la parte
demandada, contra la Sentencia No. 020 del 4 de febrero de dos mil
veinte, proferida por el Juzgado Quinto Administrativo del Circuito de
Popaydn.

SEGUNDO.- ORDENAR Ia nofificacion de la presente providencia al
Ministerio PUblico para los fines consagrados en el arficulo 303 de CPACA.

TERCERO.-En firme esta providencia, continuese por Secretaria con el
tradmite pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado

NAUN MIRAWAL MUNOZ MUNOZ



Firmado Por:

NAUN MIRAWAL MUNOZ MUNOZ
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popaydn, veinte (20) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Magistrado Ponente: NAUN MIRAWAL MUNOZ MUNOZ

Expediente: 19001-33-33-008-2018-00197-01
Demandante: MELBA CHICANGANA YANGANA
Demandado: COLPENSIONES

Medio de Conftrol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DE DERECHO- Segunda
instancia

La Ley 2080 de 25 de enero de 2021, reformdé el Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —Ley 1437 de 2011, y en
su articulo 67, numeral 5 modifico el frdmite de segunda instancia, asi:

“Articulo 67. Modifiquese el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, el cual
quedard asi: Articulo 247. Tradmite del recurso de apelacion contra
sentencias. El recurso de apelacidon contra las sentencias proferidas en
primera instancia se ftramitard de acuerdo con el siguiente
procedimiento:

5. Si fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el
superior qutorizard la presentacion de alegatos por escrito, para lo
cual concederd un término de diez (10) dias. En caso contrario, no
habrd lugar a dar ftfraslado para alegar. El secretario pasard el
expediente al despacho para dictar sentencia dentro de los diez (10)
dias siguientes de concluido el término para alegar o de ejecutoria
del auto que admite el recurso.”

De conformidad con la norma franscrita, el trdmite de la apelacion de
sentencias contiene un tradmite expedito que debe observarse a partir de
sU vigencia.

Sin embargo, tal preceptiva no resulta aplicable al caso en concreto,
como quiera que el recurso de apelacion fue interpuesto por la parte
demandada el 18 de agosto de 2020, esto es con anterioridad a la
entrada en vigencia de la Ley 2080 de 2021.

Por lo tanto, al presente asunto se le impartird el frédmite previsto en el texto
original del arficulo 247 del CPACA.

En consecuencia, una vez admitido el recurso de apelacidén interpuesto
por la parte demandante, y verificada la nofificacion al Ministerio PUblico,
es procedente continuar con el frdmite dispuesto en el articulo 247 numeral
4° de la Ley 1437 de 2011.



En razébn a que no se requiere la prdctica de pruebas en segunda
instancia, y por considerar el Despacho innecesaria la celebracion de la
Audiencia de Alegaciones y Juzgamiento, de conformidad con la
disposicion precitada, se ordenard correr traslado a las partes y al Ministerio
PuUblico para que presenten sus alegatos.

Por lo anterior, SE DISPONE:;

1. PRESCINDIR de fijar fecha y hora para celebrar la Audiencia de
Alegaciones y Juzgamiento, por considerarse innecesaria.

2. CORRER traslado a las partes por el término comun de diez (10) dias para
la presentacion de sus alegatos por escrito.

3. Vencido el término para que las partes presenten sus alegatos, se correrd
traslado al Ministerio Publico, por el tférmino de diez (10) dias, sin retiro del
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Magistrado,

NAUN MIRAWAL MUNOZ MUNOZ

Firmado Por:

NAUN MIRAWAL MUNOZ MUNOZ
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA E COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popaydn, veinte (20) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Magistrado : NAUN MIRAWAL MUNOZ MUNOZ

Expediente: 19001-33-31-007-2015-00294-03
Demandante: MERCEDES VALENCIA DE RINTHA
Demandado: UGPP

Medio de control EJECUTIVOS-SEGUNDA INSTANCIA

Ingresa el proceso de la referencia a este Tribunal, para considerar el
recurso de apelacion confra el Auto Interlocutorio No. 364 de 26 de febrero
de 2021, proferido por el Juzgado Séptimo Administrativo del Circuito de
Popaydn.

Revisado el expediente, se observa que el presente asunto fue conocido
con antelacion por el Despacho del H. Magistrado Dr. DAVID FERNANDO
RAMIREZ FAJARDO, de forma que es a ese Despacho a quien se le debid
adjudicar de nuevo el proceso en el actual reparto.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en el nium. 3° del art. 19 del
Decreto 1265 de 1970, el cual dispone: “Cuando un negocio haya estado
al conocimiento de la sala se adjudicard en reparto al magistrado que lo
sustancid anteriormente”.

Asi las cosas, al haberse adjudicado el presente asunto en este reparto sin
observar lo previsto por la citada norma, se dispondrd remitir el expediente
a quien tiene la competencia para sustanciarlo.

Por lo anterior, se DISPONE:

REMITIR las presentes actuaciones al Despacho del H. Magistrado DAVID

FERNANDO RAMIREZ FAJARDO, conforme a lo establecido por el nim. 3°
del art. 19 del Decreto 1265 de 1970.

CUMPLASE

El Magistrado,

NAUN MIRAWAL MUNOZ MUNOZ



Firmado Por:

NAUN MIRAWAL MUNOZ MUNOZ
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA
Popaydn, veinte (20) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Magistrado Ponente: NAUN MIRAWAL MUNOZ MUNOZ.

Expediente: 19001-33-33-001-2019-00175-01.
Demandante: ROSA DIOCELINA URBANO VALDEZ.
Demandado: COLPENSIONES.

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
Segunda instancia.

Pasa a Despacho el proceso de la referencia para considerar la admision
del recurso de apelaciéon interpuesto por la parte demandante, contra la
Sentencia de 23 de julio de 2020, proferida por el Juzgado Primero
Administrativo del Circuito de Popayadn.

Es del caso tener en cuenta que con la Ley 2080 de 2021, por medio de la
cual se modificala Ley 1437 de 2011, en su articulo 67, numeral 5 establece:

“Articulo 67. Modifiquese el articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, el cual
quedard asi: Articulo 247. Tramite del recurso de apelacion contra
sentencias. El recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en
primera instancia se tramitard de acuerdo con el siguiente
procedimiento:

... 5. Si fuere necesario decretar pruebas, una vez practicadas, el
superior autorizard la presentacion de alegatos por escrito, para lo
cual concederd un término de diez (10) dias. En caso conftrario, no
habrd lugar a dar traslado para alegar. El secretario pasard el
expediente al despacho para dictar sentencia dentro de los diez (10)
dias siguientes de concluido el termino para alegar o de ejecutoria del
auto que admite el recurso.”

Una vez analizado el caso concreto, en vista de que el recurso de apelacion
fue presentado con anterioridad a la entrada en vigencia de la Ley 2080 de
2021, es decir, el 25 de enero del 2021, se le imprimird el tramite anterior, esto
es, una vez en firme el auto que admite el recurso de apelacion, se de paso
a considerar el pronunciamiento frente a las pruebas de segunda instancia
si a ello hubiere lugar o el traslado alegatos de conclusion.

Lo anterior en virtud del mandato previsto en el articulo 86 inciso tercero de
la Ley 2080 de 2021, el cual determina:

“Articulo 86. Régimen de vigencia y transicion normativa. La presente ley rige
a partir de su publicacion, con excepcion de las normas que modifican las
competencias de los juzgados y fribunales administrativos y del Consejo de



Estado, las cuales solo se aplicardn respecto de las demandas que se
presenten un ano después de publicada esta ley.

Las nuevas reglas del dictamen pericial contenidas en la reforma a los
articulos 218 a 222 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, se aplicardn a partir de la publicacion de la
presente ley para los procesos y tramites iniciados en vigencia de la Ley 1437
de 2011 en los cuales no se hayan decretado pruebas.

De conformidad con el articulo 40 de la Ley 153 de 1887, modificado por el
articulo 624 del Cdédigo General del Proceso, las reformas procesales
introducidas en esta ley prevalecen sobre las anteriores normas de
procedimiento desde el momento de su publicacidon y solo respecto de los
procesos y tramites iniciados en vigencia de la Ley 1437 de 2011.

En estos mismos procesos, los recursos interpuestos, |a prdctica de pruebas
decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias iniciadas, los
términos que hubieren comenzado a correr, los incidentes en curso y las
nofificaciones que se estén surtiendo, se regirdn por las leyes vigentes
cuando se interpusieron los recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron
las audiencias o diligencias, empezaron a correr los términos, se promovieron
los incidentes o comenzaron a surtirse las notificaciones. (negrillas fuera del
texto)”

En este orden de ideas, en razén a que en tiempo oportuno se interpuso y
sustentod los recursos de apelacion contra la providencia referida, se dimitird
de conformidad con lo dispuesto en el numeral 3 del articulo 247 del CPACA.

Por lo expuesto, se DISPONE:

PRIMERO.- ADMITIR El recurso de apelacion interpuestos por la parte
demandante, contra la Sentencia de 23 de julio de 2020, proferida por el
Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Popaydn.

SEGUNDO.- ORDENAR la notificacion de la presente providencia al Ministerio
PUblico para los fines consagrados en el articulo 303 de CPACA.

TERCERO.-En firme esta providencia, continuese por Secretaria con el trdmite
perfinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado

NAUN MIRAWAL MUNOZ MUNOZ
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REPUBLICA E COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popaydn, veinte (20) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Magistrado : NAUN MIRAWAL MUNOZ MUNOZ

Expediente: 19001-33-31-001-2010-00129-02
Demandante: SORAIDA SUAREZ MUNOZ
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL.

Medio de control REPARACION DIRECTA -SEGUNDA INSTANCIA

Ingresa el proceso de la referencia a este Tribunal, para considerar el
recurso de apelaciéon contra la Sentencia No. 158 de 24 de agosto de 2020,
proferido por el Juzgado Octavo Administrativo del Circuito de Popaydn.

Revisado el expediente, se observa que el presente asunto fue conocido
con antelacion por el Despacho del H. Magistrado Dr. JAIRO RESTREPO
CACERES, de forma que es a ese Despacho a quien se le debié adjudicar
de nuevo el proceso en el actual reparto.

Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en el niUm. 3° del art. 19 del
Decreto 1265 de 1970, el cual dispone: “Cuando un negocio haya estado
al conocimiento de la sala se adjudicard en reparto al magistrado que lo
sustancio anteriormente”.

Asi las cosas, al haberse adjudicado el presente asunto en este reparto sin
observar lo previsto por la citada norma, se dispondrd remitir el expediente
a quien tiene la competencia para sustanciarlo.

Por lo anterior, se DISPONE:

REMITIR las presentes actuaciones al Despacho del H. Magistrado JAIRO
RESTREPO CACERES, conforme a lo establecido por el nUm. 3° del art. 19 del
Decreto 1265 de 1970.

CUMPLASE

El Magistrado,

NAUN MIRAWAL MUNOZ MUNOZ
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