REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popaydn, nueve (09) de julio de dos mil veintiuno (2021)
AUTO INT. TAC-DES002 —-ORD 146-2021.

Magistrado Ponente: NAUN MIRAWAL MUNOZ MUNOZ

Expediente: 19001 —23—3;—001 -2017-00056-01
Demandante: DROGUERIAS ALIANZA DE OCCIDENTE hoy GRUPO DAO
S.AS

Demandado HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN JOSE
Medio de control: REPARACION DIRECTA - Segunda Instancia.

Decide el Tribunal respecto de la aprobacién o improbacion del acuerdo
conciliatorio propuesto por la parte demandada, en audiencia celebrada
el 22 de junio de 2021, y aceptada por la parte demandante en la misma
diligencia.

I. ANTECEDENTES
1. La demanda’

La sociedad DROGUERIAS ALIANZA DE OCCIDENTE S.A., mediante
apoderado judicial, y en ejercicio del medio de control de REPARACION
DIRECTA formulado en contra en contra del HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN
JOSE, solicité se concedan las siguientes declaraciones y condenas:

PRIMERO.: DECLARAR y RECONOCER que hubo un enriqguecimiento
injustificado del HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN JOSE DE POPAYAN ES.E., y
consecuencialmente hubo un empobrecimiento correlativo del patrimonio
de DROGUERIAS ALIANZA DE OCCIDENTE S.A., en virtud del Suministro de
Medicamentos desde el 06 de abril de 2016 al 31 de agosto de 2016.

SEGUNDO.: CONDENAR al HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN JOSE DE POPAYAN
E.S.E. al pago a favor de la sociedad DROGUERIAS ALIANZA DE OCCIDENTE
S.A. por la suma de CINCUENTA Y DOS MILLONES DOSCIENTOS TREINTA'Y UN
MIL  SEISCIENTOS OCHENTA Y OCHO PESOS MONEDA CORRIENTE
($52.231.688.00), por concepto de Suministro de Medicamentos desde el
06 de abril de 2016 al 31 de agosto de 2016, suma que deberd ser
cancelada debidamente indexada y actualizada, hasta la fecha de su
efectivo pago.

O en su defecto, pdaguese por tal concepto las sumas de dinero que se
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llegaren a demostrar por concepto de lucro cesante Ias sumas de dinero
que se llegaren a demostrar dentro del proceso, conforme a los criterios
legales y jurisprudenciales aplicables a la materia.

TERCERO.: Reconocer que sobre las sumas reconocidas deberdn ser
indexadas conforme al incremento del indice de precios al consumidor
desde la causacion hasta la fecha de la sentencia.

CUARTO.: Reconocer que sobre las sumas reconocidas anteriormente
devengaran los intereses moratorios senalados en el arficulo 192 del
CPACA, desde la fecha de ejecutoria de la sentencia hasta la fecha de su

pago.

QUINTO.: Que la entidad demandada dard cumplimiento al pago de las
sumas de dinero reconocidos dentro de los treinta (30) dias siguientes a su
ejecutoria.

SEXTO.: Sirvase condenar a las enfidades demandadas al pago de las
costas y agencias en derecho derivadas de este proceso, en los términos
del articulo 365 del C.G.P.

1.1. Los hechos

Como fundamento de sus pretensiones, la parte demandante expuso 10s
siguientes hechos:

DROGUERIAS ALIANZA DE OCCIDENTE S.A., ha redlizado el suministro de
medicamentos e insumos al HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN JOSE DE
POPAYAN ES.E., mediante la suscripcién de contratos de suministro y
atendiendo solicitudes de urgencia realizados por el personal adscrito a
esa institucion, durante el periodo comprendido entre el 06 de abril de
2016 al 31 de agosto de 2016. Medicamentos que fueron distribuidos en Ias
unidades criticas y dreas de hospitalizacion y fueron recibidos por el
servicio farmacéutico de la entidad demandada, tal y como se prueba
con las remisiones que se anexan.

El suministro de medicamentos realizado por parte de DROGUERIAS
ALIANZA DE OCCIDENTE S.A. para con el HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN JOSE
DE POPAYAN E.S.E, corresponde a medicamentos necesarios para atender
la funcion misional de la institucion demandada, suministro que a la fecha
se encuentra en mora de ser cancelado a la sociedad demandante,
generdndose un enriquecimiento injustificado para el HOSPITAL
UNIVERSITARIO SAN JOSE DE POPAYAN E.S.E, en detrimento de la sociedad
demandante.
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2. La contestacion de la demanda?

El hospital demandado contestd oponiéndose a las pretensiones de la
demanda y senalando que no aparece acreditada la recepcidon técnica,
recibido a satisfaccion por el almacén ni por la coordinacion de farmacia
de los medicamentos que contienen las facturas aportadas. Que de igual
manera la orden de remision no da cuenta ni demuestran que
efectivamente los medicamentos requeridos se han suministrado y o
enfregado a satisfaccion al hospital.

Reitera que, si bien el demandante ha suscrito contratos de suministro con
el hospital y en virtud de dichos contratos se han efectuado solicitudes de
remision de medicamentos, sin embargo, la sola hoja de remision no
constituye prueba de enfrega efectiva y recibido a satisfaccion.

Indica que como el hospital ha contratado para el servicio farmacéutico
con el Sindicato INTRAOEMPUH SAN JOSE y por lo tanto estd en proceso de
verificacion si tales suministros fueron requerido y recibidos a satisfaccion.

3. El tramite procesal en primera instancia

En los términos anotados fue presentada la demanda el 03 de marzo de
20173 ante los Juzgados Administrativos del Circuito de Popaydn.

A la demanda se le impartid el trdmite que preceptia el Titulo V, de la
segunda parte del CPACA, siendo asi que fue admitida, se llevé a cabo
audiencia inicial el 15 de octubre de 20194 y la audiencia de pruebas fue
desarrollada el 23 de octubre de 2013.

El 27 de enero de 2021 se dictd sentencia dentro del proceso por el
Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Popaydn en los siguientes
términos:

PRIMERO: DECLARESE no probada la excepcién de COBRO DE NO LO
DEBIDO, alegada por la parte demandada HOSPITAL UNIVERSITARIO
SAN JOSE DE POPAYAN E.S.E.

SEGUNDO: DECLARESE que el HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN JOSE DE
POPAYAN ES.E. incurié en enriquecimiento sin justa causa como
consecuencia de la mora en el pago de los medicamentos que le
suministr6 DROGUERIAS ALIANZA DE OCCIDENTE (hoy GRUPO DAO
S.A.S.) entre el 06 de abiril y el 31 de agosto de 2016.

2 Folios 87 a 103 c. ppal
3 Folio 71 c. ppal
4 Folio 448 y 449 c. ppal 3
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TERCERO: CONDENESE al HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN JOSE DE
POPAYAN E.S.E., a pagar a DROGUERIAS ALIANZA DE OCCIDENTE S.A.
(hoy GRUPO DAO S.AS.), la suma de CINCUENTA Y NUEVE MILLONES
CUATROCIENTOS TRECE MIL TRESCIENTOS TREINTA Y TRES PESOS CON
OCHENTA Y OCHO CENTAVOS ($59'413.333,88), como consecuencia
del no pago de los medicamentos que le suministr6 DROGUERIAS
ALIANZA DE OCCIDENTE (hoy GRUPO DAO S.AS.) entre el 06 de abril
y el 31 de agosto de 2016.

CUARTO: Para el cumplimiento de esta providencia, DESE aplicacion
a lo dispuesto en los articulos 192y 195 del CPACA.

QUINTO: CONDENESE en costas a la parte demandada y en favor de
la demandante. Por Secretaria dese aplicacion al Acuerdo PSAA 16-
10554 del 05 de agosto de 2016, expedido por el Consejo Superior de
la Judicatura.

La juez de conocimiento considerd demostrado que entre el 06 de abril de
2016 y el 31 de agosto del mismo ano, GRUPO DAO S.A.S. suministrd al
HOSPITAL SAN JOSE medicamentos que fueron recibidos a satisfaccion por
este Ultimo. Porque las certificaciones emitidas por el sindicato encargado
de administrar la farmacia de la ES.E., fueron claras y precisas en
determinar que los medicamentos se recibieron a satisfaccion con el
cumplimiento de los documentos requeridos para ello, como es remisiones
de enfrada vy sus respectivas facturas.

Senald que los medicamentos suministrados por el GRUPO DAO S.A.S.
fueron destinados para tratar las necesidades de la E.S.E. relacionadas con
la prestacion de los servicios de salud a su cargo, de manera que la
controversia versa sobre una de las hipotesis admitidas por la jurisprudencia
de la actio in rem verso, esto es, la solicitud de bienes cuya finalidad radica
en “prestar un servicio para evitar una amenaza o una lesion inminente e
irreversible al derecho a la salud”.

Por tal razén encontré acreditados los 3 elementos del enriquecimiento sin
justa causa: el acrecimiento del patrimonio de la entidad demandada,
consistente en la recepcidn de los medicamentos sin haber realizado el
pago por ellos; la disminucidon del patrimonio de la entidad demandante
como consecuencia de la ausencia de remuneracion por el aludido
suministro y; la ausencia de causa que haya justificado la omisidon en el
pago de los bienes transferidos al hospital.

4. Propuesta de conciliacion.
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Remitido el proceso a segunda instancia para resolver recurso de
apelacion frente a la sentencia del 27 de enero de 2021, por parte del
HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN JOSE se allegd escrito solicitando fijar fecha
para audiencia de conciliaciéon judicial con la parte demandante, al
contar con propuesta conciliatoria favorable del comité de conciliacion
de la entidad

En la propuesta de la entidad se consignd lo siguiente:

2. La disponibilidad de los derechos econémicos enunciados por las
partes:

A juicio de la suscrita, se satisface este presupuesto toda vez que se
tfrata de un conflicto de cardcter particular y de contenido
econdmico. Ciertamente, la pretension, y sentencia de primera
instancia condenan al HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN JOSE DE
POPAYAN ES.E. al pago de un servicio prestado. A lo anterior se
anade que la conciliacion materia de estudio involucra la
disposicion y afectacion de derechos e intereses subjetfivos, de
contenido crediticio o personal, con una proyeccion patrimonial o
econdmica, los cuales resultan evenftualmente renunciables o
conciliables (arts. 15, 1495, 1602 del C.C.)

Respecto a las pretensiones presentadas, como se indicd en el
concepto de conciliacion prejudicial, debe advertirse que es lo
habitual que la justicia administrativa conceda las mismas debido a
que existe pruebas que el contratista prestd dichos servicios de
suministro a la entidad hospitalaria, servicios que eran indispensables
para el funcionamiento de la institucion, asi como la salvaguarda del
derecho a la salud, por lo que al cursar el recurso de alzada es
probable en alto grado una sentencia confirmatoria de la primera
instancia.

Que no se hubiere configurado el fendmeno juridico procesal de la
caducidad de la accion: Se encuentra que en el presente caso no
ha operado la caducidad, toda vez que la demanda fue
presentada en término, hay lugar a concluir que se interpuso dentro
del fiempo previsto en la ley para estos efectos (2 anos).

Que el acuerdo conciliatorio cuente con las pruebas necesarias, no
sea violatorio de la ley o no resulte lesivo para el patrimonio publico
(articulo 65 A de la Ley 23 de 1991 y articulo 73 de la Ley 446 de
1998): Es importante resenar que como se anotd obran pruebas que
demuestran que el contratista prestd dichos servicios al HUSJ, y no es
violatorio para el patrimonio publico, dado a que era un servicio
necesario con el fin de prestar un servicio para evitar una amenaza o
una lesion inminente e irreversible al derecho a la salud, a los usuarios
de la institucidn hospitalaria.

4.2. No ser violatorio de la ley: No existe norma en contrario que
prohiba el pago anticipado de eventuales situaciones que
comprometan la entidad, por el contrario, se recomienda por la
doctrina hacerlo a fin de evitar sentencias mdas onerosas y desgaste
institucional.
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CONCLUSIONES

Del andilisis anterior, se recomienda reconocer y pagar la suma de
CINCUENTA Y DOS MILLONES CIENTO VEINTIOCHO MIL SEISCIENTOS
TREINTA 'Y OCHO PESOS MONEDA CORRIENTE ($52.128.638) por los
servicios que se prestaron para el suministro de medicamentos al
Hospital Universitario San José", por el demandante DROGUERIAS
ALIANZA DE OCCIDENTE durante el periodo de tiempo comprendido
enfre el 6 de abril de 2016 y el 31 de agosto de 2016", sin confrato
formal.

Recomendacion del Comité de Conciliacion:

Una vez presentados los argumentos juridicos por la doctora Johana
Rojas Toledo, Abogada Externa Confratista, los miembros del Comité
de Conciliacion y Defensa Judicial del Hospital Universitario San José
de Popaydn Empresa Social del Estado, por unanimidad deciden
presentar férmula conciliatoria por la suma de CINCUENTA Y DOS
MILLONES CIENTO VEINTIOCHO MIL SEISCIENTOS TREINTA Y OCHO
PESOS MONEDA CORRIENTE ($52.128.638) por concepto de los
medicamentos suministrados a la entidad sin  indexaciones,
pagaderos en una sola cuofa denfro de los sesenta (60) dias
siguientes a la presentacidon completo de la documentacion
requerida para el pago.

5. La audiencia de conciliacion - acuerdo conciliatorio

El 22 de junio de 2021, se llevd a cabo la audiencia de conciliacion judicial
en la cual, por parte del Hospital Universitario San José de Popaydn
Empresa Social del Estado, se reiterd en la propuesta conciliatoria en los
siguientes términos:

El Hospital Universitario San José de Popaydn Empresa Social del
Estado se comprometa a reconocer y pagar a DROGUERIAS ALIANZA
DE OCCIDENTE hoy GRUPO DAO S.A.S, la suma Unica de CINCUENTA
Y DOS MILLONES CIENTO VEINTIOCHO MIL SEISCIENTOS TREINTA Y
OCHO PESOS MONEDA CORRIENTE ($52.128.638) por las remisiones
cotejadas con el drea de contabilidad y cartera de las facturas
pendientes de pago de medicamentos solicitados y recibidos por
Hospital Universitario San José de Popaydn, sin entrar a reconocer
ningun otro valor como indexacion, costas o u ofros conceptos de la
sentencia de primera instancia.

La suma serd pagadera sin indexaciones en una sola cuota dentro
de los sesenta (60) dias siguientes calendario a la presentacion
completa de la documentacién requerida para el pago.
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El apoderado de la parte demandante manifestd que la propuesta fue
socializada en el GRUPO DAO S.AS., y es aceptada en los términos ahi
senalados.

La representante del Ministerio PUblico manifiesta que no se opone al
acuerdo conciliatorio al que llegan las partes, por cuanto el asunto estd
dentro de una de las excepciones que establece el Consejo de Estado en
su sentencia de unificacion de 2012, como quiera que se refiere al
suministro de medicamentos en el cual puede estar involucrado el
derecho ala salud y a la vida.

Il. CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL

El articulo 125 de la Ley 1437 de 2011 modificado por el articulo 20 de la
Ley 2080 de 2021, establece en el numeral 2 que “Las salas, secciones y
subsecciones dictardn las sentencias y las siguientes providencias:

g) Las enunciadas en los numerales 1 a 3 y 6 del articulo 243 cuando
se profieran en primera instancia o decidan el recurso de apelaciéon
contra estas;

El articulo 243 ibidem senala que “Son apelables las sentencias de primera
instancia y los siguientes autos proferidos en la misma instancia:

3. El que apruebe o impruebe conciliaciones extrajudiciales o
judiciales. El auto que aprueba una conciliacion solo podrd ser
apelado por el Ministerio Publico.

Teniendo en cuenta lo anterior, como el presente acuerdo se resuelve
dentro del proceso que surte tfrdmite de segunda instancia, corresponderia
al Magistrado Ponente adelantar su estudio, y no a la Sala del Tribunal al
Nno ser un asunto de primera instancia.

Sin embargo, se tiene que la misma norma (arficulo 243) establece que
serdn de Sala los autos que por cualquier causa pongan fin al proceso, por
lo tanto, como una posible aprobacion del acuerdo conciliatorio podria fin
al proceso, en virtud del principio de mayor garantia, el estudio del
presente acuerdo conciliatorio lo hard la Sala del Tribunal.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_2080_2021.html#20
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1437_2011_pr005.html#243
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1. Conciliacién Judicial: Presupuestos para su aprobacion

La Conciliacion como mecanismo alternativo de solucién de conflictos, fue
infroducida en nuestra legislacion por la Ley 23 de 1991, modificada por la
Ley 446 de 1998 y desarrollada por la Ley 640 de 2001. En los procesos
contenciosos administrativos solo es procedente en los conflictos de
cardcter particular y contenido econémico.

La Ley 1285 de 2009, reformatoria de la Ley Estatutaria de la Administracion
de Justicia, intfrodujo a esta Ultima un nuevo arficulo, el 42A, en el cual se
instituyd la conciliacion extrajudicial como requisito de procedibilidad de
las acciones previstas en los articulos 85, 86 y 87 del C.C.A., o en las normas
que los sustituyan.

Este dispositivo fue reglamentado por el Decreto 1716 de 2009, en el cual
se establecieron las reglas aplicables al mecanismo ahora imperativo,
empezando por la habilitacion de su uso a las entidades publicas o
privadas que desempenan funciones propias de los distinfos érganos del
Estado, por conducto de apoderado, sobre los conflictos de cardcter
particular y contenido econdmico de los cuales pueda conocer esta
Jurisdiccion a fravés de las acciones de nulidad restablecimiento del
derecho, reparacion directa y confroversias confractuales (art. 1).

También, con relevancia, reitera la reglamentacion, los asuntos no
susceptibles de conciliacién, entre tales, aquellos en los que hubiera
caducado la accién judicial respectiva, y se senalaron los requisitos que
debe llenar la solicitud de conciliaciéon (art. 6), lo mismo la prohibicién de
menoscabo de derechos ciertos e indiscutibles, entre otros aspectos de
indole formal y de fondo, cuya observancia debe exigir y guardar el
funcionario conciliador, inicialmente, y, por contera, en el funcionario
judicial (unipersonal o colegiado) a quien deba dirigirse el eventudl
acuerdo, total o parcial, al que hubieren llegado las partes.

En relaciéon con los presupuestos necesarios para dar lugar a la aprobacion
de la conciliacion judicial, el Consejo de Estado en reiterados
pronunciamientos ha manifestado lo siguiente:

“El articulo 59 de la ley 23 de 1991 (modificado por el Articulo 70 de la ley
446 de 1998) establece que las personas juridicas de derecho publico, a
fravés de sus representantes legales o por conducto de apoderado,
pueden conciliar, total o parcialmente, en las etapas prejudicial o judicial,
sobre los conflictos de contenido econdmico que sean de conocimiento
de la jurisdicciéon contencioso administrativa, con ocasion de las acciones
indemnizatorias -de nulidad y restablecimiento del derecho, reparacion
directa y contractual- previstas en el Codigo Contencioso Administrativo.
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Segun el Articulo 61 de la ley 23 de 1991 -modificado por el Articulo 81 de
la ley 446 de 1998, el primer aspecto objeto de andilisis estd relacionado
con la caducidad de la accién respectiva, asi, es imprescindible
determinar que la demanda se haya presentado durante el término
dispuesto para ello en cada caso.

De ofro lado, conforme al Articulo 59 de la ley 23 de 1991 —-modificado por
el articulo 70 de la ley 446 de 1998, el acuerdo conciliatorio al que lleguen
las partes se restringe a las acciones o derechos de naturaleza econdmica.
Que las partes estén debidamente representadas y, ademds, que sus
representantes cuenten con la capacidad para conciliar.

Segun el articulo 65 de la Ley 23 de 1991 —adicionado por el articulo 73 de
la ley 446 de 1998, para que el acuerdo conciliatorio se apruebe es
necesario efectuar un andlisis probatorio, a efectos de verificar su
procedencia y determinar que se ajuste a la ley y no resulte lesivo para el
patrimonio publico.

Para que el acuerdo conciliatorio sea aprobado, la jurisprudencia de esta
Corporacion exige se demuesfre probatoriamente la responsabilidad
administrativa (i), que el acuerdo respeta el orden juridico (i) y que la
conciliacion no resulta lesiva para los intereses patrimoniales del Estado

(iii).""s

Asi las cosas, para que sea procedente la aprobacion de la conciliacion
prejudicial y que se aplican a la conciliacion judicial hay que verificar:

1. Que no haya operado la caducidad de la accion (art. 61 Ley 23
de 1991, modificado por el art. 81 Ley 446 de 1998).

2. Que el acuerdo verse sobre derechos econdmicos disponibles por
las partes (art. 59 Ley 23 de 1991 y 70 Ley 446 de 1998 incorporado
en el Estatuto de los Mecanismos Alternativos de Solucion de
Conflictos, articulo 56).

3. Que las partes estén debidamente representadas y que dichos
representantes tengan capacidad para conciliar.

4. Que el acuerdo cuente con las pruebas necesarias que respalden
lo reconocido patrimonialmente. (art 65 de la Ley 23 de 1991 —
adicionado por el articulo 73 de la Ley 446 de 1998 Incorporado
en el Estatuto de los Mecanismos Alternativos de Solucion de
Conflictos, articulo 60),

5. Que no sea violatorio de la ley o no resulte lesivo para el
patrimonio publico (art 65 de la Ley 23 de 1991 —adicionado por el
articulo 73 de la Ley 446 de 1998, incorporado en el Estatuto de los
Mecanismos Alternativos de Solucion de Conflictos, articulo 60).

2. Del caso concreto.

sConsejo de Estado, Sala contenciosa Administrativa, Seccién Primera, Consejera Ponente: Maria
Claudia Rojas Lasso, Bogotd., dieciséis (16) de febrero de dos mil doce (2012).


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/decreto_1818_1998_pr001.html#56
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Se busca la aprobaciéon del acuerdo conciliatorio al que llegaron las partes
el 22 de junio de 2021, mediante el cual el Hospital Universitario San Jose de
Popaydn Empresa Social del Estado, se compromete a reconocer y pagar
la suma de CINCUENTA Y DOS MILLONES CIENTO VEINTIOCHO MIL
SEISCIENTOS TREINTA'Y OCHO PESOS MONEDA CORRIENTE ($52.128.638) por
concepto de los medicamentos suministrados a la enfidad, sin
indexaciones, ni costas; pagaderos en una sola cuota dentro de los
sesenta (60) dias calendario siguientes a la presentacion completo de la
documentacion requerida para el pago.

La parte demandante refirié estar de acuerdo.

Para establecer si es procedente la aprobacidon del acuerdo a que
llegaron las partes, se procede a constatar el cumplimiento de cada uno
de los requisitos senalados con anterioridad, asi:

2.1. Que no haya operado la caducidad de la accién

La demanda de reparacion directa interpuesta por DROGUERIA ALIANZA
DE OCCIDENTE, hoy GRUPO DAO S.A.S., tiene que ver por el no pago del
suministro de medicamentos e insumos realizados al HOSPITAL
UNIVERSITARIO SAN JOSE DE POPAYAN ES.E., durante el periodo
comprendido entre el 06 de abril de 2016 al 31 de agosto de 2016.

La demanda fue presentada el 03 de marzo de 2017¢. Conforme al articulo
164 del CPACA, el medio de confrol de reparacion directa puede ser
interpuesto dentro del término de 2 anos, contados a partir del dia
siguiente al de la ocurrencia de la accidon u omision causante del dano, o
de cuando el demandante tuvo o debid tener conocimiento del mismo, si
fue en fecha posterior y siempre que pruebe la imposibilidad de haberlo
conocido en la fecha de la ocurrencia.

Teniendo en cuenta que se reclama el pago de insumos, desde el 06 de
abril de 2016, segun remision N° 15177 de la misma fecha, los valores
reclamados estarian dentro del término de caducidad.

2.2 Que el acuerdo verse sobre derechos econémicos disponibles por
las partes.

Conforme al articulo 59 de la Ley 23 de 1991, el cual fue modificado por el
articulo 70 de la Ley 446 de 1998 incorporado en el Estatuto de los
Mecanismos Alternativos de Solucion de Conflictos en el articulo 56, el

6 Folio 71 c. ppal
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acuerdo conciliatorio al que lleguen las partes, se limita a las acciones de
contenido econdmico en lo Contencioso Administrativo.

En el presente asunto la parte actora demandd al HOSPITAL UNIVERSITARIO
SAN JOSE DE POPAYAN E.S.E. por la suma de CINCUENTA Y DOS MILLONES
DOSCIENTOS TREINTA Y UN MIL SEISCIENTOS OCHENTA Y OCHO PESOS
MONEDA CORRIENTE ($52.231.688.00), por concepto de Suministro de
Medicamentos desde el 06 de abril de 2016 al 31 de agosto de 2016.

La Sala verifica que en efecto los derechos reclamados son de cardcter
econdomico y particular y que el acuerdo logrado enfre las partes se
enmarca en el articulo 70 de la Ley 446 de 19987, es decir, gue cumple con el
requisito de ser un asunto susceptible de conciliacion, fransaccion vy
desistimiento.

2.3. Que las partes estén debidamente representadas y que dichos
representantes tengan capacidad para conciliar.

La parte demandante posee capacidad juridica y procesal para
comparecer al proceso, y actudé a través de apoderado judicial con
facultad expresa para conciliar, de acuerdo con el poder visible a folio 1
cuaderno principal 1.

La entidad demandada a su vez estuvo representada por apoderada
judicialé, segun poder otorgado por la gerente y representante legal del
HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN JOSE DE POPAYAN ES.E., del poder aportado
se observa que obra facultad expresa para representarle en la audiencia
de conciliacion.

2.4 Que el acverdo cuente con las pruebas necesarias que respalden lo
reconocido patrimonialmente.

La parte actora aportd las siguientes remisiones de medicamentos al
Servicio Farmacéutico del HOSPITAL UNIVERSITARIO SAN JOSE, los cuales
tienen firma vy sello del Hospital. Estas se relacionan a confinuacion:

# REMISION FECHA REMISION VALOR $
15177 06/04/2016 91.290
15331 02/05/2016 10.441

7 ARTICULO 56. ASUNTOS SUSCEPTIBLES DE CONCILIACION. Podrdn conciliar, total o
parcialmente, en las etapas prejudicial o judicial, las personas juridicas de derecho
publico, a fravés de sus representantes legales o por conducto de apoderado, sobre
conflictos de cardcter particular y contenido econdmico de que conozca o pueda
conocer la jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo a tfravés de las acciones previstas
en los articulos 85, 86 y 87 del Cddigo Contencioso Administrativo.

8 Folio 104 c. ppal 1
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15401 10/05/2016 9.031.400
15404 12/05/2016 307.110
15427 14/05/2016 30.000
15428 14/05/2016 6.032.616
15474 10/05/2016 9.031.400
15509 21/05/2016 3.000
15532 24/05/2016 43.500
15535 25/05/2016 25.200
15538 25/05/2016 60.600
15539 25/05/2016 262.800
15588 09/07/2016 2.250.090
15590 09/07/2016 480.660
15591 09/07/2016 36.114
15604 11/07/2016 34.180
15606 11/07/2016 793.710
15608 11/07/2016 755.684
15612 11/07/2016 798
16145 27/08/2016 41.200
16146 27/08/2016 11.492
16147 27/08/2016 1.891.640
16148 27/08/2016 7.480.112
16149 27/08/2016 205.150
16150 27/08/2016 9.300
16152 27/08/2016 250.128
16153 27/08/2016 2.399.188
16154 27/08/2016 28.086
16155 27/08/2016 5.400
16156 27/08/2016 340.470
16157 27/08/2016 76.428
16158 27/08/2016 64.260
16159 27/08/2016 75.600
16160 27/08/2016 13.560
16162 29/08/2016 3.125.598
16163 29/08/2016 87.330
16164 29/08/2016 55.300
16165 29/08/2016 3.190.082
16166 29/08/2016 299.088
16167 29/08/2016 1.280
16168 29/08/2016 64.248
16169 29/08/2016 2.693.195
16170 29/08/2016 197.900
16177 30/08/2016 80.520
16178 30/08/2016 231.210
16201 31/08/2016 10.800
FB 199552 30/06/2016 22.530
VALOR TOTAL $52.231.688

Se aportd el Contrato N° 008 de 2016, 043 de 2017, colectivo sindical de
prestacion de servicios profesionales técnicos y de apoyo a la gestion por

12
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la modalidad de procesos y subprocesos celebrado entre el HOSPITAL
UNIVERSITARIO SAN JOSE DE POPAYAN ESE y el sindicato de Trabajadores
Oficiales, Empleados PUblicos y Servidores de la Salud SINTRAOEMPUH SAN
JOSE?.

Con oficio del 10 de julio de 2017, el presidente de SINTRAOEMPUH SAN
JOSE, hace las siguientes aclaraciones!o:

“Los medicamentos si fueron suministrados al Hospital San José, los
cuales fueron solicitados por el direcfpr técnico y coordinador del
servicio de farmacia, senor RENSO JOSE GUARDO.

Los medicamentos fueron entregados y recibidos a satisfaccion por
parte del servicio de farmacia por los funcionarios ANDRES FELIPE
URBANOQO y CRISTIAN FABIAN MARTINEZ, tal como se puede establecer
con las Copias de la remision de entrada, copia de la factura y
copia de la remision enviada por la Drogueria Alianza de Occidente.
Documentos que se encuentran debidamente firmados por los
susodichos funcionarios, lo cual indica que se ha recibido a
satisfaccion.”

El director técnico de servicio farmacéutico del HOSPITAL UNIVERSITARIO
SAN JOSE certifica que como supervisor del contrato que existié con
DROGUERIAS ALIANZA DE OCCIDENTE SA, que pese a no tener contrato
vigente se solicitaron los medicamentos requeridos para el normal
funcionamiento de los servicios asistenciales de la institucion, incluyendo
tanto las unidades criticas como las dreas de hospitalizacion, medicamentos
en forma farmacéutica tabletas e inyectables que de manera urgente
fueron solicitados a la Drogueria Alianza'!.

Con dicha prueba anexa las remisiones de entrada en donde se registran
cada uno de los medicamentos suministrados por la DROGUERIAS ALIANZA
DE OCCIDENTE SA.

Con oficio del 02 de diciembre de 2019 el Profesional Universitario GR2 —
presupuesto HUSJP informa respecto del presupuesto de suministro de
medicamentos para el ano 2016, senalando que conforme al Informe de
Ejecucion presupuesta de gastos con corte a 31 de marzo de 2016, la
apropiacion productos farmacéuticos contaba con saldo suficiente para la
confratacion de suministro de medicamentos!'2. Lo mismo se evidencia del
oficio de 12 de diciembre suscrito por el Gerente del HOSPITAL UNIVERSITARIO
SAN JOSE. (folio 461 c. ppal 3)

? Folios 109 a 141 c. ppal 1
10 Folios 160 a 161 c. ppal 1
11 Folios 312 a 320 c. ppal 2
12 Folios 465 c. ppal 3
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También se tiene oficio rendido por el presidente de Sinfraoempuh, en el que
informa sobre los medicamentos suministrados por la demandante al hospital
entre el 06 de abril y el 31 de agosto de 2016. Con el mismo se anexo 110 de
remisiones de medicamentos enfregados a la E.S.E. y describe lo siguiente:

“...me permito anexar a la presente, copia simple de remisiones (110
folios) los cuales son los soportes de medicamentos que ingresaron a la
farmacia del Hospital San Jose, y que, al parecer en el sistema, indica
que hasta la fecha no han sido pagados”!3

De acuerdo con las pruebas del proceso efectivamente se tiene dentro del
proceso que, al Hospital Universitario San José, le fue suministrado y recibido
a satfisfaccion por la DROGUERIAS ALIANZA DE OCCIDENTE SA.,
medicamentos que ingresaron a la farmacia del Hospital, entre el 06 de aboril
de 2016 al 31 de agosto de 2016, sin que la ESE haya cancelado el valor de
estos.

2.5 Que no sea violatorio de la ley o no resulte lesivo para el patrimonio
pUblico.

Dentro de la senfencia de primera instancia se analizd el enriquecimiento
sin justa causa por parte del hospital demandado, por el aumento de su
patrimonio, en atencion a la recepcion de los medicamentos suministrados
por GRUPO DAO S.AS., entre el 06 de abril y el 31 de agosto de 2016, y con
empobrecimiento de este Ultimo, porque vio menguado su patrimonio
como consecuencia de la entrega de los referidos medicamentos al
hospital, sin que haya recibido la respectiva remuneracion por ello.

Ahora bien, de acuerdo con las pruebas del proceso el Hospital
Universitario San José, utilizaba la figura del contrato sindical para el servicio
farmacéutico, concretamente con el Sindicato SINTRAPEMPUH SAN JOSE,
quien prestaba los “servicios profesionales, técnicos y de apoyo a la gestidon
dentro del marco proceso misional en director técnico de farmacia,
quimicos farmacéuticos, auxiliares de farmacia, auxiliares de apoyo”.

Es decir, que a fravés de dicho sindicato se realizaban el proceso de ingreso
del servicio farmaceéutico del hospital; sin embargo, no se tiene ningun fipo
de soporte contractual del Hospital demandado con el GRUPO DAO S.AS.,
para el suministro de medicamentos en las fechas motivo de conciliacion.

13 Folios 468 c ppal 3
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Se ha reiterado en la contestacion de la demanda que efectivamente no
se tenia confratacion vigente con la Drogueria demandante y se afimé
por la testigo SONIA LUCIA MENESES RIVERA que la drogueria, colaboraba
con el hospital realizando en ocasiones suministro de medicamentos
cuando eran requeridos de urgencia, que luego se legalizan dichos
suministros mediante los contratos.

Por lo tanto, en el caso concreto, no se fiene prueba que los
medicamentos recibidos por el hospital entre el 06 de abril y el 31 de
agosto de 2016, fueran bajo contratacion del hospital con la DROGUERIAS
ALIANZA DE OCCIDENTE SA., de manera que se encausa el medio de control
de reparacion para reclamar por enriquecimiento sin justa causa de la ESE
demandada.

2.5.1. De la actio de in rem verso

La Sala Plena de la Seccion Tercera el Consejo de Estado en sentencia de
diecinueve (19) de noviembre de dos mil doce (2012), Exp. 73001-23-31-000-
2000-03075-01(24897), con ponencia del Dr. JAIME ORLANDO SANTOFIMIO
GAMBOA, unifico la jurisprudencia respecto de aquellos asuntos en donde se
discute el enriquecimiento sin justa causa con ocasion de la prestacion de un
servicio o realizacién de una obra por parte de un particular a una entidad
estatal cuando no medie un contrato escrito, la cual por su importancia y
relevancia con el sub lite, se trascribe in extenso:

“12. La anterior resena de la evolucion jurisprudencial pone en
evidencia que hay una pluralidad de posiciones sobre estos temas que
finalmente se fraducen en una situacion de ambigledad e
inseguridad, razon por la cual se hace necesario que la Seccion
Tercera proceda a unificar la jurisprudencia aplicable a éste tipo de
asuntos y por ello ha asumido el conocimiento del presente caso.

12.1 Para este efecto la Sala empieza por precisar que, por regla
general, el enriquecimiento sin causa, y en consecuencia la actio de
in rem verso, que en nuestro derecho es un principio general, tal como
lo dedujo la Corte Suprema de Justicia'#4 a partir del articulo 8° de la ley
153 de 1887, y ahora consagrado de manera expresa en el articulo
83115 del Cddigo de Comercio, no pueden ser invocados para
reclamar el pago de obras, entrega de bienes o servicios ejecutados
sin la previa celebracion de un contrato estatal que los justifique por la
elemental pero suficiente razdn consistente en que la actio de in rem
VErso requiere para su procedencia, entre otros requisitos, que con ella
no se pretenda desconocer o confrariar una norma imperativa o
cogente.

14 Sentencia de la Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacion Civil, de 12 de mayo de 1955. G.J.
LXXX, 322.
15 Articulo 831: Nadie podrd enriquecerse sin justa causa a expensas de otro.
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Pues bien, de acuerdo con lo dispuesto en los articulos 39 y 41 de la
Ley 80 de 1993 los contratos estatales son solemnes puesto que su
perfeccionamiento exige la solemnidad del escrito, excepcion hecha
de ciertos eventos de urgencia manifiesta en que el confrato se forna
consensual ante la imposibilidad de cumplir con la exigencia de la
solemnidad del escritfo (Ley 80 de 1993 articulo 41 inciso 4°). En los
demds casos de urgencia manifiesta, que no queden comprendidos
en ésta hipdtesis, la solemnidad del escrito se sujeta a la regla general
expuesta.

No se olvide que las normas que exigen solemnidades constitutivas son
de orden publico e imperativas y por lo tanto inmodificables e
inderogables por el querer de sus destinatarios.

En consecuencia, sus destinatarios, es decir todos los que pretendan
intervenir en la celebracion de un contrato estatal, tienen el deber de
acatar la exigencia legal del escrito para perfeccionar un negocio
juridico de esa estirpe sin que sea admisible la ignorancia del precepto
COMO excusa para su inobservancia.

Y si se invoca la buena fe para justificar la procedencia de la actio de
in rem verso en los casos en que se han ejecutado obras o prestado
servicios al margen de una relacién contractual, como lo hace Ia tesis
intermedia, tal justificacion se derrumba con sélo percatarse de que la
buena fe que debe guiar y que debe campear en todo el iter
contractual, es decir antes, durante y después del contrato, es la
buena fe objetiva y no la subjetiva.

En efecto, la buena fe subjetiva es un estado de convencimiento o
creencia de estar actuando conforme a derecho, que es propia de
las situaciones posesorias, y que resulta impropia en materia de las
distintas fases negociales pues en estas lo relevante no es la creencia o
el convencimiento del sujeto sino su efectivo y real comportamiento
gjustado al ordenamiento y a los postulados de la lealtad y la
correccion, en lo que se conoce como buena fe objetiva.

Y es que esta buena fe objetiva que debe imperar en el contrato tiene
sus fundamentfos en un régimen juridico que no es estrictamente
positivo, sino que se funda también en los principios y valores que se
derivan del ordenamiento juridico superior ya que persiguen preservar
el interés general, los recursos publicos, el sistema democrdtico y
participativo, la libertad de empresa y la iniciativa privada mediante la
observancia de los principios de planeacion, transparencia y seleccion
objetiva, entre ofros, de tal manera que todo se traduzca en seguridad
juridica para los asociados.

Asi que entonces, Ila buena fe objetiva ‘“que consiste
fundamentalmente en respetar en su esencia lo pactado, en cumplir
las obligaciones derivadas del acuerdo, en perseverar en la ejecucion
de lo convenido, en observar cabalmente el deber de informar a la
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ofra partels, y, en fin, en desplegar un comportamiento que convenga
a la realizacion y ejecucion del confrato sin olvidar que el interés del
ofro confratante también debe cumplise y cuya satisfaccion
depende en buena medida de la lealtad y correccion de la conducta
propia”, es la fundamental y relevante en materia negocial y “por lo
fanto, en sede contractual no interesa la conviccion o creencia de las
partes de estar actuando conforme a derecho, esto es la buena fe
subjetiva, sino, se repite, el comportamiento que propende por la
pronta y plena ejecucion del acuerdo confractual”,’” cuestion esta
que desde luego también depende del cumplimiento de las
solemnidades que la ley exige para la formacion del negocio.

Y esto que se viene sosteniendo encuentra un mayor reforzamiento si
se fiene en cuenta ademds que esa buena fe objefiva, que es
inherente a todas las fases negociales, supone la integracion en cada
una de ellas de las normas imperativas correspondientes, tal como
claramente se desprende de lo preceptuado en el articulo 871 del
Codigo de Comercio, con redaccion similar al articulo 1603 del
Codigo Civil, que prevée que los contratos deben ‘celebrarse y
gjecutarse de buena fe, y en consecuencia, obligardn no sdlo a lo
pactado expresamente en ellos, sino a todo lo que corresponda a la
naturaleza de los mismos, segun la ley, la costumbre o la equidad
natural.”

Por consiguiente, la creencia o convicciéon de estar actuando
conforme lo dispone el ordenamiento juridico en manera alguna
enerva los mandatos imperativos de la ley para edificar una
justificacion para su elusion y mucho menos cuando la misma ley
dispone que un error en materia de derecho” constituye una
presuncién de mala fe que, no admite prueba en contrario.”'8

Pero por supuesto en manera alguna se esta afimando que el
enriquecimiento sin causa no proceda en otros eventos diferentes al
aqui contemplado, lo que ahora se estd sosteniendo es que la actio de
in rem verso no puede ser utilizada para reclamar el pago de obras o
servicios que se hayan ejecutado en favor de la administracion sin
contrato alguno o al margen de este, eludiendo asi el mandato
imperativo de la ley que prevé que el confrato estatal es solemne
porque debe celebrarse por escrito, y por supuesto agotando
previamente los procedimientos senalados por el legislador.

12.2. Con otras palabras, la Sala admite hipotesis en las que resultaria
procedente la actio de in rem verso sin que medie contrato alguno,
pero, se insiste, estas posibilidades son de caracter excepcional y por
consiguiente de interpretacion y aplicacion restrictiva, y de ninguna
manera con la pretension de encuadrar dentro de estos casos
excepcionales, o al amparo de ellos, eventos que necesariamente

16 En este sentido cfr. M.L. NEME VILLARREAL. Buena fe subjetiva y buena fe objetiva. En Revista de

Derecho Privado. No. 17. Universidad Externado de Colombia, Bogotd 2009, p. 73.

17 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Subseccion C,
sentencia del 22 de junio de 2011, expediente 18836.

18 Inciso final del articulo 768 del Cédigo Civil.
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quedan comprendidos dentro de la regla general que antes se
menciono.

Esos casos en donde, de manera excepcional y por razones de interés
publico o general, resultaria procedente la actio de in rem verso a
juicio de la Sala, serian entre otros los siguientes:

a) Cuando se acredite de manera fehaciente y evidente en el
proceso, que fue exclusivamente la entidad publica, sin
participacion y sin culpa del particular afectado, la que en virtud de
su_supremacia, de su autoridad o de su_imperium constind o
impuso _al respectivo particular la ejecucion de prestaciones o el
suministro de bienes o servicios en su beneficio, por fuera del marco
de un conirato estatal o con prescindencia del mismo.

b) En los que es urgente y necesario adquirir bienes, solicitar servicios,
suministros, ordenar obras con el fin de prestar un servicio para
evitar una amenaza o una lesidon inminente e irreversible al derecho
a la salud, derecho este que es fundamental por conexidad con los
derechos a la vida y a la integridad personal, urgencia y
necesidad que deben aparecer de manera objetiva y manifiesta
como consecuencia de la imposibilidad absoluta de planificar y
adelantar un proceso de seleccion de contratistas, asi como de la
celebracion de los correspondientes contratos, circunstancias que
deben estar plenamente acreditadas en el proceso contencioso
administrativo, sin que el juzgador pierda de vista el derrotero
general que se ha senalado en el numeral 12.1 de la presente
providencia, es decir, verificando en todo caso que la decisién de
la administracion frente a estas circunstancias haya sido realmente
urgente, Util, necesaria y la mds razonablemente ajustada a las
circunstancias que la llevaron a tomar tal determinacion.

c) En los que debiéndose legalmente declarar una situacion de
urgencia manifiesta, la administraciéon omite tal declaratoria y
procede a solicitar la ejecucion de obras, prestacion de servicios y
suministro de bienes, sin contrato escrito alguno, en los casos en
que esta exigencia imperativa del legislador no esté excepcionada
conforme a lo dispuesto en el articulo 41 inciso 4° de la Ley 80 de
1993.

12.3. El reconocimiento judicial del enriquecimiento sin causa y de la
actio _de in_rem verso, en estos casos excepcionales deberd ir
acompanada de la regla sequn la cual, el enriquecimiento sin causa
es esencialmente compensatorio y por consiguiente el demandante,
de prosperarle sus pretensiones, sdlo tendrad derecho al monto del
enriquecimiento. Ahora, de adverlirse la comision de algun ilicito, falta
disciplinaria o fiscal, el juzgador, en la misma providencia que resuelva
el asunto, deberd cumplir con la obligacién de compulsar copias para
las respectivas investigaciones penales, disciplinarias y/o fiscales.
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13. Ahora, en los casos en que resultaria admisible se cuestiona en
sede de lo contencioso administrativo si la accion pertinente seria la
de reparacion directa.

(...)

Asi que enfonces la autonomia de la actio de in rem verso se centra
en que el enriquecimiento se produce sin una causa que lo justifique y
que como quiera que no hay causa justificante se carece de la
correspondiente accion que daria la justa causa si esta existiere.

Esta la razon por la que se exige que no haya confrato, cuasicontrato,
delito o cuasidelito al amparo del cual pueda pretenderse la
restitucion.

Emerge por consiguiente que la actio de in rem verso, mds que una
propia y verdadera accion, es una pretension restitutoria de un
enriquecimiento incausado, enriquecimiento éste que a no dudarlo
constituye un dano para el empobrecido y que por lo tanfo es
equitativo que aunque no exista causa al amparo de la cual pueda
exigirse la restitucion esta se conceda en aplicacion de la regla que
prohibe enriquecerse a expensas de ofro.

Luego es en ese dmbito y de esta manera como debe entenderse la
autonomia de la actio de in rem verso, lo que en otras palabras
significa que su autonomia es mas de caracter sustancial que
procedimental.

Asi el asuntfo resulta claro que mediante la llamada accion de
reparacion directa que consagra el articulo 86 del Cddigo
Contencioso Administrativo puede pretenderse el reconocimiento del
enriquecimiento sin causa y la consiguiente restitucion en todos
aquellos casos en que resultaria procedente, puesto que esta accion
estd prevista precisamente para poder demandar directamente Ia
reparacion del dano cuando provenga, entre otros eventos, de un
hecho de la administracion.

Y el argumento para negar la viabilidad de la reparacion directa para
las pretensiones de enriquecimiento sin causq, sosteniendo que
aquella es indemnizatoria y esta compensatoria, también se derrumba
con sdélo considerar que quien se ve empobrecido sin una causa que
lo justifique estd padeciendo un dano y por ende puede pedir su
reparacion, pero como de la esencia de una pretension edificada
sobre un enriquecimiento incausado es que la restitucion sélo va hasta
el monto del enriquecimiento, es esto o que en ese caso puede pedir
y hada mas.

Puestas asi las cosas aparece obvio que la via procesal en lo
contencioso administrativo para recabar un enriquecimiento
incausado es la de la reparacion directa porque mediante ésta se
puede demandar la reparacion del dano y esto es precisamente lo
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que padece quien se ve empobrecido si quien correlativamente se
enriquece sin una causa que lo justifique.

Pero, se reitera, lo Unico que podrd pedir mediante esa accion es el
monto del enriquecimiento y nada mas y esta circunstancia en
manera alguna desfigura o enerva la accion de reparacion directa
puesto que lo sustantivo prevalece sobre lo adjetivo o procedimental.

(...)

En este sentido, es claro para el Tribunal que el medio de confrol adecuado
para reclamar el enriquecimiento sin justa causa es el de reparacion directa,
toda vez que a fravés de éste se puede solicitar la reparacion del dano
causado, entendido como el empobrecimiento de una parte a causa del
enriguecimiento de ofra, sin que exista una causa que lo justifique.

A su vez, la Jurisprudencia franscrita senala que, mediante este medio
procesal, solamente se podrd pedir a titulo de reparacidon el monto del
enriguecimiento, sin que sea procedente reclamar ninguna ofra clase de
pretension. No puede reclamarse el reconocimiento de derechos
econdmicos de contratos que nunca existieron, foda vez que se ha omitido
la solemnidad exigida por la ley para su formaciéon o perfeccionamiento,
como lo es, el de elevarse por escrito.

Y debe tenerse en cuenta que es viable acceder a las pretensiones de la
demanda, cuando se acredite que el contrato se pactd de manera verbal,
en razdn a que se presentd un constrenimiento o imposicion por la entidad
estatal al contratista de la ejecucion de obras adicionales; se encontraba en
riesgo o amenaza el derecho a la salud, o se derivd de la declaratoria de
urgencia manifiesta o de la omisiéon de ésta.

En el presente asunto, se reitera por la parte actora y fue ratificado por los
testigos EVER ANTONIO CARDENAS MARTINEZ y SONIA LUCIA MENESES RIVERA
quienes laboran para la fecha de los hechos en la drogueria demandante,
que los medicamentos suministrados por DROGUERIA ALIANZA DE
OCCIDENTE SA., se debid a la urgencia con que eran requeridos por el
Hospital San José, por cuanto era para el cumplimiento de su objeto misional
y para garantizar el derecho a la salud de pacientes de ese hospital.

El Despacho encuentra al respecto que efectivamente se venia contratando
por el Hospital San José con DROGUERIAS ALIANZA DE OCCIDENTE SA., para
el suministro de elementos farmacéuticos, segun se verifica de los contratos
que corresponde a fechas anteriores y posteriores entre el 06 de abril y 31 de
agosto de 2016.
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Asi se tiene que el hospital contratd!® con DROGUERIAS ALIANZA DE
OCCIDENTE SA., para el suministro de diferentes elementos farmacéuticos, de
acuerdo con el registro de los siguientes contratos:

Conftrato N° 52 por valor de $765.451.074 con fecha de inicio de 29/02/2016.
Para el suministro de medicamentos POS y NO POS requeridos para el servicio
farmacéutico del hospital.

Contrato N° 70 por valor de 198.322.161.00 con fecha de inicio 15/03/2016
para el suministro de medicamentos POS y NO POS para el tratamiento
oncoldgico y hematoldgico requeridos por el servicio farmacéutico del
hospital.

Contrato N° 107 con fecha de inicio de 4/04/2016 por valor de $583.602.127
para el suministro de medicamentos POS y NO POS - antibiéticos- requeridos
para el servicio farmacéutico del hospital.

Contrato 112 con fecha de inicio 11/04/2016 por valor de $257.955.121 para
el suministro de productos farmacéuticos nutricionales enterales, féormulas
|dcteas, multivitaminicos y dietarios requeridos por el servicio farmacéutico
del hospital.

Conftrato 152 con fecha de inicio 28/06/2016 por valor de 673.849.085 para el
suministro de productos farmacéuticos medicamentos POS y NO POS
requeridos por el servicio farmacéutico del hospital

Igualmente se tiene registro de los contratos 204, 226, 238, 244, 294,312, para
el mismo ano 2016.

Los anteriores dafos permiten inferr que DROGUERIAS ALIANZA DE
OCCIDENTE SA., venia con contratacidon constante con el Hospital
demandado, de manera que ante el requerimiento de medicamentos por
parte de la ESE, asintid a suministrarlos, aun teniendo conocimiento que no se
tenia contratacién para tales efectos, por cuanto se consideraba de
urgencia y porque posteriormente se “legalizaban” o pagaban a través de
los contratos; sin embargo, con lo ahora reclamados ello no ocurrid, mds
dicha modalidad de requerir medicamentes sin contratacion no se
encuentra que haya sido reiterada, porque se observan los respectivos
contratos para los diferentes servicios requeridos por el hospital.

De este modo, se considera factible aprobar el acuerdo conciliatorio en
razdn a que se configuraba una de las excepciones establecidas por el
Consejo de Estado para su procedencia sin necesidad de que hubiere

19 Folios 462 a 464 c. ppal 3
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contrato alguno, como lo es la prestacion de servicio a la salud, con lo cual
bien tiene por objeto garantizar la salud de los pacientes de dicho hospital,
derecho este que es fundamental por conexidad con los derechos a la vida
y a la integridad personal.

Esto se corrobora también con lo certificado por el supervisor de los contratos
del Hospital Universitario San José, en la medida que  ALIANZA DE
OCCIDENTE, siempre fue el proveedor de los medicamentos de la institucion
por muchos anos, que para el momento de los hechos no se contaba con
un confrato de manera inmediata, pero suministrd los medicamentos para el
normal funcionamiento de los servicios asistenciales tanto de unidades
crificas como de las dreas de Hospitalizacion que de manera urgente
solicitaban tales productos farmacéuticos.

Igualmente, porque el valor que reconoce la parte convocante, en este
caso el Hospital Universitario San José corresponde Unicamente al valor neto
adeudado por lo suministrado de medicamentos, mas no por indexaciones u
otro fipo de concepto a favor del demandante cumpliendo con la regla
jurisprudencial de que solo se podrd pedir el monto del enriquecimiento y
nada mdads. Siendo esto asi, el acuerdo no es violatorio al ordenamiento
juridico y la Ley.

Por lo anterior, SE DISPONE.

PRIMERO. APROBAR la conciliacién lograda entre la DROGUERIA ALIANZA
DE OCCIDENTE hoy GRUPO DAO S.A.S vy el Hospital Universitario San José de
Popaydn ESE, en audiencia celebrada el 22 de junio de 2021. El cual
corresponde a lo siguiente:

- El Hospital Universitario San José de Popaydn Empresa Social del
Estado se comprometa a reconocer y pagar a DROGUERIAS ALIANZA
DE OCCIDENTE hoy GRUPO DAO S.A.S, la suma Unica de CINCUENTA
Y DOS MILLONES CIENTO VEINTIOCHO MIL SEISCIENTOS TREINTA Y
OCHO PESOS MONEDA CORRIENTE ($52.128.638) por las remisiones
cotejadas con el drea de contabilidad y cartera de las facturas
pendientes de pago de medicamentos solicitados y recibidos por EL
Hospital Universitario San José de Popaydn, sin entrar a reconocer
ningun otro valor como indexacion, costas o u ofros conceptos de la
sentencia de primera instancia.

- La suma serd pagadera sin indexaciones en una sola cuota dentro
de los sesenta (60) dias siguientes calendario a la presentacion
completa de la documentacién requerida para el pago.

SEGUNDO. DECLARAR terminado el presente asunto, por conciliacion.
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TERCERO. DECLARAR gue el acuerdo que se aprueba hace trdnsito a cosa
juzgada.

CUARTO. Una vez ejecutoriado este auto, dese cumplimiento al articulo 192
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para lo cual se expedird copia del acta de conciliacion vy
de esta decision.

QUINTO.- Devolver el expediente al Despacho de origen

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Magistrado,

NAUN MIRAWAL MUNOZ MUNOZ

T f ' 7\.‘.’,.1 F
DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO JAIRO RESTREPO CACERES

Firmado Por:

NAUN MIRAWAL MUNOz MUNOZ
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 85bdb80af3bObe2eea9eec7e0259372555142053de490f15aa5231c39c424b2e
Documento generado en 09/07/2021 05:06:10 PM
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Demandado: MUNICIPIO DE SUAREZ

Medio de Control: CONTROL INMEDIATO DE LEGALIDAD

Auto Interlocutorio No. 088

Procede el Despacho a emitir pronunciamiento en punto del reparto del asunto
de la referencia, frente al control inmediato de legalidad del Acto Administrativo
contenido en el Decreto No. 066 del 02 de julio de 2021, expedido por el alcalde
municipal de Suarez (Cauca), “Por el cual se declara situacion de urgencia
manifiesta en el marco de la calamidad publica declarada por medio del
Decreto No. 059 de 2021 en el municipio de Suarez — Cauca y se dictan otras
disposiciones.”

Justipreciado el contenido del correo electronico del ente territorial, a través del
cual se remitié el acto, se observa que se pretende su examen por via del control
inmediato de legalidad. Al respecto, cabe mencionar que el articulo 43 de la Ley
80 de 1993, prevé:

“ARTICULO 43. DEL CONTROL DE LA CONTRATACION DE URGENCIA. Inmediatamente
después de celebrados los contratos originados en la urgencia manifiesta, éstos y el
acto administrativo _que la declard, junto con el expediente contentivo de los
antecedentes administrativos, de la actuacion y de las pruebas de los hechos, se
enviard al funcionario u_organismo que ejerza el control fiscal en la respectiva
entidad, el cual deberd pronunciarse dentro de los dos (2) meses siguientes sobre los
hechos y circunstancias que determinaron tal declaracion. Si fuere procedente,
dicho funcionario u organismo solicitard al jefe inmediato del servidor publico que
celebrd los referidos contratos o a la autoridad competente, segin el caso, la
iniciacion de la correspondiente investigacion disciplinaria y dispondrd el envio del
asunto a los funcionarios competentes para el conocimiento de las otras acciones.
El uso indebido de la contratacién de urgencia serd causal de mala conducta.

Lo previsto en este articulo se entenderd sin perjuicio de ofros mecanismos de
control que senale el reglamento para garantizar la adecuada y correcta utilizacion
de la contratacién de urgencia.” (Se Destaca)

Entonces, teniendo en cuenta el confenido del normado en cita, y que la
actuacion que se pretende someter a control, en nada tiene que ver con el
Estado de Excepcidon declarado por el Gobierno Nacional con ocasidon de la
Pandemia por la enfermedad denominada “COVID 19" - el cual, adicionalmente,
en la actualidad no se encuentra vigente -, la jurisdiccidon contencioso
administrativa no tiene dentro del marco de sus competencias, el llevar a cabo el
Control Inmediato de Legalidad del mencionado acto de declaracion de
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urgencia manifiesta, ni la contratacion que de ella se derive, sino, el ente que
ejerce el respectivo control fiscal al ente territorial.

Por lo descrito, teniendo en cuenta que la norma no prevé que los Tribunales
Administrativos deban efectuar el control de legalidad de actos administrativos
como el del sub judice, no se avocard conocimiento, bajo la modalidad de
control inmediato de legalidad, del Decreto No. 066 del 02 de julio de 2021,
expedido por el alcalde municipal de Suarez (Cauca) “Por el cual se declara
situacion de urgencia manifiesta en el marco de la calamidad publica declarada
por medio del Decreto No. 059 de 2021 en el municipio de Suarez — Cauca y se
dictan otras disposiciones.”

En mérito de lo expuesto, SE DISPONE:

PRIMERO: NO AVOCAR conocimiento del control inmediato de legalidad del
Decreto No. 066 del 02 de julio de 2021, expedido por el alcalde municipal de
Suarez (Cauca) “Por el cual se declara situacion de urgencia manifiesta en el
marco de la calamidad publica declarada por medio del Decreto No. 059 de
2021 en el municipio de Suarez — Cauca y se dictan ofras disposiciones.”

SEGUNDO.- Conftra el aludido acto administrativo general, procede el control de
la confratacion de urgencia estipulado en la Ley 80 de 1993 y los medios de
control pertinentes, nominados o no, con arreglo a lo normado en el CPACA y
demds normas concordantes.

TERCERO.- Por intermedio de la Secretaria General de esta Corporacién, se
comunicard la presente decision en los avisos a las comunidades del portal web
de la Rama Judicial — Tribunales Administrativos — Tribunal Administrativo del
Cauca, y por medios electronicos, a la Alcaldia municipal de Suarez y a la
Gobernacién del Departamento del Cauca.

CUARTO: Una vez ejecutoriada esta providencia, archivese el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Magistrado,

JAIRO RESTREPO CACERES

Firmado Por:

JAIRO RESTREPO CACERES
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MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

Este documento fue generado con firma electréonica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cdodigo de verificacion:
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA
Popayan, doce (12) de julio de dos mil veintiuno (2021)
Magistrado Sustanciador: David Fernando Ramirez Fajardo

EXPEDIENTE: 19001-23-33-004-2017-00524-00

M. DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MANUELA ARTEAGA MUNOZ

DEMANDADO: COLPENSIONES

Auto | No. 372
Para resolver se considera:

Estando el proceso de la referencia para estudio y fallo de segunda instancia, se
hace necesario decretar una prueba de oficio, de conformidad con el articulo 213
de la Ley 1437 de 2011, en tanto se requiere esclarecer puntos oscuros o difusos
de la contienda

Ello por cuanto se pretende el reconocimiento de una pension, incluyendo tiempos
de servicios laborados en la Asamblea Departamental del Cauca en la década de
1980. No obstante, debe acreditarse la efectiva asistencia a las sesiones ordinarias
y extraordinarias.

Asi, se requerira a la Asamblea Departamental del Cauca para que, con destino al
proceso, certifique cuantas sesiones ordinarias y extraordinarias se realizaron en
las legislaturas de 1980, 1986 y 1988; y de esas sesiones a cuantas asistio la sefiora
Manuela Arteaga Mufioz. De igual manera, se servira indicar si se realizaron
cotizaciones al sistema de pensiones y, en caso negativo, por qué no se hicieron o
se hicieron en forma parcial.

Por lo anterior, se DISPONE:
PRIMERO.-DECRETAR una prueba de oficio, consistente en REQUERIR a la

Asamblea Departamental del Cauca, para que se sirva certificar, con destino al
proceso, cuantas sesiones ordinarias y extraordinarias se realizaron en las
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legislaturas de 1980, 1986 y 1988; y de esas sesiones a cuantas asistio la sefiora
Manuela Arteaga Mufioz, identificada con cédula de ciudadania No. 34.524.704

De igual manera, se servira indicar si se realizaron cotizaciones al sistema de
pensiones y, en caso negativo, por qué no se hicieron o se hicieron en forma parcial.

Se otorga el término de cinco (05) dias, para aportar lo solicitado.

SEGUNDO.- ADVERTIR que de no cumplir con la orden impartida, se hara uso de
los poderes correccionales previstos en el articulo 44 del Codigo General del
Proceso.

TERCERO.-Un vez allegado lo solicitado, por Secretaria, corrase traslado
correspondiente y regrésese el expediente al Despacho para continuar con el
tramite del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Los Magistrados,

R v O ‘fﬁaw’wu F

DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO

—

k_i_‘fi;‘ —r X . //’E ,
JAIRO RESTREPO CACERES CARLOS LEONEL éUITRAGO CHAVEZ

l
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—~SALA DE DECISION 001-
Popayan, primero (1°) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Magistrado Ponente:  Carlos Leonel Buitrago Chavez

Radicacion: 19001-33-33-005-2018-00110-01

Demandante: Dany Otoniel Anacona Anacona

Demandado: Municipio de Caldono y otros

Referencia: Proteccion de los Derechos e Intereses Colectivos

Sentencia complementaria.

1. Con sentencia del 25 de marzo de 2021, proferida por este Tribunal, se
resolvio:

‘PRIMERO: REVOCAR la Sentencia proferida por el Juzgado Quinto
Administrativo del Circuito de Popayan, por las razones anteriormente
expuestas y en su lugar se dispone:

‘PRIMERO: DECLARAR que existe vulneracion de los derechos e intereses
colectivos al acceso a una infraestructura de servicios que garantice la
salubridad publica y el derecho al acceso a los servicios publicos y a que su
prestacion sea eficiente y oportuna, a la seguridad y a la prevencion de
desastres previsibles técnicamente, por parte del Municipio de Caldono y la
Asociacion de Usuarios del Acueducto de Siberia — ASUASIB, respecto de los
habitantes beneficiarios del tanque de almacenamiento de agua potable del
Corregimiento de Siberia, municipio de Caldono (Cauca) y de los propietarios y
moradores de los predios contiguos al tanque, segun lo expuesto en la parte
motiva.

SEGUNDO: ORDENAR a la Asociacion de Usuarios del Acueducto de Siberia —
ASUASIB, si aun no lo hacho, a planear, contratar y financiar la construccién de
un muro de contencion de concreto, idoneo para detener la erosion y los
deslizamientos de tierras que se presentan en el predio en el que se encuentra
el tanque de almacenamiento de agua potable del Corregimiento de Siberia,
comprension territorial del Municipio de Caldono (Cauca).

TERCERO: ORDENAR a la Asociacion de Usuarios del Acueducto de Siberia —
ASUASIB a la planeacion, contratacion y financiacion de todas las demas obras
gue se requieran para evitar el riesgo de colapso del tanque de almacenamiento
de agua potable del Corregimiento de Siberia, comprension territorial del
Municipio de Caldono (Cauca), generado por la inestabilidad del terreno en el
gue se encuentra, por cuenta de la erosion y de los deslizamientos de tierra que
se presentan en dicho predio.

CUARTO: ORDENAR al Municipio de Caldono (Cauca) a incorporar en su
respectivo Plan Municipal para la Gestion del Riesgo de Desastres — PMGRD el
riesgo que se desprende del estado del tanque de almacenamiento de agua
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potable del Corregimiento de Siberia, mediante el analisis, monitoreo,
comunicacioén, identificacion, caracterizacion e intervencion de dicho riesgo, a
fin de evitar eventuales perjuicios que se puedan presentar con ocasion al
estado del referido tanque y del terreno en el cual se encuentra.

QUINTO: ORDENAR al Municipio de Caldono (Cauca) a realizar labores de
coordinacion, planeacién, asistencia y apoyo técnico respecto de la actividad de
mantenimiento y reparacion que adelante la Asociacion de Usuarios del
Acueducto de Siberia — ASUASIB sobre el o tanque de almacenamiento de
agua potable del Corregimiento de Siberia, asi como, las labores de
mantenimiento, reparacion y estabilizacion que adelante dicha asociacién sobre
el predio en el que se encuentra el referido tanque.

SEXTO: ORDENAR a Enilse Otero Tapia que se abstenga de realizar cualquier
tipo de obra o modificacion en el predio contiguo al tanque que pueda acentuar
la inestabilidad del terreno y, por lo mismo, acrecentar el riesgo de que se
materialice el colapso de la estructura.

SEPTIMO: CONFORMAR el comité de verificacion de que trata el articulo 34 de
la Ley 472, el cual estara integrado, por el personero del municipio de Caldono
0 su delegado, un delegado de la Defensoria del Pueblo Regional Cauca, el
alcalde del municipio de Caldono o su delegado, un delegado de la Asociacion
de Usuarios del Acueducto de Siberia — ASUASIB, el Procurador Judicial | para
asuntos administrativos delegado ante el Juzgado Quinto Administrativo del
Circuito de Popayan y la Jueza Quinta Administrativa del Circuito de Popayan,
quien lo presidira.”.

SEGUNDO: REMITIR copia de la presente providencia a la Defensoria del
Pueblo para los efectos de ley.

TERCERO: En firme esta providencia, DEVOLVER el expediente al despacho
de origen.”.

2. Dentro del término de ejecutoria, la parte actora solicité la aclaracién y/o
correccion del numeral SEGUNDO de la parte resolutiva de dicha sentencia,
en el entendido de sefialar un plazo para el cumplimiento de dicha orden y
evitar de que esta se cumpla de acuerdo con el arbitrio de la parte
demandada.

CONSIDERACIONES
1. El Cddigo General del Proceso regula la procedencia de la aclaracion,

correccién y adicién de las providencias judiciales, en los articulos 285, 286 y
287, respectivamente?.

1 “ARTICULO 285. ACLARACION. La sentencia no es revocable ni reformable por el juez que la pronuncié. Sin
embargo, podra ser aclarada, de oficio o a solicitud de parte, cuando contenga conceptos o frases que ofrezcan
verdadero motivo de duda, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o influyan en ella.
En las mismas circunstancias procedera la aclaracién de auto. La aclaracion procedera de oficio o a peticion de
parte formulada dentro del término de ejecutoria de la providencia.

La providencia que resuelva sobre la aclaracién no admite recursos, pero dentro de su ejecutoria podran
interponerse los que procedan contra la providencia objeto de aclaracion.
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Asi, la aclaracion resulta procedente frente de sentencias o autos cuando
guiera que contengan frases, conceptos o puntos dudosos, abstractos,
inexactos 0 ambiguos, que merezcan ser analizados nuevamente por el juez
respectivo, en orden a establecer el verdadero sentido de la frase, parrafo o
decisién respectiva.

Empero, la norma es clara en indicar que la aclaracion y la adicion deben
presentarse dentro del término de ejecutoria de la providencia respecto de la
cual se solicitan y que en dultimo caso se debe emitir sentencia
complementaria.

2. En el numeral segundo de la sentencia de segunda instancia, se ordeno a la
Asociacién de Usuarios del Acueducto de Siberia — ASUASIB, si aun no lo
hubiere hecho, a planear, contratar y financiar la construccion de un muro de
contencion de concreto, idoneo para detener la erosion y los deslizamientos de
tierras que se presentan en el predio en el que se encuentra el tanque de
almacenamiento de agua potable del Corregimiento de Siberia, comprension
territorial del Municipio de Caldono (Cauca). Sin embargo, no se le indicé un
plazo razonable para el cumplimiento de dicha orden, situacién que configura
una resolucién una orden imprecisa y que lleva a la ambigtiedad de la misma.
Por lo anterior, se corregira el numeral segundo de la parte resolutiva del fallo
y se concedera a esa asociacion el término de seis meses para que se cumpla
con dicha orden.

Por lo expuesto, el Tribunal Administrativo del Cauca administrando justicia en
nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

SE DISPONE:

PRIMERO. — ADICIONAR el numeral segundo de la sentencia del 25 de
marzo de 2021, dictada por este Tribunal, la cual quedara asi:

ARTICULO 286. CORRECCION DE ERRORES ARITMETICOS Y OTROS. Toda providencia en que se haya
incurrido en error puramente aritmético puede ser corregida por el juez que la dictd en cualquier tiempo, de oficio
0 a solicitud de parte, mediante auto.

Si la correccidn se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se notificara por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omision o cambio de palabras o
alteracion de estas, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella.

ARTICULO 287. ADICION. Cuando la sentencia omita resolver sobre cualquiera de los extremos de la litis o
sobre cualquier otro punto que de conformidad con la ley debia ser objeto de pronunciamiento, debera
adicionarse por medio de sentencia complementaria, dentro de la ejecutoria, de oficio o a solicitud de parte
presentada en la misma oportunidad.

El juez de segunda instancia debera complementar la sentencia del inferior siempre que la parte perjudicada con
la omision haya apelado; pero si dejo de resolver la demanda de reconvencion o la de un proceso acumulado, le
devolvera el expediente para que dicte sentencia complementaria.

Los autos solo podran adicionarse de oficio dentro del término de su ejecutoria, o a solicitud de parte presentada
en el mismo término.

Dentro del término de ejecutoria de la providencia que resuelva sobre la complementacién podra recurrirse
también la providencia principal”. (Se subraya).
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SEGUNDO: ORDENAR a la Asociacién de Usuarios del Acueducto de
Siberia — ASUASIB, si aun no lo ha hecho, a planear, contratar y financiar
la construccion de un muro de contenciéon de concreto, idoneo para
detener la erosion y los deslizamientos de tierras que se presentan en el
predio en el que se encuentra el tanque de almacenamiento de agua
potable del Corregimiento de Siberia, comprension territorial del Municipio
de Caldono (Cauca).

Para el efecto se le concede un plazo de seis (6) meses contados a partir
de la ejecutoria de la presente providencia.

SEGUNDO. -NOTIFICAR la presente decision a las partes, para lo de su
cargo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Se hace constar que el proyecto de esta providencia fue considerado y
aprobado por la Sala en sesion de la fecha.

Los magistrados,

—
\ L liann
A A AR ==
Rl e

CARLOS HERNANDO JARAMILLO DELGADO  NAUN MIRAWAL MUNOZ MUNOZ

T —
\

CARLOS LEONEL BUITRAGO CHAVEZ

Firmado Por:

CARLOS LEONEL BUITRAGO CHAVEZ
MAGISTRADO
TRIBUNAL 001 ADMINISTRATIVO MIXTO DE LA CIUDAD DE POPAYAN-
CAUCA
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Magistrado Ponente: DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO

Expediente: 19001-33-33-004-2019-00049-01
Actor: BLANCA OLIVA JOAQUI ILES
Demandado: MUNICIPIO DE SANTA ROSA

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO - SEGUNDA INSTANCIA
Auto Interlocutorio No 374

Teniendo en cuenta que no se requiere practica de pruebas adicionales, se prescindira de
la audiencia de alegaciones y juzgamiento y se procedera a correr traslado para alegatos
de conclusion.

De acuerdo con el articulo 247 numeral 4 de la Ley 1437 de 2011, SE DISPONE:
PRIMERO: Prescindir de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, por innecesaria.

SEGUNDO: Se corre traslado a las partes para la presentacion de alegatos de conclusion
y al Ministerio Publico para que emita su concepto.

TERCERO: Notificada esta providencia por estado, regrese el expediente a Despacho
para continuar con su estudio y fallo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Magistrado,

DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO
Firmado Por:

DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO

MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
Cadigo de verificacion:
91b42a6eabled41d6e66cc6beOba375b61721f0489be20676116a68cf42c96e10
Documento generado en 12/07/2021 02:25:17 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Magistrado Ponente: DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO

Expediente: 19001-33-33-006-2019-00031-01
Actor: CARLOS ALBERTO TUMINA PAJA
Demandado: DEPARTAMENTO DEL CAUCA-SECRETARIA DE EDUCACION

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO - SEGUNDA INSTANCIA
Auto Interlocutorio No 375

Teniendo en cuenta que no se requiere practica de pruebas adicionales, se prescindira de
la audiencia de alegaciones y juzgamiento y se procedera a correr traslado para alegatos
de conclusion.

De acuerdo con el articulo 247 numeral 4 de la Ley 1437 de 2011, SE DISPONE:
PRIMERO: Prescindir de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, por innecesaria.

SEGUNDO: Se corre traslado a las partes para la presentacion de alegatos de conclusion
y al Ministerio Publico para que emita su concepto.

TERCERO: Notificada esta providencia por estado, regrese el expediente a Despacho
para continuar con su estudio y fallo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Magistrado,

DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO
Firmado Por:

DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO

MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
Cadigo de verificacion:
b2alc36b458ebbefc66d7b0ccd7e4eb6a7ba78ece53cdd3172d77cb4746946fef
Documento generado en 12/07/2021 02:26:08 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Popaydn, doce (12) de julio de dos mil veintiuno (2021).

AUTO INT. TAC-DESO02 —ORD- 145 -2021.

Magistrado Ponente: NAUN MIRAWAL MUNOZ MUNOZ.

Expediente: 19001-23-33-002-2018-00192-00

Demandante: COLPENSIONES

Demandado: MARIA AMPARO ACHIPIZ ACHIPIZ

Medio de conftrol: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO —
Primera Instancia

Con la Ley 2080 de 25 de enero de 2021, se reforma el Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo —Ley 1437
de 2011-y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los
procesos que se tramitan ante esta jurisdiccion.

La misma entré aregir el 25 de enero de 2021, con excepcion de las normas
que modifican las competencias de los juzgados y tribunales administrativos
y del Consejo de Estado, por lo que es del caso observar lo dispuesto en los
articulos 38 y 42, en cuanto contempld los eventos en los que el juzgador
deberd dictar sentencia anticipada.

Tales arficulos establecen lo siguiente:

Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de
2011, el cual serd del siguiente tenor:

Pardgrafo 2°. De las excepciones presentadas se correrd traslado en la forma
prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la
parte demandante podrd pronunciarse sobre las excepciones previas vy, si
fuere el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En relacion con las
demds excepciones podrd también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidirdn segun lo regulado en los
articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se requiera
la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del
citado codigo, el juez o magistrado ponente las decretard en el auto que
cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicard. Alli mismo,
resolverd las excepciones previas que requirieron pruebas y estén
pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las
excepciones previas, se declarard la terminacion del proceso cuando se
advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.
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Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, fransaccion, conciliacion,
falta manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se
declarardn fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos
previstos en el numeral tercero del articulo 182A.

Articulo 42. Adicionese ala Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual serd del
siguiente tenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podrd dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas
con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado
tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inutiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre las
pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el
articulo 173 del Codigo General del Proceso vy fijard el litigio u objeto de
controversia.

Cumplido lo anterior, se correrd traslado para alegar en la forma prevista en
el inciso final del articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedird por
escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia
anficipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente
considera necesario realizar la audiencia inicial podrd hacerlo, para lo cual
se aplicard lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este cdodigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de
comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del
juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se dard
fraslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podrdn
allegar con la peticidon sus alegatos de conclusion, de lo cual se dard
fraslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demds
intervinientes. El juzgador rechazard la solicitud cuando advierta fraude o
colusion.

Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion deberd
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticiéon por
parte del juez, se entenderdn desistidos los recursos que hubieren formulado
los peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén pendientes de
framitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada
la cosa juzgada, la caducidad, la transaccion, la conciliacién, la falta
manifiesta de legitimacion en la causa y la prescripcion extintiva.

4. En caso de allanamiento o transaccion de conformidad con el articulo
176 de este codigo.

Pardagrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicard la
razén por la cual dictard sentencia anticipada. Si se trata de la causal del
numeral 3 de este articulo, precisard sobre cudl o cudles de las excepciones
se pronunciard.

Surtido el traslado mencionado se proferird sentencia oral o escrita, segun se
considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podrd reconsiderar la
decision de proferir sentencia anticipada. En este caso continuard el tramite
del proceso.

1. De las excepciones previas

Ahora bien, dentro del presente asunto se corrid traslado de las excepciones
propuestas por la parte demandada, y la vinculada UGPP.
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La Ugpp propuso la excepcion previa de falta de legitimacion en la causa
por pasiva. Senalado que la entidad demandante pretende |la revocatoria
de su propio acto administrativo mediante el cual efectud un
reconocimiento pensional sin que pueda evidenciarse que la Ugpp haya
participado en esa actuacion.

1.1. Resolucidén de la excepcidn

En lo que respecta a la legitimacion en la causa por activa o por pasiva, el
Consejo de Estado ha ensenado que es de dos clases a saber: legitimacion
de hecho y legitimacion material en la causa.

En sentido prdactico, considera que se encuentra legitimado de hecho por
activa, quien cita a otro y le endilga la conducta, actuaciéon u omision que
dan lugar a que se incoe la accidn y aquél a quien se cita y se le atribuye la
referida accién u omision, resulta legitimado de hecho y por pasiva, después
de la noftificacion del auto admisorio de la demanda.

En el caso concreto, el Despacho considera que la legitimacion en la causa
por pasiva formal o, de hecho, se encuentra plenamente acreditada, pues
fue vinculada la Ugpp, al presente asunto, quien fiene plena capacidad
para comparecer al proceso.

Ahora, la legitimacion material en la causa se refiere a la participacion real
de las personas en el hecho que origina la presentacion de la demanda,
independientemente de que dichas personas no hayan demandado o que
hayan sido demandadas; y por lo tanto, el andlisis sobre esta clase de
legitimacion, consiste en dilucidar si existe, o no, relacion de la parte
demandada o de la demandante con la pretension que ésta férmula o la
defensa que aquella realiza, pues la existencia de tal relacién constituye
condicion anterior y necesaria para dictar sentencia de mérito favorable a
una o a ofra.

Analizado la excepcidn presentada, el Despacho encuentra que lo que se
esta discutiendo es la legitimacion en la causa por pasivo material por parte
la UGPP, constituyéndose en una controversia que hace parte de la esencia
del litigio, de manera que el fallador debe contar con todos los elementos
juridicos y facticos que le permitan llegar a la plena conviccidon de que la
enfidad demandada es o no la llamada a responder por las pretensiones
formuladas en la demanda.

Asi las cosas, es necesario diferir la decisidon de la excepcidon de falta de
legitimacion en la causa por pasivo material propuesta al momento de
proferir sentencia pues de lo confrario, anticiparia sustancialmente la
decision del asunto.

2. De las pruebas

La parte demandante, la demandada y parte vinculada no solicitaron el
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decreto de pruebas, sino tener en cuenta las enunciadas con la demanda
y contestacion.

3. Fijacidn del litigio

Hay consenso en cuanto al reconocimiento pensional a la senora ACHIPIZ
ACHIPIZ; pero se difiere que reciba dos pensiones sin el cumplimiento de los
requisitos para ello.

El objeto de controversia radica entonces en determinar si la senora MARIA
AMPARO ACHIPIZ ACHIPIZ, percibe doble asignacion de erario, sin
justificacion para ello.

3.1. Problema juridico

De este modo, el problema juridico se centra en establecer si hay lugar a
declarar o no la nulidad de las Resoluciones N° 14054 de 20 de abril de 2012
y N° 16703 de 09 de mayo de la misma anualidad, con las cuales se
reconocié pensidon a la senora MARIA AMPARO ACHIPIZ ACHIPIZ y se le
incluyo en ndmina. Para ello se deberd verificar si la demandada percibe
dos pensiones de naturaleza publica que resultan incompatibles.

4. Traslado de alegatos

Bajo los anteriores razonamientos, al no haber necesidad de la practica de
pruebas, se procederd a correr traslado por el término de diez (10)
dias, para que los extremos procesales presenten sus alegatos de
conclusion, férmino dentro del cual podrd el Ministerio PUblico presentar el
concepto si a bien lo tiene.

Finalizado el fraslado de alegatos, se procederd a dictar sentencia
anticipada por escrito.

Por lo expuesto, SE DISPONE:

PRIMERO. - DECLARAR que no hay excepciones previas para resolver dentro
del presente asunto.

SEGUNDO. - DIFERIR para el momento de dictar sentencia la excepciéon de
falta de legitimacion en la causa material por pasiva de la UGPP.

TERCERO. - Fijar como objeto del litigio, establecer si hay lugar a declarar o
no la nulidad de las Resoluciones N° 14054 de 20 de abril de 2012 y N° 16703
de 09 de mayo de la misma anualidad, con las cuales se reconocié pension
a la senora MARIA AMPARO ACHIPIZ ACHIPIZ y se le incluyd en ndmina. Para
ello se deberd verificar si la demandada percibe dos pensiones de
naturaleza publica que resultan incompatibles.
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CUARTO. - TENER como pruebas los documentos allegados con la demanda
como con la contestacion de esta, a los cuales se les dard el valor que
corresponda al momento de dictar sentencia.

QUINTO. - Correr traslado por el término de 10 dias a las partes, para que
presenten sus alegatos de conclusion, término denfro del cual podrd el
Ministerio PUblico presentar concepto si a bien lo tiene.

SEXTO. -Poner a disposicion de las partes y el Ministerio PUblico el expediente
digitalizado, el cual serd remitido junto con el mensaje de datos establecido
en el articulo 201 del CPACA a fravés de los correos electronicos
suministrados para notificaciones judiciales.

SEPTIMO. - Vencido el término de traslado se procederd a dictar sentencia
por escrito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
El Magistrado,
v—_‘_\'_

| ————
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NAUN MIRAWAL MUNOZ MUNOZ

Firmado Por:

NAUN MIRAWAL MUNOz MUNOZ
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
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REPUBLICA DE COLOMB[A
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA
Popayan, doce (12) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Magistrado Ponente: DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO

Expediente: 19001-33-33-004-2019-00090-01
Actor: DAGOBERTO TAPIA CIFUENTES
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FNPSM

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO - SEGUNDA INSTANCIA
Auto Interlocutorio No 376

Teniendo en cuenta que no se requiere practica de pruebas adicionales, se prescindira de
la audiencia de alegaciones y juzgamiento y se procedera a correr traslado para alegatos
de conclusion.

De acuerdo con el articulo 247 numeral 4 de la Ley 1437 de 2011, SE DISPONE:
PRIMERO: Prescindir de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, por innecesaria.

SEGUNDO: Se corre traslado a las partes para la presentacion de alegatos de conclusion
y al Ministerio Publico para que emita su concepto.

TERCERO: Notificada esta providencia por estado, regrese el expediente a Despacho
para continuar con su estudio y fallo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Magistrado,

DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO
Firmado Por:

DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO

MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
Cadigo de verificacion:
40ad47ef4fc82ad462bdaf51a99216319¢98a56945ecd5b2dd3e96f9al1b043c
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REPUBLICA DE COLOMB[A
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA
Popayan, doce (12) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Magistrado Ponente: DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO

Expediente: 19001-33-33-003-2015-00378-01
Actor: ESPERANZA OFELIA BETANCURT MELLIZO
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FNPSM

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO-SEGUNDA INSTANCIA
Auto Interlocutorio No 377

Pasa el presente asunto para considerar la admision del recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandante, contra la Sentencia N° 224 del 1 de diciembre de
2020.

CONSIDERACIONES:

El Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de Popayan, el 1 de diciembre de 2020,
profirid sentencia en la neg6 las pretensiones de la demanda. Providencia notificada de
acuerdo con lo dispuesto por el articulo 203 CPACA.

El recurso de apelacién se interpuso por la parte demandante dentro del término previsto
en el articulo 247 del CPACA, sin solicitar practica de pruebas.

Conforme con el articulo 247 modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, por
reunir los requisitos formales, se DISPONE:

PRIMERO: Admitir el recurso de apelacioén interpuesto por la parte demandante, contra
la Sentencia N° 224 del 1 de diciembre de 2021, proferida por el Juzgado Tercero
Administrativo del Circuito de Popayan.

SEGUNDO: En firme esta providencia, vuelva a Despacho para continuar con el trdmite.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
El Magistrado,
DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO
Firmado Por:
DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO

MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popaydn, doce (12) de julio de dos mil veintiuno (2021).

Magistrado Ponente: NAUN MIRAWAL MUNOZ MUNOZ

Expediente: 19001-23-33-002-2018-00247-00
Demandante: JHONN ALEXANDER CHICANGANA ANTE
Demandado: HOSPITAL FRANCISCO DE PAULA SANTANDER ESE NIVEL Il

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Primera instancia

Teniendo en cuenta que dentro del presente asunto no se tiene
excepciones previas que resolver segun lo ordena el arficulo 38 de la Ley
2080 de 25 de enero de 2021!, toda vez que no se contestd la demanda; y
qgue se solicitd la prdactica de pruebas por la parte actora, procede el
Despacho a fijar fecha para la audiencia inicial de que trata el articulo 283
del CPACA.

Por lo anterior, SE DISPONE:
PRIMERO. FIJAR, para la realizacion de la AUDIENCIA INICIAL de que trata el
articulo 283 de la Ley 1437 de 2011, en el presente asunto, el dieciocho (18)

de agosto de 2021, a las nueve de la manana.

La diligencia se llevard a cabo a fravés de medios electronicos, cuyo
enlace para la reunién se enviard previamente.

Se advierte a los apoderados que su comparecencia es obligatoria.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Magistrado

NAUN MIRAWAL MUNOZ MUNOZ

1 POR MEDIO DE LA CUAL SE REFORMA EL CODIGO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO Y DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO —LEY 1437 DE 2011- Y SE DICTAN OTRAS DISPOSICIONES EN MATERIA
DE DESCONGESTION EN LOS PROCESOS QUE SE TRAMITAN ANTE LA JURISDICCION.



Firmado Por:

NAUN MIRAWAL MUNOZ MUNOZ
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: d366377ee562efb55b4e779724eaa4a4595820af970127ac42ebb7781941a086
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REPUBLICA DE COLOMB[A
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA
Popayan, doce (12) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Magistrado Ponente: DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO

Expediente: 19001-33-33-010-2019-00255-01
Actor: JOSE HERMES SANTIAGO AVILA
Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FNPSM

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO - SEGUNDA INSTANCIA
Auto Interlocutorio No 378

Teniendo en cuenta que no se requiere practica de pruebas adicionales, se prescindira de
la audiencia de alegaciones y juzgamiento y se procedera a correr traslado para alegatos
de conclusion.

De acuerdo con el articulo 247 numeral 4 de la Ley 1437 de 2011, SE DISPONE:
PRIMERO: Prescindir de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, por innecesaria.

SEGUNDO: Se corre traslado a las partes para la presentacion de alegatos de conclusion
y al Ministerio Publico para que emita su concepto.

TERCERO: Notificada esta providencia por estado, regrese el expediente a Despacho
para continuar con su estudio y fallo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Magistrado,

DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO
Firmado Por:

DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO

MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
Cadigo de verificacion:
a57934ff3954cdb988905540d819e504961fe514295313c1c9b4813952ca00c7
Documento generado en 12/07/2021 02:29:00 PM
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REPUBLICA DE COLOMB[A
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA
Popayan, doce (12) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Magistrado Ponente: DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO

Expediente: 19001-33-33-003-2016-00261-01
Actor: MAGDA BEATRIZ MENDEZ RODALLEGA
Demandado: MUNICIPIO DE POPAYAN

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO-SEGUNDA INSTANCIA
Auto Interlocutorio No 379

Pasa el presente asunto para considerar la admision del recurso de apelacion
interpuesto por el municipio de Popayan, contra la Sentencia N° 66 del 19 de junio de
2020.

CONSIDERACIONES:

El Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de Popayan, el 19 de junio de 2020, profirio
sentencia en la que accedié a las pretensiones de la demanda. Providencia notificada de
acuerdo con lo dispuesto por el articulo 203 CPACA.

El recurso de apelacién se interpuso por la entidad demandada dentro del término
previsto en el articulo 247 del CPACA, sin solicitar practica de pruebas.

Conforme con el articulo 247 modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, por
reunir los requisitos formales, se DISPONE:

PRIMERO: Admitir el recurso de apelacién interpuesto por el municipio de Popayan,
contra la Sentencia N° 66 del 19 de junio de 2020, proferida por el Juzgado Tercero
Administrativo del Circuito de Popayan.

SEGUNDO: En firme esta providencia, vuelva a Despacho para continuar con el tramite
del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
El Magistrado,
DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO
Firmado Por:
DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMB[A
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA
Popayan, doce (12) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Magistrado Ponente: DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO

Expediente: 19001-33-33-006-2018-00186-01
Actor: MARIA ALEJANDRA PEREZ MARIN
Demandado: INSTITUTO COLOMBIANO DE BIENESTAR FAMILIAR

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO - SEGUNDA INSTANCIA
Auto Interlocutorio No 380

Teniendo en cuenta que no se requiere practica de pruebas adicionales, se prescindira de
la audiencia de alegaciones y juzgamiento y se procedera a correr traslado para alegatos
de conclusion.

De acuerdo con el articulo 247 numeral 4 de la Ley 1437 de 2011, SE DISPONE:
PRIMERO: Prescindir de la audiencia de alegaciones y juzgamiento, por innecesaria.

SEGUNDO: Se corre traslado a las partes para la presentacion de alegatos de conclusion
y al Ministerio Publico para que emita su concepto.

TERCERO: Notificada esta providencia por estado, regrese el expediente a Despacho
para continuar con su estudio y fallo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

El Magistrado,

DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO
Firmado Por:

DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO

MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL
Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
Cadigo de verificacion:
09542b90f9fd5cd4eaa9b068701bb7ef4cf7b5aa7f50d691c390eb571a8ab982
Documento generado en 12/07/2021 02:32:27 PM
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popayéan, doce (12) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Magistrado Ponente: DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO

Expediente 19001 23 33 004 2021 00211 00

Actor DEPARTAMENTO DEL CAUCA

Demandado MUNICIPIO DE TIMBIO (CAUCA)
ACUERDO N° 06 de 29 de mayo de 2021

Accion VALIDEZ DE ACUERDO MUNICIPAL

Auto Interlocutorio N° 383

El jefe de la Oficina Juridica del departamento del Cauca en ejercicio de las
facultades otorgadas por el sefior Gobernador del Departamento del Cauca
a través del Decreto 0306-02-2016, las cuales son conferidas constitucional
y legalmente, demanda de esta Corporacion, el estudio de validez del
Acuerdo N° 06 de 29 de mayo de 2021, “POR MEDIO DEL CUAL SE
HACE LA MODIFICACION DEL PROYECTO DE ACUERDO 011 DE 2009”
POR MEDIO DEL CUAL SE AUTORIZA AL ALCALDE MUNICIPAL DE
TIMBIO, DEPARTAMENTO DEL CAUCA, PARA HACER PARTE DEL
PLAN DEPARTAMENTAL DE MANEJO EMPRESARIAL DE LOS
SERVICIOS DE AGUA Y SANEAMIENTO PDA Y SE DICTAN OTRAS
DISPOSICIONES”, expedido por el Concejo Municipal de Timbio.

Sefala en su demanda, que el mencionado acuerdo viola los articulos 1, 2,
10, 11 y 12 de la Ley 819 de 2003, articulo 1 de la Ley 1483 de 2011 y el
Decreto 2767 de 2012.

Por encontrarse formalmente ajustada a Derecho, se DISPONE:

PRIMERO: De conformidad con el articulo 121 del Decreto 1333 de 1986,
fijese el negocio en lista por el término de diez (10) dias, durante los cuales,
la Procuradora Judicial en Asuntos Administrativos y cualquier otra
autoridad o persona podra intervenir para defender o impugnar la
constitucionalidad o legalidad del acto y solicitar la practica de pruebas.



SEGUNDO: Comuniquese a la sefiora alcaldesa municipal de Timbio
(Cauca) y al presidente del Concejo Municipal de esa localidad, la admision
de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El Magistrado,
DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO
Firmado Por:
DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO

MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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REPUBLICA DE COLOMB[A
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA
Popayan, doce (12) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Magistrado Ponente: DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO

Expediente: 19001-33-33-005-2015-00494-02
Actor: NESTOR ALBERTO LOPEZ
Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO-SEGUNDA INSTANCIA
Auto Interlocutorio No 381

Pasa el presente asunto para considerar la admision del recurso de apelacion
interpuesto por la parte demandante, contra la Sentencia N° 015 del 8 de febrero de
2021.

CONSIDERACIONES:

El Juzgado Quinto Administrativo del Circuito de Popayan, el 8 de febrero de 2021, profirid
sentencia en la neg6 las pretensiones de la demanda. Providencia notificada de acuerdo
con lo dispuesto por el articulo 203 CPACA.

El recurso de apelacién se interpuso por la parte demandante dentro del término previsto
en el articulo 247 del CPACA, sin solicitar practica de pruebas.

Conforme con el articulo 247 modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, por
reunir los requisitos formales, se DISPONE:

PRIMERO: Admitir el recurso de apelacioén interpuesto por la parte demandante, contra
la Sentencia N° 015 del 8 de febrero de 2021, proferida por el Juzgado Quinto
Administrativo del Circuito de Popayan.

SEGUNDO: En firme esta providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes regrese a
Despacho para dictar sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
El Magistrado,
DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO
Firmado Por:
DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMB[A
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA
Popayan, doce (12) de julio de dos mil veintiuno (2021)

Magistrado Ponente: DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO

Expediente: 19001-33-33-004-2016-00142-01
Actor: NOHORA ENITH MUNOZ ARCOS Y OTROS
Demandado: DEPARTAMENTO DEL CAUCA

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO-SEGUNDA INSTANCIA
Auto Interlocutorio No 382

Pasa el presente asunto para considerar la admision del recurso de apelacion
interpuesto por el departamento Cauca, contra la Sentencia N° 22 del 1 de marzo de
2021.

CONSIDERACIONES:

El Juzgado Cuarto Administrativo del Circuito de Popayan, el 1 de marzo de 2021, profirio
sentencia en la que accedi6é parcialmente a las pretensiones de la demanda. Providencia
notificada de acuerdo con lo dispuesto por el articulo 203 CPACA.

El recurso de apelacion se interpuso por la parte demandada dentro del término previsto
en el articulo 247 del CPACA, sin solicitar practica de pruebas.

Conforme con el articulo 247 modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, por
reunir los requisitos formales, se DISPONE:

PRIMERO: Admitir el recurso de apelacién interpuesto por el departamento del Cauca,
contra la Sentencia N° 22 del 1 de marzo de 2021, proferida por el Juzgado Cuarto
Administrativo del Circuito de Popayan.

SEGUNDO: En firme esta providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes regrese a
Despacho para dictar sentencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
El Magistrado,
DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO
Firmado Por:
DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO
MAGISTRADO TRIBUNAL O CONSEJO SECCIONAL

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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