REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA
Popaydn, freinta (30) de julio de dos mil veinte (2020)

MAGISTRADO PONENTE: NAUN MIRAWAL MUNOZ MUNOZ

Expediente: 19001-23-33-002-2016-00451-00
Demandante: FAUSTO ATANAEL GARCIA CHALA Y OTRO
Demandado: INTERCOLOMBIA S.A ESP - WSP COLOMBIA SAS
Medio de control: REPARACION DIRECTA

PRIMERA INSTANCIA

Los senores FAUSTO ATANAEL GARCIA CHALA y ADOLFO GARCIA
HINESTROZA, instauraron demanda en ejercicio del medio de control
reparacion directa, con el objeto de que se declare la responsabilidad
solidaria de INTERCOLOMBIA S.A. ESP y W.S.P.S, como consecuencia de los
danos materiales, ambientales y ecoldgicos causados, en un bien de su
propiedad, como consecuencia de la instalacién de torres conductoras
de energia, frente a las cuales no fue consultfado ni convocado
previamente para la realizacion de los trabajos de interconexion Cauca -
Narino y que confinian afectando la propiedad.

Como consecuencia de la anterior declaraciéon, solicitaron el pago de
$6.067.000.000 y los intereses del 1% mensuales a partir de la ejecutoria de
la sentencia, asi como las costas y agencias en derecho.

1. Recuento procesal:

Mediante auto del 09 de diciembre de 2016 el Tribunal rechazd la
demanda, en razén a que considerd que no era factible tener en cuenta
el conteo de la caducidad conforme las reglas para la ocupacion
temporal o permanente de inmuebles por parte del Estado, como quiera
que no es este el dano por el cual se solicita resarcimiento dentro de la litis,
sino frente a los danos materiales, ambientales y ecoldgicos derivado de la
instalacion de la instalacion de torres conductoras de energia eléctrica.

Por lo anterior, la Sala consideré como fecha de conocimiento del dano
por parte de las victimas el 09 de mayo de 2014, fecha en la cual fue
puesto en su conocimiento el informe sobre la afectaciéon ambiental por la
cual se reclama perjuicios.

En consecuencia, la Colegiatura senald que el presente medio de control
debid ser presentado hasta el 10 de mayo de 2016, sin embargo, la
solicitud de conciliacion fue elevada el 18 de agosto de 2016 y la
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demanda presentada el 22 de septiembre de 2016, es decir excediendo
los limites fijados en la Ley 1437 de 2011, para el medio de control de
reparacion directa.

Mediante escrito del 11 de enero de 2017 la parte demandante interpuso
recurso de apelacion contra la decision adoptada por el Tribunal,
reiterando que la ocupaciéon del bien se realizé a partir del 8 de septiembre
de 2014, en consecuencia, manifestd que no habria operado la
caducidad del medio de control.

Por auto de 16 de enero de 2017 el Despacho concedié el recurso de
apelacion formulado por la parte demandante y remitid el expediente al
H. Consejo de Estado, a fin de que surtiera efectos el recurso.

El H. Consejo de Estado resolvid el recurso de apelacion mediante
providencia del 19 de julio de 2017, revocando la decision del Tribunal, al
considerar que no es dable distinguir los perjuicios derivados de la
instalacion de las redes eléctricas como un hecho aislado a la ocupacion,
por lo que determind que para contabilizar el término de caducidad de la
reparacion directa derivada de la ocupacidon permanente se requiere
tener claridad acerca de la fecha en la cual se culmind la obra en el
predio afectado.

El Consejo de Estado senald que, de conformidad con el escaso material
probatorio obrante en el expediente, no era posible determinar la fecha
exacta de la culminacion de las obras de la interconexion “"Caucao-
Narino”, razon por la cual revocd la decision del 09 de diciembre de 20156,
ordend surtir los trédmites correspondientes y un recaudo probatorio mds
amplio a fin de determinar en Audiencia Inicial si existe o no caducidad del
medio de conftrol.

Una vez devuelto el proceso al Tribunal, a fin de darle cumplimiento a lo
ordenado por el H. Consejo de Estado, el 30 de julio de 2018 el Despacho
profirid auto admitiendo la demanda.

La providencia fue nofificada por estados y por correo electronico a la
parte demandante el 31 de julio de 2018.

El 21 de agosto de 2018 se nofifico via correo electronico la admision de la
demanda a INTERCOLOMBIA S.Ay a WSP COLOMBIA S.A.S.

Las contestaciones a la demanda fueron oportunamente allegadas por
WSP COLOMBIA S.A.S. y por INTERCOLOMBIA S.A E.S.P el 07 de noviembre
de 2018.
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Mediante escrito del 07 de noviembre de 2018 INTERCOLOMBIA S.A ES.P
formuld llamamiento en garantia a INTERCONEXION ELECTRICA S.A -ISA- .

El 12 de febrero de 2020 el Despacho admitid el llamamiento en garantia
presentado por INTERCOLOMBIA S.A E.S.P, surtiéndose la notificacion el 13
de febrero de 2020.

El 05 de marzo de 2020 INTERCONEXION ELECTRICA S.A ES.P contestd al
lamamiento en garantia formulado, al mismo tiempo solicitando
llamamiento en garantia a la sociedad ALLIANZ SEGUROS.

Mediante providencia del 10 de marzo de 2020 el Despacho admitié el
lamamiento en garanfia formulado a ALLIANZ SEGUROS, siendo
contestado el 01 de julio de 2020.

2. Pararesolver se considera:

Mediante el Decreto Legislativo 806 de 4 de junio de 2020, el Gobierno
Nacional adoptd unas medidas para implementar las tecnologias de la
informacioén y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los
procesos judiciales y flexibilizar la atencidon a los usuarios del servicio de
justicia, en el marco del Estado de Emergencia, Econdmica, Social y
Ecoldgica.

En el articulo 12 del citado decreto, respecto del tradmite de las
excepciones en la jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, determind
que se les imprimird en esta oportunidad, lo dispuesto en los articulos 100,
101, 102 y 110 del Cdédigo General del Proceso, en el mismo sentido las
excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta
de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva.

Bajo estos postulados, y feniendo en cuenta que dentro del presente asunto ya

se corri¢ traslado de las excepciones propuestas! por INTERCOLOMBIA S.A ES.P -

WSP COLOMBIA S.AS, en calidad de demandados y por INTERCONEXION
ELECTRICA S.A — ALLIANZ SEGUROS S.A, en calidad de llamados en garantia. Se
procederd a resolver sobre las mismas que tengan el cardcter de previas.

1. Excepciones propuestas por WSP COLOMBIA S.A.S

- Caducidad

- Falta de competencia por jurisdiccion.

- Inepftitud de demanda por indebida escogencia del medio de conftrol
- Inexistencia del nexo causal

! Actuaciones del proceso. Sistema Siglo XXI — 8 de julio de 2020 “TRASLADO DE EXP. ART.
175 CPACA”



Expediente: 19001-23-33-002-2016-00451-00

Demandante: FAUSTO ATANAEL GARCIA CHALA Y OTRO
Demandado: INTERCOLOMBIA S.A ESP - WSP COLOMBIA SAS
Medio de control: REPARACION DIRECTA

PRIMERA INSTANCIA

- Inexistencia del perjuicio alegado
2. Excepciones propuestas por INTERCOLOMBIA S.A E.S.P

- Caducidad
- Falta de legitimacion sustantiva en la causa por pasiva.
- Inexistencia del dano

3. Excepciones propuestas por INTERCONEXION ELECTRICA S.A

- Caducidad

- Inexistencia de ocupacion del inmueble

- Falta de legitimacion sustantiva en la causa por pasiva.
- Inexistencia del dano

4. Excepciones propuestas por ALLIANZ SEGUROS S.A

- Caducidad

- Ineptitud sustantiva de la demanda por falta de requisitos formales.

- Inexistencia de elementos que estructuran la responsabilidad por
ocupacion permanente de inmuebles

- Falta de acreditacion de perjuicios.

En virtud del inciso tercero del articulo 12 del Decreto Legislativo N° 806 de
2020 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de
la informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar
los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de
justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdomica, Social y
Ecolégica”, procede la Sala a resolver las excepciones previas propuestas:

2.1. De la excepcion de falta de competencia por jurisdiccion.

WSP COLOMBIA SAS indicd que, al tratarse de una sociedad privada, la
jurisdiccion de lo contencioso administrativo no es competente para
adelantar el proceso de la referencia en tanto no puede ser vinculada
directamente por falta de competencia, ni como consecuencia de la
aplicacion del fuero de atraccion.

La Sala considera que en virtud del fuero de atraccion, al presentarse una
demanda de forma concurrente contra una entidad estatal, cuyo
conocimiento corresponde a la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo y contra otra entidad, en un caso en el que la competencia
corresponda a la jurisdiccion ordinaria, el proceso debe adelantarse ante
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la primera, la cual tiene competencia, entonces, para fallar acerca de la
responsabilidad de todas las entidades demandadas.

Respecto al fuero de afraccion, el Consejo de Estado, en senfencia de
abril 3 de 2018, Radicacion numero: 25000-23-26-000-2002-00211-01(44428).
Actor: RAUL HERNANDO FONSECA OCHOA Y OTROS. Demandado: INVIAS,
DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA, MUNICIPIO DE LA CALERA,
CONSULTORIA COLOMBIANA S.A Y OTROS, considera:

“Como requisitos para que esta jurisdiccion atraiga y asuma los asuntos fordneos,
la jurisprudencia ha establecido que, por un lado, la demanda y las pretensiones
se deben haber elevado de manera concurrente tanto para las entidades
publicas como para los particulares a los que se les pretende enrostrar
responsabilidad, y por ofro, que debe existir una minima y fundada probabilidad
de condena respecto de las entidades publicas. (...) En el sub lite, se observa
que la parte actora de manera simultdnea y concurrente formuld pretensiones en
contra de todas las entidades demandadas, con lo cual se suple el primer
requisito. Asimismo, en lo que respecta a las entidades publicas convocadas, la
base argumentativa de la demanda —presuntas omisiones alegadas en Ia
demanda— se asocia con las funciones que aquellas cumplen respecto del
manejo, mantenimiento y proteccion de las vias que conforman la red vial de
carreteras, tal como lo indica el Decreto 2171 de 1992 para el caso del INVIAS , y
la Ley 105 de 1993, para el caso de las autoridades departamentales y
municipales .(...) De todo lo expuesto se colige que la jurisdiccion Contencioso
Administrativa, y concretamente el Consejo de Estado, es competente para
conocer y decidir integralmente el asunto. Sin embargo, en lo que atane a las
entidades privadas atraidas, al momento de decidir sobre su responsabilidad,
aquella debe ser estudiada bajo las reglas del derecho privado, ya que el fuero
de afraccion habilita la competencia pero no muta el régimen de
responsabilidad aplicable. (...) Siendo asi, cuando se dan las condiciones para
que el Consejo de Estado retenga la competencia y se ocupe de dirimir la
responsabilidad de personas sometidas al regimen derecho privado, deberd
aplicar, respecto de aquellas, la teoria de la responsabilidad civil extracontractual
de corte eminentemente culpabilista, que dimana de los articulos (sic) 2341y 2356
del Cédigo Civil".

Aplicando el anterior criterio jurisprudencial, la Sala considera que, en este
mismo proceso se demanda a una enfidad publica- INERCONEXION
ELECTRICA SA ESP y a la sociedad privada WSP COLOMBIA SAS, formulando
las mismas pretensiones en contra de todas las entidades demandadas,
que van referidas a obtener la reparacion de los perjuicios causados a las
demandadas por la ocupacidn permanente de un inmueble, en la
ejecucion del proyecto “Interconexion eléctrica Cauca- Narino”.

En tal razén, no prospera la excepcion propuesta.

2.2 Ineptitud de demanda por escogencia del medio de control e
indebida acumulacion de pretensiones.
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WSP COLOMBIA SAS senald que el actor presentd pretensiones de dos
medios de control diferentes, dado que, si bien es titular de los derechos
individuales mencionados, no puede usar el medio de control de
reparacion directa para la proteccion de los derechos colectivos
relacionados con el equilibrio ecoldgico y el goce a un medio ambiente
sano.

El articulo 140 de la ley 1437 de 2011, determina:

ARTICULO 140. REPARACION DIRECTA. En los términos del articulo 90 de la
Constitucion Politica, la persona interesada podrd demandar directamente
la reparaciéon del dano antijuridico producido por la accién u omision de los
agentes del Estado.

De conformidad con el inciso anterior, el Estado responderd, entre otras,
cuando la causa del dano sea un hecho, una omisidn, una operacion
administrativa o la ocupacion temporal o permanente de inmueble por
causa de trabajos publicos o por cualquiera otra causa imputable a una
entidad publica o a un particular que haya obrado siguiendo una expresa
instruccion de la misma.

La claridad que arroja la norma descrita, lleva a la Sala a concluir que el
medio de control de reparaciéon directa es el iddbneo en los casos en que
se demande la reparacidon de perjuicios derivados de la ocupacion
permanente de inmuebles, como ocurrid en el proceso de referencia.

Ademds de lo anterior no puede esgrimirse que cuando solicita la
reparacion de perjuicios que tienen relaciéon con danos causados, en este
caso a las especies nativas ubicadas en el inmueble de propiedad de los
demandantes, se deba acudir al medio de control de proteccidon de
derechos colectivos y del ambiente; pues este medio de control no es
apto para buscar la indemnizacién de perjuicios particulares e individuales.

Por lo tanto, no prospera la excepcion propuesta.
2.3. Ineptitud sustantiva de la demanda por falta de requisitos formales.

ALLIANZ refirié que la demanda adolece de los requisitos 2 y 6 del articulo
162 del CPACA, que establecen:

ARTICULO 162. Toda demanda deberd dirigirse a quien sead
competente y contendra:

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias
pretensiones se formulardn por separado, con observancia de lo
dispuesto en este mismo Coddigo para la acumulacion de
pretensiones.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/constitucion_politica_1991_pr002.html#90
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6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para
determinar la competencia.

El lamado en garantia senaldé que el medio de conftrol exige que el rubro
indemnizatorio reclomado a titulo de condena sea individualizado y
enmarcado dentro de las tipologias existentes, sin embargo, refiridé que la
demanda adolece de dichas exigencias, pues se reclamd la suma de
($6.067.000.000,00) sin tener en consideracion dicho requisito, dado que
omitié indicar los pardmetros que se tuvieron en cuenta para dicho cdlculo
y liquidacion.

El articulo 162 numeral é del CPACA estipula como uno de los requisitos de
la demanda la estimacion razonada de Ig cuantia.

Ahora, el articulo 26 numeral 1 del CGP determina que la cuantia se
determina “Por el valor de todas las pretensiones al tiempo de la
demanda, sin tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios
reclamados como accesorios que se causen con posterioridad a su
presentacion.

En el sublite, la parte demandante determind la cuantia en consideracion
al dano causado al bien inmueble, segun el inventario realizado sobre las
especies nativas y maderables afectadas con los trabajos realizados.
Aspecto que se acompasa con la exigencia normativa. Razén por la cual,
no estd llamada a prosperar la excepcion propuesta.

2.4. De la excepcion de caducidad.

La parte demandante afirma que INTERCOLOMBIA S.A ESP y WSP
COLOMBIA S.AS. ocuparon su inmueble en forma sistematica y reiterada,
teniendo conocimiento de dicha situacion el 14 de abril de 2014, fecha en la
que el senor FAUSTO ATANAEL GARCIA se comunicd con su hermano el senor
ADOLFO GARCIA HINESTROZA, quien dispuso la contratacion de un técnico
para la realizacion de un inventario del dano ocasionado. La parte actora
manifestd que como se trata de un hecho deliberado y continuo no opera el
fendbmeno de caducidad del medio de control.

Al respecto, la Sala Plena de la Seccion Tercera del H. Consejo de Estado,
mediante la providencia del 09 de febrero de 20112 profirid auto de
unificacion de jurisprudencia, para analizar el fendbmeno de la caducidad
del medio de control de reparacion directa por ocupacion de inmuebles,
diferenciando dos supuestos respecto a la ocupacidon temporal o
permanente de los inmuebles, asi:

2 Consejo de Estado. Seccion Tercera — Sala Plena. Rad. 54001-23-31-000-2008-00301-01(38271). 09 de
febrero de 2011. CP DANILO ROJAS BETANCOURTH
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31. (i) En los eventos en que la ocupacion ocurre con ocasion de la
realizacion de una obra publica con vocacion de permanencia, el término
de caducidad para ejercicio de la accién de reparacion directa no puede
quedar suspendido permanentemente, razén por la cual el mismo debe
calcularse desde que la obra ha finalizado, o desde que el actor conocid la
finalizacion de la obra sin haberla podido conocer en un momento anterior.
(Negrilla fuera del texto)

En la sentencia del 10 de junio de 2009 se dijo al respecto:

En los asuntos relativos a la ocupacion de un inmueble por trabajos publicos,
la jurisprudencia ha reiterado, en varias oportunidades [...], que el término
de caducidad se cuenta a partir de la fecha en que cesd la ocupacion del
bien, como quiera que la pretension del afectado es reclamar los perjuicios
que se dieron durante el lapso que permanecio ocupado el terreno y éstos
sélo pueden determinarse, cuando aquella haya cesado.

(...)

Como quiera que el acta de iniciacién del contfrato no fue aportada al
expediente y de las actas de reunidn no se puede establecer claramente
cudndo se dio por terminado aquél, en el presente caso no se declarard la
caducidad de la accién toda vez que, al no existir claridad sobre la fecha
exacta de finalizacion de la obra, se entiende que no ha corrido el término
legal de 2 anos para presentar la demanda de reparacion directa por
ocupacion de inmueble por trabajos publicos.3

32. Por ofra parte, (i) cuando la ocupacion ocurre “por cualquier otra
causa”, el término de caducidad empieza a correr desde que ocurre el
hecho danoso, que se entiende consumado cuando cesa la ocupacion del
inmueble, siempre que la misma sea temporal, o, en casos especiales, se
computa desde cuando el afectado ha tenido conocimiento de la
ocupacion del bien en forma posterior a la cesacion de la misma:

Asi las cosas, en tratdndose de ocupacion temporal o permanente de
inmuebles el inicio del término para intentar la accidn de reparacion directa
coincide con el de la ejecucion del hecho, omision u operacion
administrativa, ocupacion temporal o permanente del inmueble, es decir,
desde cuando cesd la ocupacion temporal, o desde cuando se termind la
obra en relacion con la ocupacion permanente, y sélo en eventos muy
especiales, como aquellos en los cuales la produccion o manifestacion del
dano no coincide con el acaecimiento de la actuacion que les da origen,
la Sala ha considerado que el término para accionar no debe empezar a
contarse desde cuando se produjo la actuacion causante del dano sino
desde que el afectado tuvo conocimiento del mismo, de acuerdo con las
circunstancias concretas del caso.4

33. Frente a estos supuestos la Sala aclara, como lo ha hecho en ofras
oportunidades, que el término de caducidad opera por ministerio de la ley,

3 Sentencia del 10 de junio de 2009, expediente: 22461, demandante: Sociedad de Comercio
Jaramillo Fonnegra y Cia, C.P.: Enrique Gil Botero. En dicha sentencia se citan otras proferidas por
ésta Sala, a saber: 28 de enero de 1994, expediente 8610; 2 de noviembre de 2000, expediente
18.086; y 17 de febrero de 2005, expediente 28.360. También puede consultarse el auto del 25 de
agosto de 2005, C.P. Ruth Stella Correa Palacio, expediente 26721. Alli se dijo: “Entratandose de
ocupacion temporal o permanente de inmuebles, el término para accionar, empieza a correr a partir del dia
siguiente a su ocurrencia, es decir desde cuando cesé la ocupacion temporal porque en ese momento se
consolida el perjuicio, o desde cuando se termine la obra en relacién con la ocupacién permanente.”

4 Sentencia del 7 de mayo de 2008, expediente 16.922, demandante: Sociedad Preycosanter Ltda.,
C.P.: Ruth Stella Correa.
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caducidad en casos especiales. (Negrilla fuera del texto)

Ahora, descendiendo al asunto materia de estudio, obra en el plenario el
INFORME FINAL DE OBRA TRAMO V¢ del contrato de obra ISA — 4500037883 y
del contrato control de obra N° 45000036096, correspondientes a
construccion, montaje y enfrega para la puesta en servicio de lineas del

proyecto de “Interconexion Cauca -Narino”.

La Sala evidencié que en el informe se relaciond el cronograma de

ejecucion del contrato, detallado de la siguiente forma:

Adicionalmente, se corrobord dicha informacion con los plazos pactados en
la Cldusula Adicional N° 077 del Contrato de Consultoria N° 4500036096,
mediante el cual se establecid que:

“h. Que las condiciones especiales del Proyecto, relacionadas con las
dificultades de orden publico, restriccion de accesos por parte de las
comunidades étnicas y campesinas, lento avance en la gestion predial y en el
cumplimiento de tramites ambientales para viabilizar las obras que han
obligado la suspension de actividades y la intermitencia en el desarrollo de las
mismas en los distintos frentes de trabajo, hacen necesaria la disposicion de
mayo cantidad de personal en sitio, para la finalizacion de cada uno de los
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5 Ver, entre otras, la sentencia del 24 de abril de 2008. C. P.: Myriam Guerrero de Escobar.

[ Duracién

932 dias

0 dias

227 dias
229 dias

622 dias

| 622 dias

770 dias

| 544 dias |

15 dias

| 368 dias

458 dias

. 544 dias
| 932 dias \ lun 14/05/12 'lun01/12/14

Radicacién No. 16.699. Actor: Gilberto Torres Bahamon.
6 paginas 94 a 128 Exp. Digital.

" Péaginas 200 a 201 Exp. Digital — Cuaderno principal N° 1

Comienzo

lun 14/05/12

) | 1un 14/05/12
770 dias

mar 22/05/12
mar 22/05/12
mar 22/05/12

mar 22/05/12

lun 09/07/12
mar 22/05/12
mar 22/05/12
jue 18/10/12
vie 15/06/12
mar 22/05/12
mar 22/05/12

~ Fin ]
lun 01112/14’

lun 14/05/12 |
lun 30/06/14
jue 03/01/13 |
|sab 05/01/13 |
[ dom '
02/02/14
|sab 22/03/14
[lun 30/06/14 |
|sab 16/11/13|
| vie 02/11/12 |
'lun 17/06/13
| jue 22/08/13
|séb 16/11/13)




Expediente: 19001-23-33-002-2016-00451-00

Demandante: FAUSTO ATANAEL GARCIA CHALA Y OTRO
Demandado: INTERCOLOMBIA S.A ESP - WSP COLOMBIA SAS
Medio de control: REPARACION DIRECTA

PRIMERA INSTANCIA

tramos en los siguientes plazos: ... 4) Belén — Timbiqui — Lopez de Micay, junio
de 2014 (...) (Negrilla fuera del texto)

Por Ultimo, la Sala observa en el registro fotogrdfico que anexd la parte
demandante, junto con el informe de visita ocular del 09 de mayo de 20148
que las torres junto con los postes de energia ya habian sido instaladas en el
inmueble de propiedad de los actores. Por lo tanto, se infiere que para dicha
fecha los interesados ya tenian conocimiento de dicha ocupacion.

Por lo anterior, considera la Colegiatura que, de conformidad con los
elementos materiales referenciados, la obra civil respecto a las lineas
Timbiqui — Lopez de Micay y Timbiqui — Belén termind el 02 de febrero de 2014,
y la totalidad del proyecto con el montagje y tendido de cables finalizd el 30
de junio de 2014.

Ahora, si se tiene en cuenta que la fecha de finalizacién de la obra civil data
del 02 de febrero de 2014, lo caducidad del medio de control habria
operado a los dos anos siguientes, es decir el 03 de febrero de 20146.

Adicionalmente, si se tuviera como referencia de terminacién de la obra la
finalizacién del proyecto “Interconexién Cauca -Narino™” en el framo “Linea
Timbiqui - Lopez de Micay”, el 30 de junio de 2014 la parte demandante
podia acudir a la jurisdiccion hasta el To. de julio de 2016. Sin embargo, obra
en el plenario que la solicitud de conciliacién se radico el 18 de agosto de
2016, es decir un mes y quince dias por fuera del mdéximo término, por lo
tanto, se determina que en el caso concreto operd el fendmeno juridico de
la caducidad del medio de control de reparacion directa.

En ese orden de ideas, concluye la Sala que en el proceso de la referencia
se encuentra probada la excepcidon de caducidad del medio de control
propuesta por las partes demandadas y por lo llamados en garantia, por lo
tanto, de conformidad con el Decreto Legislativo N° 806 de 2020 se dard
aplicacion al arficulo 101 del Codigo General del Proceso, que establece:

ARTICULO 101. OPORTUNIDAD Y TRAMITE DE LAS EXCEPCIONES PREVIAS.

2. El juez decidird sobre las excepciones previas que no requieran la prdctica
de pruebas, antes de la audiencia inicial, y si prospera alguna que impida
continuar el trdmite del proceso y que no pueda ser subsanada o no lo haya
sido oportunamente, declarard terminada la actuacién y ordenard devolver la
demanda al demandante.

En conclusiéon, el Tribunal declarard probada la excepcion de caducidad del
medio de conftrol de reparacion directa, dard por terminado el proceso vy
ordenard devolver la demanda a la parte demandante.

Por lo anterior, SE DISPONE.
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Expediente: 19001-23-33-002-2016-00451-00

Demandante: FAUSTO ATANAEL GARCIA CHALA Y OTRO
Demandado: INTERCOLOMBIA S.A ESP - WSP COLOMBIA SAS
Medio de control: REPARACION DIRECTA

PRIMERA INSTANCIA

PRIMERO. - DECLARAR NO PROBADAS las excepciones previas de falta de
jurisdiccion; ineptitud de demanda por indebida escogencia del medio de
conftrol e indebida acumulacion de pretensiones; ineptitud sustantiva de la
demanda, por los motivos expuestos.

SEGUNDO. - DECLARAR probada la excepcidén de caducidad del medio de
control de reparacién directa, propuesta por las partes demandadas y por
los llamados en garantia, de conformidad con las razones expuestas en la
providencia.

TERCERO. - DECLARAR la terminaciéon del proceso en el que fungen como
demandantes los senores FAUSTO ATANAEL GARCIA CHALA y ADOLFO
GARCIA HINESTROZA y como demandados INTERCOLOMBIA S.A ESP - WSP
COLOMBIA SAS.

CUARTO. - DEVOLVER los anexos sin necesidad de desglose y archivar el
expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
Los Magistrados,

st Nl | = ————
S O

NAUN MIRAWAL MUNOZ MUNOZ
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DAVID FERNANDO RAMIREZ FAJARDO JAIRO RESTREPO CACERES
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