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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL CAUCA

Popayan, diez (10) de julio de dos mil veinte (2020)

MAGISTRADO PONENTE: CARLOS H. JARAMILLO DELGADO

EXPEDIENTE: 19001 33 33 006 2020 00051 01

DEMANDANTE: DIOMAR ESPERANZA DORADO DAZA
DEMANDADO: DIRECCION DE SANIDAD DE LA POLICIA NACIONAL
ACCION: TUTELA

Decide el Tribunal Administrativo del Cauca sobre la impugnacién formulada por la parte
accionada contra la Sentencia N° 81 del 18 de mayo de 2020, proferida por el Juzgado Sexto
Administrativo del Circuito de Popayan, mediante la cual se tutelaron los derechos
fundamentales a la salud, seguridad social y vida en condiciones dignas de la accionante.

I- ANTECEDENTES

1. La demanda

La sefiora DIOMAR ESPERANZA DORADO DAZA identificada con C.C. No. 25.311.943,
actuando en nombre propio, formuld accion de tutela en contra de la DIRECCION DE SANIDAD
DE LA POLICIA NACIONAL, para que se protejan sus derechos fundamentales a la salud y vida
en condiciones dignas.

En consecuencia, solicitd se ordene a la accionada agendar una cita con médico especialista en
neurocirugia y/o cualquier otra especialidad que se requiera para el tratamiento de su
patologia. Igualmente, solicitd la atencidn integral, oportuna y eficiente respecto de cualquier
otro procedimiento médico, quirtrgico o farmacoldgico que se requiera.

1.1. Hechos
Como fundamento factico de las pretensiones, la accionante expuso en sintesis, lo siguiente:

Que presenta el siguiente gliagnc')stico: "DETERIORO MOTOR EXTREMIDADES INFERIORES,
CON RESONANCIA MAGNETICA NUCLEAR DE COLUMNA TORACICA SIMPLE DONDE SE
EVIDENCIA LESION EXPANSIVA DE CANAL RAQUIDEO TORACICO SUPERIOR E, EPIDURAL
POSTERIOR. HAY TAMBIEN COMPROMISO OSEO DE CUERPOS VERTEBRALES DE T5 Y T4Y
DE LA APOFISIS ESPINOSA DET 4, HALLAZGOS QUE SUGIEREN LESION NEOPLASICA
VALORADO POR DOCTOR BARBOSA NEUROCIRUJANO QUIEN CONSIDERA LESION COMPRE
MEDULAR, CON SECCION A NIVEL DET 4 T5, CONANTECEDENTES DE DORSALGIA'Y
ALTERACION DE ESFINTERES”.

Indicé que fue atendida desde finales del afio 2019 pero su estado de salud se ha ido
deteriorando progresivamente, en razén a que pasé de usar caminador a silla de ruedas,
presentando pérdida de movilidad de los miembros inferiores y deterioro de la condicidn fisica
y animica, requiriendo ayuda de terceros para realizar sus actividades.
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Expuso que en la atencion recibida con medicina general el 16 de octubre de 2019 con la
doctora KAREN GONZALEZ, se dispuso atencion por especialista neurocirujano. Sin embargo,
la cita con especialista neurocirujano no ha sido asignada desde la fecha en mencién, bajo el
argumento de que la entidad no tiene contrato vigente con tal especialidad y/o por problemas
presupuestales.

Por Ultimo, manifestd en su escrito de tutela que se le han suministrado medicamentos
genéricos, colocando en riesgo la salud o disminuyendo su efectiva recuperacion.

2. Informe de tutela

2.1. Area de Sanidad de la Policia- Cauca

Informd que revisada la base de datos de afiliaciones del Sistema de Sanidad Policial (SISAP),
de la Direccion de Sanidad — Unidad Prestadora de Salud Cauca, la senora DIOMAR
ESPERANZA DORADO DAZA, es beneficiaria del subsistema de salud de la Policia Nacional, con
circunscripcion en la Unidad Prestadora de Salud de Tulug, Valle.

Sostuvo que al revisar el historial clinico aportado por la accionante, no se evidencié orden
médica, remision o historial clinico donde sea remitida u ordenada valoracion por médico
especialista neurocirujano o neurologia.

No obstante, por requerimiento realizado, la unidad prestadora de salud Tulua - Valle remitid
la orden de servicio No. 11961456 con vigencia de 90 dias, autorizando la consulta
especializada denominada Neurologia en la IPS Hospital Universitario del Valle.

Adujo que no hay inmediatez en el ejercicio de la accion, porque no hubo solicitud alguna
desde la consulta con médico general de fecha 16 de octubre de 2019, habiendo transcurrido
mas de 6 meses, y lo hace ahora cuando se encuentra fuera de su ciudad de origen y en
medio del estado de emergencia declarado por la pandemia del virus COVID-19.

Por lo anterior, solicitd se declare la improcedencia de la accion de tutela por no cumplir con el
requisito de inmediatez y ante la carencia actual de objeto por hecho superado.

2.2. Intervencion de la entidad accionada — Regional No. 4 de Aseguramiento en
Salud.

Conforme al requerimiento asistencial indicado por la accionante, consistente en consulta por
neurocirugia, manifesté que la Regional cuenta en su red propia para dicha especialidad,
servicio que es prestado en la Clinica DEVAL de la Policia Nacional ubicada en la ciudad de
Cali.

Por lo anterior, indicd que se fijé fecha para consulta por la especialidad en Neurologia para el
dia jueves 14 de mayo de 2020 con el Dr. VICTOR MARIO ZAMORA, la cual se llevaria a cabo
mediante video llamada teniendo en cuenta que la usuaria se encuentra en la ciudad de
Popayan vy la dificultad de desplazarse debido a la situacién de emergencia decretada por el
Gobierno Nacional a raiz del virus COVID-19, lo cual ha conllevado a buscar otros mecanismos
idéneos para efectuar la atencidon de salud en cuanto a consultas que se puedan realizar de
€sa manera.

Conforme lo anterior, adujo no haber vulnerado los derechos fundamentales de la accionante
y solicita se declare la carencia actual de objeto por hecho superado.

3. La sentencia impugnada
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En la sentencia N° 81 del 18 de mayo de 2020, el Juzgado Sexto Administrativo del Circuito de
Popayan resolvié lo siguiente:

PRIMERQO.- CONCEDER el amparo de los derechos fundamentales a la salud, la seguridad social
y la vida en condiciones dignas de la sefiora DIOMAR ESPERANZA DORADO DAZA identificada
con C.C. No. 25.311.943, y en consecuencia,

SEGUNDO.- ORDENAR al JEFE DEL AREA DE SANIDAD DEL DEPARTAMENTO DE POLICIA
CAUCA y a la DIRECCION DE SANIDAD-REGIONAL NO. 4 DE ASEGURAMIENTO EN SALUD, gue
dentro de las 48 horas siguientes a la notificacion de esta sentencia, garantice la asignacion de
la cita en la ciudad de Popayan a favor de la sefiora DIOMAR ESPERANZA DORADO DAZA, para
realizacion de los examenes diagnosticos, control y seguimiento por medicina especializada,
terapias y suministre los medicamentos en esta ciudad segun drdenes del médico tratante Nos.
2005000577, No. 2005021724, No. 2005051154, 2005005781del 14 de mayo de 2020, sin que
se pueda oponer falta de contrato o barreras administrativas para el acceso al servicio de salud
autorizado, hasta tanto la accionante pueda regresar a su ciudad de residencia y la entidad
accionada sea notificada de dicha situacion.

Igualmente, se ORDENA a la DIRECCION DE SANIDAD-REGIONAL NO. 4 DE ASEGURAMIENTO
EN SALUD no vuelva a incurrir en actuaciones dilatorias injustificadas en los tramites de
autorizacion y prestacion de procedimientos, o en la entrega de medicamentos o insumos, toda
vez que €llo atenta contra las garantias constitucionales de los usuarios y desconoce su
obligacion de garantizar la prestacion real, efectiva y oportuna de los servicios de salud, se
ordenara el tratamiento integral en salud a favor de la sefiora DIOMAR ESPERANZA DORADO
DAZA.

TERCERO.- ORDENAR al JEFE REGIONAL No. 4 DE ASEGURAMIENTO EN SALUD DE LA
DIRECCION DE SANIDAD DE LA POLICIA NACIONAL, que continue prestando de manera
integral, oportuna, continua y sin retardos injustificados toda la atencion médica necesaria,
medicamentos, examenes, citas médicas y demads que dispongan los médicos tratantes de la
sefiora DIOMAR ESPERANZA DORADO DAZA para su diagnostico de "MIELOPATIA EN
ENFERMEDADES CLASIFICADA EN OTRA PARTE — MIELOMA MULTIPLE Y REALIZACION DE
CIRUGIA POR PLASMOCITOMA — TUMOR BENIGNO DE LA COLUMNA VERTEBRAL’, sin que sea
necesaria la formulacion de una nueva accion de tutela y sin que se pueda oponer falta de
contrato o barreras administrativas para el acceso al servicio de salud autorizado.

CUARTO.- NOTIFIQUESE a las partes la presente decision por cualquier medio efectivo, en los
términos del Art. 30 del Decreto 2591 de 1991.

QUINTO.- ENVIESE el expediente a la H. Corte Constitucional para su eventual revision, si el
presente fallo no fuere impugnado, una vez se levante la suspension establecida en el Acuerdo
PCSJA20-11549 del 7 de mayo de 2020 articulo segundo.

En sintesis, el Juzgado advirtid que la entidad accionada no ha garantizado la prestacion del
servicio de salud a la accionante, y pese a la expedicién de algunas ordenes médicas, no es
posible declarar la carencia actual por hecho superado, por cuanto no se demostrd la
prestacion efectiva del servicio.

De otra parte, destacd que pese a que la accionante no se encuentra en su domicilio (Tulua-
Valle), es necesario brindarle los servicios médicos que requiera segin su médico tratante, en
la ciudad de Popayan, en atencion a las medidas de aislamiento obligatorio que vive el pais.

4. La Impugnacion

4.1. Regional No. 4 de Aseguramiento en Salud - Sanidad de la Policia Nacional

La entidad accionada adujo que la accionante tuvo consulta con la especialidad en
neurocirugia el 14 de mayo de 2020 a las 02:00 pm con el Dr. Victor Mario Zamora, y que las
ordenes por él emitidas deben radicarse en la oficina de referencia y contra referencia a fin de
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generar la autorizacion y programar la cita, ya sea con la red propia o contratada; de igual
manera debera procederse frente a las 6rdenes para el suministro de medicamentos.

Precisd que el concepto de integralidad no implica que la atencidon médica opere de manera
absoluta e ilimitada, pues debe existir un diagndstico médico que haga determinables, en
términos de cantidad y periodicidad, los servicios médicos y el tratamiento que se debe
adelantar para garantizar la salud del paciente.

4.2. Unidad Prestadora de Salud Cauca

Refirié que fue autorizada y notificada por correo electronico a la accionante, la expedicion de
una consulta especializada con NEUROLOGIA en el Hospital Universitario del Valle, en la
ciudad de Cali, con quien tienen contrato vigente, y ademas, procedié a solicitar la cita no
obstante, del Hospital respondieron que el servicio de consulta externa para neurologia, al
igual que otros, se encuentra suspendido para evitar la propagacién del coronavirus COVID 19.
De otra parte, adujo que la accionante no acreditd con su historia clinica que necesitaba una
cita con médico especialista neurocirujano, y pese a dicha insistencia, el Juzgado fallé a su
favor.

I1. CONSIDERACIONES
1. Competencia

El Tribunal es competente para conocer de la presente accidn de tutela, segln lo establecido
por el Decreto Ley 2591 de 1991 en su articulo 32, en SEGUNDA INSTANCIA.

2. El derecho a la salud como derecho fundamental y el régimen especial en salud
de la Policia Nacional

El articulo 49 Constitucional senala:

"ARTICULO 49. La atencion de la salud y el saneamiento ambiental son servicios publicos a
cargo del Estado. Se garantiza a todas las personas el acceso a los servicios de promocion,
proteccion y recuperacion de la salud.

Corresponde al Estado organizar, dirigir y reglamentar la prestacion de servicios de salud a los
habitantes y de saneamiento ambiental conforme a los principios de eficiencia, universalidad y
solidaridad. También, establecer las politicas para la prestacion de servicios de salud por
entidades privadas, y ejercer su vigilancia y control. Asi mismo, establecer las competencias de
la Nacion, las entidades territoriales y los particulares, y determinar los aportes a su cargo en
los términos y condliciones sefialados en la ley.

Los servicios de salud se organizarén en forma descentralizada, por niveles de atencion y con
participacion de la comunidad.

La ley senalard los términos en los cuales la atencion basica para todos los habitantes sera
gratuita y obligatoria.

Toda persona tiene el deber de procurar €l cuidado integral de su salud y la de su comunidad.”

La norma constitucional transcrita reafirma para todas las personas la garantia de acceso a los
servicios de promocion, proteccion y recuperacion de la salud, ya que cuando se refiere que
todas las personas tienen el derecho a la atencidn en salud, estd definiendo el sujeto del
mismo, sin hacer exclusién de ninguna indole y abarca en consecuencia la universalidad de los
sujetos que tienen la posibilidad de reclamar la atencién en salud.
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Respecto a la prestacion, atencion y cobertura, es del caso precisar que el mismo articulo
transcrito hace referencia a ello cuando estipula que le corresponde al Estado organizar, dirigir
y reglamentar la prestacion de servicios de salud a los habitantes, asi como establecer las
politicas para la prestacion de servicios de salud por entidades privadas y ejercer su vigilancia
y control.

Con fundamento en lo anterior, es claro que el derecho fundamental a la salud, es de caracter
universal tanto en su objeto como el sujeto y por ello no puede considerarse que
constitucionalmente exista alguna restriccion de orden prestacional o asistencial en relacion
con los servicios reclamados por las personas, ni condicionamiento alguno en cuanto al sujeto
que lo reclame.

En ese orden de ideas, es preciso advertir que las limitaciones administrativas o las
restricciones presupuestales para el desarrollo de planes y programas de ampliacion en la
atencion del derecho a la salud como parte de una politica publica, no supone una justificacion
aceptable para que los servicios de salud que en un determinado momento reclame una
persona, le sean prestados de manera lenta y dispendiosa, o incluso que nunca se le presten,
lo que compromete la proteccion del derecho y a su vez puede llevar a vulnerar otros
derechos fundamentales como la vida, la integridad fisica, etc.

De otra parte, conforme al articulo 279 de la Ley 100 de 1993, las Fuerzas Militares y la Policia
Nacional se sujetan a un régimen especial de salud, al cual se encuentra afiliado tanto el
personal militar como el civil en los supuestos que establece la correspondiente normatividad
(articulos 19 de la Ley 352 de 1997 y 23 del Decreto 1795 de 2000).

3. Caso Concreto

En el presente asunto, la sefiora Diomar Esperanza Dorado Daza, quien tiene 46 afios?, solicitd
la proteccion de sus derechos fundamentales a la salud y la vida, en razén a que Sanidad de la
Policia Nacional no le garantiza la atencion por especialista neurocirujano, dilatando de forma
injustificada la prestacion del servicio con trabas administrativas. Igualmente refiere la
necesidad de que se le suministren medicamentos originales y no genéricos.

El Juzgado de conocimiento concedié el amparo demandado porque no habia prueba de la
prestacion del servicio que requiere la paciente.

Con su escrito de impugnacion, la Regional No. 4 de Aseguramiento en Salud, de Sanidad de
la Policia Nacional, refiri6 que la accionante tuvo consulta con la especialidad en
NEUROCIRUGIA el 14 de mayo de 2020 a las 02:00 pm con el Dr. Victor Mario Zamora, y que
las ordenes por él emitidas deben radicarse en la oficina de referencia y contra referencia a fin
de generar la autorizacion y programar las citas médicas, ya sea con la red propia o
contratada; de igual manera debera procederse con las Ordenes para el suministro de
medicamentos.

Por su parte, la Unidad Prestadora de Salud Cauca refirié que fue autorizada y notificada por
correo eleqtrénico a la accionante, la expedicibn de una consulta especializada con
NEUROLOGIA en el Hospital Universitario del Valle, en la ciudad de Cali, con quien tienen
contrato vigente, y ademas, procedi6 a solicitar la cita, no obstante, del Hospital respondieron
que el servicio de consulta externa para neurologia, al igual que otros, se encuentra
suspendido para evitar la propagacion del coronavirus COVID 19. De otra parte, adujo que la
accionante no acreditd con su historia clinica que necesitaba una cita con médico especialista
neurocirujano, y pese a dicha insistencia, el Juzgado fall6 a su favor.

Pues bien, dentro del expediente se encuentra acreditado que a la sefiora DIOMAR
ESPERANZA DORADO DAZA, la entidad accionada no le ha asignado una cita con especialista

! Naci6 el 6 de abril de 1974.



EXPEDIENTE: 19001 33 33 006 2020 00051 01

DEMANDANTE: DIOMAR ESPERANZA DORADO DAZA

DEMANDADO: DIRECCION DE SANIDAD DE LA POLICIA NACIONAL

ACCION: TUTELA

en neurocirugia para valorar su patologia denominada “MIELOPATIA EN ENFERMEDADES
CLASIFICADA EN OTRA PARTE". Es de tener en cuenta lo referido por la accionante en su
escrito de tutela, donde manifiesta que su situacion de salud se ha venido deteriorando
progresivamente, pues de estar desplazarme con dificultad en “caminador” he pasado a “silla
de ruedas”, presentando dolencias severas, pérdida de movilidad de los miembros inferiores, y
deterioro progresivo de condicion fisica y animica, necesitando ayuda de terceras personas
para todas sus actividades.

Al momento de la admisiéon de la tutela se logrd verificar que la sefiora DORADO DAZA se
encuentra en la ciudad de Popayan pero su domicilio se encuentra en el municipio de Tulu3,
Valle, donde ha recibido la atencion médica por parte de Sanidad de Policia. Igualmente,
quedd constancia de que la accionante no podia desplazarse hacia su domicilio a raiz del
aislamiento obligatorio implementado para impedir la propagacion del coronavirus COVID 19.

De acuerdo con los documentos que obran en el proceso, la Direccién de Sanidad de la Policia
Nacional expidid orden de servicio externo No. 11961456 de fecha 6 de mayo de 2020, para el
servicio de: “consulta de primera vez por especialista en neurologia”, vigencia de 90 dias,
prestador Hospital Universitario del Valle. Respecto de la cual sostuvo que no se habia podido
agendar cita por razén de la suspension de ciertos servicios de consulta a fin de contener la
propagacién del coronavirus COVID 19.

De acuerdo con lo informado al Despacho sustanciador por la accionante a través de una
llamada telefénica realizada el dia de hoy 13 de julio de 2020, se sabe que la cita con
neurologia se realizd sin inconvenientes el 7 de julio de 2020 en el Hospital Universitario del
Valle; y de otra parte, la cita con neurocirugia se llevd a cabo el 14 de mayo de 2020 mediante
video llamada, donde se ordend la practica de otros examenes, entre ellos una resonancia
magnética de la columna, unos medicamentos y unas terapias, los cuales no se han hecho
efectivos hasta la fecha.

En efecto, la sefiora DORADO DAZA, remiti6 copia de lo siguiente:

% Orden de servicios No. 2005000577 del 14 de mayo de 2020, expedida por la
Direccion de Sanidad, para terapia fisica integral para su diagndstico de "TUMOR
BENIGNO DE LA COLUMNA VERTEBRAL".

% Orden de interconsulta No. 2005021724 del 14 de mayo de 2020, para consulta
de control o de seguimiento por otras especialidades médicas. Especialidad:
neurociencias.

<+ Orden ambulatoria de medicamentos No. 2005051154 del 14 de mayo de 2020,
para los medicamentos ACETAMINOFEN + TRAMADOL, COMPLEJO B SOLUCION
PARENTAL, TIZANIDINA 4mg y DICLOFENACO SODIO 50 MG.

< Orden de servicio de imagenes No. 2005005781 del 14 de mayo de 2020, para
los servicios de RADIOGRAFIA DE COLUMNA CERVICAL, RESONANCIA NUCLEAR
MAGNETICA DE COLUMNA TORACICA CON CONTRASTE y RESONANCIA
MAGNETICA DE COLUMNA LUMBOSACRA SIMPLE.

Conforme lo anterior, se colige que existe carencia actual de objeto por hecho superado
respecto de la cita con neurocirugia, pues fue lo que inicialmente solicitd la accionante con la
tutela y ya se realizd durante el tramite de la misma, pero no puede pasarse por alto que la
entidad accionada no ha hecho efectivo el tratamiento prescrito por el médico tratante en
dicha especialidad, en cuanto al suministro de los medicamentos y la realizacion de los
procedimientos y terapias ordenados, motivo por el cual persiste la vulneracion del derecho
fundamental a la salud, porque no se ha garantizado el acceso efectivo a los servicios de salud
y a un tratamiento integral y continuo, elementos consustanciales de dicho derecho.
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En este sentido, se declarara el fendmeno advertido de la carencia actual de objeto solo frente
a la cita de valoracidn con neurocirugia, finalmente practicada el 14 de mayo de 2020, pero se
confirmaran las demas ordenes impartidas por la Juez A quo, dado que es necesario
salvaguardar la practica del tratamiento y los demas servicios médicos que se requieran para
atender la patologia que padece la accionante.

En cuanto al suministro de medicamentos originales y no genéricos, solicitado por la
accionante en la tutela, la Sala debe acogerse a lo que disponga el médico tratante, pues es
precisamente él quien define cientificamente lo que requiere el paciente para el manejo de su
enfermedad,? no pudiendo hacerlo el juez constitucional.

De otra parte, es menester rechazar la posicion de la Unidad Prestadora del Servicio de Salud
Cauca frente a la valoracion por neurocirugia aduciendo la falta de orden médica, porque esta
efectivamente reposa en la historia clinica aportada por la accionante. Tampoco es de recibo
que la entidad accionada omita el cumplimiento de su funcidon escudandose en que sus
prestadoras del servicio de salud suspendieron ciertas areas de consultas médicas para evitar
la propagacion del coronavirus COVID 19, pues sabido es que aquellas tienen que garantizar la
continuidad de los tratamientos de personas con enfermedades base (como la accionante), en
virtud de lo dispuesto por el Ministerio de Salud y Proteccidn Social en la Resolucion 521 del
28 de marzo de 20203, que regulé la prestacion del servicio de la salud a este tipo de personas
en las circunstancias de la pandemia, con telesalud, atencion domiciliaria, entre otros servicios.

Respecto al tratamiento integral ordenado en el fallo de primera instancia y cuestionado en la
impugnacion, la Sala aclara que el principio de integralidad, defendido por la jurisprudencia
constitucional y consagrado en la Ley Estatutaria de la Salud*, no significa que el interesado
pueda pedir que se le suministren todos los servicios de salud que desee, en tanto que es el
médico tratante quien determina lo que el paciente requiere. Y ello es asi, en la medida que el
principio de integralidad no implica el acceso indiscriminado a los servicios de salud segun el
querer del paciente, sino un criterio para asegurar que al usuario se le preste el servicio de
salud ordenado por su médico de manera completa, sin que tenga que acudir a otra accién de
tutela para pedir una parte del mismo servicio de salud ya autorizado.® Por consiguiente, no
resulta constitucionalmente plausible revocar esta determinacidon, pues en efecto busca
salvaguardar de una manera integral el derecho fundamental a la salud.

III. DECISION

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL CAUCA, administrando
justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

FALLA

2 Corte Constitucional. Sentencia T- 345 de 2013. "La Corte ha resaltado gue en el Sistema de Salud, quien tiene la
competencia para determinar cuando una persona requiere un procedimiento, tratamiento, o medicamento para promover,
proteger o recuperar su salud es, prima facie, el médico tratante, por estar capacitado para decidir con base en criterios
clentificos y por ser quien conoce de primera mano y de manera detallada la condicion de salud del paciente. La importancia
que le ha otorgado la jurisprudencia al concepto del médico tratante se debe a que éste (i) es un profesional cientificamente
calificado; (ii) es quien conoce de manera integra €l caso de su paciente y las particularidades que pueden existir respecto de
su condicion de salud y (iii) es quién actda en nombre de la entidad que presta el servicio.”

3 Por la cual se adopta el procedimiento para la atencién ambulatoria de poblacién en aislamiento preventivo obligatorio con
énfasis en poblacion con 70 afos 0 mas o condiciones crénicas de base o inmunosupresién por enfermedad o tratamiento,
durante la emergencia sanitaria por COVID 19.

* En efecto, el articulo 8° de la ley 1751 de 2015, determind los alcances de la prestacién integral de los servicios y
tecnologias de la salud en los siguientes términos:

“ARTICULO 8. LA INTEGRALIDAD. Los servicios y tecnologias de salud deberan ser suministrados de manera completa para
prevenir, paliar o curar la enfermedad, con independencia del origen de la enfermedad o condicion de salud, del sistema de
provisién, cubrimiento o financiacién definido por el legislador. No podra fragmentarse la responsabilidad en la prestacion de
un servicio de salud especifico en desmedro de la salud del usuario.

En los casos en los que exista duda sobre el alcance de un servicio o tecnologia de salud cubierto por el Estado, se entendera
que este comprende todos los elementos esenciales para lograr su objetivo médico respecto de la necesidad especifica de
salud diagnosticada.”

5 Ver Sentencia T-278 de 2009.



EXPEDIENTE: 19001 33 33 006 2020 00051 01

DEMANDANTE: DIOMAR ESPERANZA DORADO DAZA

DEMANDADO: DIRECCION DE SANIDAD DE LA POLICIA NACIONAL
ACCION: TUTELA

PRIMERO.- CONFIRMAR la Sentencia N° 81 del 18 de mayo de 2020, proferida por el
Juzgado Sexto Administrativo del Circuito de Popayan, destacando que debe garantizarse la
realizacion del tratamiento prescrito por el médico tratante en neurocirugia el 14 de mayo de
2020, atendiendo los principios de integralidad y continuidad en la prestacion del servicio de
salud; salvo lo concerniente a la cita con especialista en neurocirugia, finalmente realizada el
14 de mayo de 2020, respecto de la cual se declara la carencia actual de objeto por hecho
superado.

TERCERO.- REMITIR el expediente a la H. Corte Constitucional para su eventual revision.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Los Magistrados,

M A AN WA

CARLOS H. JARAMILLO DELGADO
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