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Entra el proceso a despacho para estudio de la admisién del recurso de apelaciéon
interpuesto por la parte demandada contra la sentencia nimero 041 dictada
durante la audiencia inicial numero 021 del 26 de abril de 2013, pero revisado el
expediente observa el despacho que el a- quo no dio el tramite correspondiente a
la providencia recurrida, de acuerdo a lo establecido en el articulo 247 de la Ley
1437 de 2011, Cdbdigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo se debié dar la oportunidad a la parte demandante que dentro de
los diez (10) dias siguientes a la notificacion de la sentencia sustentara el recurso.

En el articulo 247 del C.P.A.C.A. establece:

‘ARTICULO 247. Tramite del recurso de apelacién contra sentencias. El recurso
de apelacion contra las sentencias proferidas en primera instancia se tramitara de
acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. El recurso debera interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la
providencia, dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacion.

2. Si el recurso fue sustentado oportunamente y retine los demas resquicitos legales,
se concedera mediante auto en el que se dispondra remitir el expediente al
superior, quien decidira de plano si no se hubiese pedido la practica de pruebas. Si
las partes pidieron pruebas, el superior decidira si se decretan segun lo previsto en
este Caédigo.

(..)

Asi las cosas y en atencion a que en el presente asunto encontramos que se
pretermiti6 una etapa subsiguiente del proceso, circunstancia que hace que se
encuentre incurso en la causal de nulidad procesal establecida en el numeral 3



del articulo 140 del Cddigo de Procedimiento Civil, aplicable por remision expresa
del articulo 209 del C.P.A.C.A que establece:

“ARTICULO 140. CAUSALES DE NULIDAD: El proceso es nulo en todo o
en parte, solamente en los siguientes casos:

1. Cuando corresponda a distinta jurisdiccion.
2. Cuando el juez carece de competencia.

3. Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del superior,
revive un proceso legalmente concluido_o pretermite integramente la
respectiva instancia.

(..)

De conformidad con el articulo transcrito es una causal de nulidad pretermitir la
respectiva etapa procesal, con lo cual se ve afectado el derecho al debido
proceso.

El Consejo de Estado respecto del debido proceso precisé*

“El articulo 29 de la Constitucion Politica, consagra al debido proceso
como la suma de garantias aplicables a toda clase de actuaciones
judiciales y administrativas que se encargan de regular el ejercicio de las
potestades conferidas por la propia Constitucion a los titulares de la
administracion publica y de las jurisdicciones, para salvaguardar
violaciones a los derechos fundamentales de los ciudadanos. Para
garantizar el obligatorio cumplimiento de tal mandato constitucional, el
Cddigo de Procedimiento Civil en su articulo 140 consagra una serie de
situaciones que atentan contra la existencia de los principios de las
actuaciones judiciales y que son conocidas como nulidades procesales,
entendidas como aquellas irregularidades que afectan la validez de los
actos o actuaciones que se surten en los procesos judiciales o
administrativos y que infringen derechos de caracter sustantivo. Estos
nueve vicios procesales taxativos impiden que por fuera de ellos
subsista una irregularidad que invalide todo o en parte el acto o
actuacion procesal; de no ser asi, el paragrafo final del articulo 140 del
C.P.C., no hubiera sefalado que los defectos del proceso no
contemplados como causal de nulidad, serian corregidos por medio de
los recursos que establece el codigo y, de idéntica forma, el inciso 4° del
articulo 143 ibidem, no hubiera impuesto al juez la obligacion de
rechazar de plano la solicitud de nulidad que se funde en causal distinta
de las determinadas en la ley. En adicion a lo anterior, la Corte
Constitucional en sentencia C-491 de 1995, manifest6 que ademas de
las causales de nulidad previstas en el articulo 140, es viable proponer la
causal consagrada en la parte final del articulo 29 de la Constitucion
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Politica, segun la cual es causal de invalidez de la actuacion procesal la
prueba obtenida con violacion a las formalidades y principios esenciales
gue impone la ley para la formacion de la prueba, especialmente, en lo
gue al principio de contradiccion de la prueba se refiere. Por ende, solo
los casos estrictamente sefialados en el articulo 140 y la obtencion de la
prueba con violacibn del derecho al debido proceso, pueden
considerarse como vicios invalidadores de la actuacidon procesal, en la
medida que la misma ley y el citado fallo de constitucionalidad asi lo
disponen”.

Asi las cosas y en aras de garantizar el debido proceso y el derecho de defensa
se declarara la nulidad de todo lo actuado a partir del auto de sustanciacion
namero 217 del 26 de abril de 2013, dictado en la audiencia inicial de acta numero
021 mediante el cual el Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito de
Quibdo concedio el recurso de apelacion

En consecuencia de lo anterior se dispone:

PRIMERO: Declarar la nulidad de todo lo actuado a partir del auto de
sustanciacion numero 217 del 26 de abril de 2013, mediante el cual el Juzgado
Primero Administrativo Oral del Circuito de Quibdé concedié el recurso de
apelacion.

SEGUNDO: una vez ejecutoriado este auto retorne el expediente al juzgado de
origen para lo de su competencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

NORMA MORENO MOSQUERA

Magistrada



