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REPUBLICA DE COLOMBIA

TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DEL META

Villavicencio,

{  MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO |

DEMANDANTE: FELIX ALFARO RODRIGUEZ *
DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL Y OTRO
" EXPEDIENTE: 50001-23-33-000-2014-00196-00

CONJUEZ PONENTE: JOSE IGNACIO OSCRIO ROJAS

FELIX ALFARO RODRIGUEZ, actuando por conducto de apoderado, interpane

demanda en ejercicio del 'medi'o de control de Nulidad y Restablecimiento del

Derecho con-el objeto.que se declare |a nulidad del oficio No. DSV13-0948 del 19 de

marzo de 2013, la Resoiuaon No. 5597 del 20 de noviembre de 2013, asi como Fa-

~ inaplicacién por lnconstituuonal del artlculo 6 de los Decretos76 de 1997, 64 de

1998, 44 de 1944, 2740 de ZOOO 2777 de 2001, 673 de 2002, 3569 de 2003 4172 de
2004, 936 de 2005, 389 de 2006 618 de 2007 658 de 2008 y el artlculo 8 del Decreto '
194 de 2014 '

~Como consecuencia de loanteriory a titulo de restablecimiento del derrech'o, solicita

que se religuide y pague las prestaaones socnales como prima de servicios, prima de
navidad, vacaaones prima de vacaciones, bonlﬂcauon anual por servicios prestados
cesantias,. cot|zaC|on a seguridad social y demds prestaciones, igualmente se

reconozca y pague al demandante la prima especial sin caracter salarial equivalente’

- al 30% de la remuneracion basica como Juez de la Republica, agregandole el valor del

. . ' i
salario establecido por el gobierno-en forma mensual.

~
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Mediante auté de 5 de septiembre de 2016, el Despacho procedid a inadmitir la

demanda al evidenciarse la falta de requisitos y formalidades legales exigidas como

\

la imprecisién de la pretension tercera-de la demanda. Se otorgd el término legal de

1

10 dias para gue subsanaran lo yerros advertidos.
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El 20 de octubre de 2016, se procedid a rechazar la demanda de conf‘o[rmidad conlo
elstablef:ido.numerai 2 de1 articulo 169 de la Ley 1437 de 2011, en vista de la falta de
escrito de subsanacion, no obstante, pdsterior a la notificacién por estado de la
anterior providencia, la subsanacion fue agregada por la Secrefar(a de la Corporaciaén,

donde se observa que la misma fgé presentada el 12 de septiembre de 2016.
‘ - o

El 24 de octubre de 2016, el'apoderado de la parte actora allega memorial en el gue
solicita que se deje sin valor y efecto el auto de 20 de octubre de 2016, por medio
del cual se rechazé la'demanda, teniendo en cuenta que el escrito de subsanacién

fue interpuesto en término.
Il. PARA DECIDIR SE CONSIDERA

La demandan fue inadmitida en virtud del numeral 2 del articulo de 162 d‘evla Ley
1437 de 2011, otorgandole el férmino prudencial.de 10 dias al extremo ac.tor para
_que sub—sanara los yerros advertidqs, en vista de_- que feneéido el término anterior no
se agrégé el escrito de subsanacién al expediente, la Sala de Conj.ueces ‘decidio

rechazar la demanda. : _ -

Posteriormente, ia Secretaria d,e la Corporacion égregé el respectivo memorial de
subsanacion de la demanda, én el que sé obsefva que el mlis'm.o fue radicado el 12 de
septiembre de 2016, es decir, en el término legal otorga’db. Seguidamente, el
apoderado dél extremo actor solicitd que se deja'ra sin valor y efecto la providencia
qgue resoNié rechazar la demanda, teniendo en cuenta que el memorial contentivo

de la subsanacién, si se habia presentado en término.

En conclusion, la parte demandante si cumplio con la carga procesal impuesta por el
Tribunal, no obstante, por cuestiones édminiétrativas el memorial fue agregado al
expediente tardiamente, lo que motivo el rechazo de la demanda. Por lo anterior se
dejara sin valor y efecto ‘!a providencia de 20 de octubre de 2016 que recha‘z_é la

demanda en el presente asunto.

’
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Demandante: Félix Afaro Redriguez; Demandado: Rama Judicial — Direccion Ejecutiva Seccional de Administracién Judicial de Villavicencio




.,

Nulidad y Restablecimienta def Derecho No. 2014-000196-00 3

Por consiguiente, se admitird la demanda por haber sido subsanada en los termines
establecidos en el proveido de 05 de septiembre de 2016 (fol.107), esto es, precisar
a qué clase de actos administrativos de caracter normativo pertenece el articulo 6 y

8 cuya inaplicacion se demanda.

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrativo del I\/Ieté,‘ Jo-
RESUELVE:

PRIMERQ: Dejar sin valor y efecto el auto de 20 de octubre de 2016 gue-rechazé la

)

presente demanda, en consecuencia;

SEGUNDO: ADMITASE la presente demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO instaurada por FELIX ALFARO RODRIGUEZ contra la NACION = RAMA

JUDICIAL —DIVRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE
VILLAVICENC!O; tramitese por el procedimiento establecido en los articulos 179 a 182 S
de la Ley 1437 de 2011. |

TERCERO: NC)T!FICAR EN FORMA PERSONAL esta pfovidencia,ia| DIRECTOR de la
DIRECCION EJECUTIVA SECCIONAL DE ADMINISTRACION JUDICIAL DE VILLAVICENCIO,

al DIRECTOR GENERAL de la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO
y al PROCURADOR 49 Delegado ante esta Corppracién, mediante mensaje dirigido-al
buzén electrénico para notificaciones judiciales, de conformidad con el art. 199 del

| -+ CPACA, modificado por el art. 612 del C. G. del P. o . | '

CUARTO: NOTIFICAR POR ESTADO al demandante conforme lo establecen los articulos
171-1y 201 del CPACA. | |

QUINTO: Que el demandante deposite la suma de $100.000 en la cuenta de ahorros

No. 44501-2002701-1 Convenio No. 11273 Ref. 1 (C.C del Derﬁandante), Ref.2 (N° de
Proceso), Ref.3 (Gastos_proce_sales)‘ del >Banco Agrario de Colombia de‘nominadé \
Gastos del Proceso a nombre del Tribunal Administrativo del Meta, dentro de los
quince (15) dias siguientes a la notiﬂcacién‘de esta providéncia. En consecuencia, se
ORD‘E'NA'que el proceso permanezca en Secretaria hasta que la carga procesal se. ‘

cumplay se acredite su pagd en los términos del articulo 178 del CPACA.
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'SEXTO: Una vez acreditado' el éumplimiento de la obligéc{én’anferior, se ordena
REMITIR a la DIRECCION EJECUTIVA'SECCIONAL DE-ADMINISTRACIC)N_ JUDlCllAL DE
VILLAVICENCIO, al MINISTERIO_PUBLJCO y a la ‘AGENCIA NAC!ONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, de manera inmeaiata a través de servicio postal autorizado,

| copia de la demanda con 51‘.15 anexos y del auto admisorio de conformidad con lo

sefialado en el inc. 5 del art. 612 del C.G. del P.

SEPTIMO: CORRER TRASLADO a la entidad demandada, al Ministerio Publico y a la
Agencia‘Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de 30 dias de
‘conformidad alo establecidoenelart. 172 del CPACA termlno que empezara acorrer

una vez vencido los 25 dlas que senala el articulo 612 del C. G del P

OCTAVO: ORDENAR a las entidades acusadas que alleguen con la ¢contestacién de la

demanda, todas las pruebas que tenga en su poder y pretenda hacer valer, lo anterior

de conformidad con el articulo 175-4 par. 1 del CPACA.

Notifiguese y Cimplase,

IGNA %somo ROJAS
/ onjlez . ~

RAMA JURICIAL
TRIBUNAL ADMIN!‘TRATWU DEL META
SECRETARIA GEN t
It Auto anterior se notitics a fas partes por anotac:cn (

VILL AVICENTID " £STADO No.
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